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Poslanci
Národnej rady Slovenskej republiky
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Štefan Kužma
Iván Farkas

Bratislava, 02, decembra 2008

Vážený pán predseda,

predkladáme Vám návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky, ktorí Vás
žiadajú zvolat schôdzu Národnej rady Slovenskej republiky podla cl. 83 ods. 2 Ústavy
Slovenskej republiky a § 17 ods. 2 zákona Národnej rady Slovenskej republiky c. 350/1996
Z.z. o rokovacom poriadku Národnej Rady· Slovenskej republiky v znení neskorších
predpisov.

Poslanci Národnej rady Slovenskej republiky žiadajú, aby sa na tejto schôdzi
prerokoval bod:

" Návrh na vyslovenie nedôvery clenovi vlády Slovenskej republiky Mariánovi
Janušekovi, poverenému riadením Ministerstva výstavby a regionálneho rozvoja
Slovenskej republiky".

Na schôdzi Národnej rady Slovenskej Republiky z poverenia skupiny poslancov návrh
uvedie poslanec Národnej Rady Slovenskej republiky Stanislav Kahanec. Jeho náhradníkmi
budú poslanci Národnej rady Slovenskej republiky Štefan Kužma a Iván Farkas.
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·' Návrh

skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky

na vyslovenie nedôvery clenovi vlády Slovenskej republiky Mariánovi JANUSEKOVI, poverenému
riadením Ministerstva výstavby a regionálneho rozvoja Slovenskej republiky v zmysle cl. 88 ods.1
Ústavy Slovenskej republiky v spojitosti s § 109 ods.1 a 2 zákona Národnej rady Slovenskej republiky
c. 350/1996 Z.z. o rokovacom poriadku Národnej rady Slovenskej republiky v znení neskorších
predpisov.

Poslanci Národnej rady Slovenskej republiky n a v r h uje m e, aby Národná rada Slovenskej
republiky

vyslovila nedôveru clenovi vlády Slovenskej republiky Mariánovi Janušekovi, poverenému
riadením Ministerstva výstavby a regionálneho rozvoja Slovenskej republiky

Podpis poslanca
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Odôvodnenie

návrhu na vyslovenie nedôvery clenovi vlády Slovenskej republiky

Mariánovi Janušekovi
poverenému riadením Ministerstva výstavby a regionálneho rozvoja SR

Minister výstavby a regionálneho rozvoja, Marián Janušek, zložil dna 4.7.2006 do rúk

prezidenta Slovenskej republiky Ústavou SR predpísaný sl'ub: "Sl'ubujem na svoju cest
a svedomie vernost Slovenskej republike. Svoje povinnosti budem plnit v záujme obcanov.
Budem zachovávat ústavu a ostatné zákony a pracovat tak, aby sa uvádzali do života."

Skupina poslancov, ktorí navrhujú vyslovenie nedôvery je presvedcená, že konanie
ministra Mariána Janušeka pri riadení rezortu, ktorý má vo svojej kompetencii, nezodpovedá
slubu clena vlády SR. Zároven poukazuje, že svojimi postojmi v súvislosti
s transparentnostou výberových konaní ci možného klientelizmu i dalších problémov v jeho
rezorte, pri ktorých sa bráni jasným vyjadreniam, len utvrdzuje skupinu navrhovatelov
v presvedcení, že svojím riadením ministerstva výstavby a regionálneho rozvoja nenaplnuje
ani svoj slub clena vlády, ani záujmy Slovenskej republiky.

Minister výstavby a regionálneho rozvoja, Marián Janušek, od zaciatku pôsobenia vo
svojom rezorte robil kroky, ktoré nás, skupinu navrhovatelov, ani širokú odbornú verejnost
nepresviedcali o korektnosti a úprimnosti snáh na ministerstve. Konkrétne kroky a postoje
ministra, práve naopak, potvrdzovali, že sa on i jeho rezort bráni transparentným vyjadreniam;
najmä v oblasti cerpania eurofondov, ale aj k uskutocneným verejným obstarávaniam, ci
dalším problémom súvisiacim najmä s podozreniami prepojenia cez firmy blízke vládnym
stranám, ci straníckeho klientelizmu. Aj médiá sa casto, a až po silnom tlaku, ci
argumentovaním cez infozákon, dostávali aspon k niektorým ciastkovým informáciám.

Skupina navrhovatelov je výrazne znepokojená najmä miliardovým tendrom na
informacné a poradenské služby pri cerpaní eurofondov, ktorú už pred rokom a pol od
ministerstva získalo konzorcium firiem, ktorého súcastou sú spolocnosti Zamedia a Avocat.
Obe firmy majú podla široko medializovaných informácií blízko nielen k lídrovi SNS,
politickému šéfovi ministra Janušeka, ale aj k vládnym stranám. Firma Avocat právne
zastupuje predsedu SNS Jána Slotu v niekolkých súdnych sporoch. Firmu Zamedia krátko po
parlamentných volbách založil žilinský podnikatel' Viktor Tretina, ktorý je považovaný za
cloveka blízkeho lídrovi SNS. Majitelia firmy Avocat, ktorá je blízka vládnym stranám, sú
pre zmenu dosadení do kresiel šéfa Správnej rady Železníc SR (Juraj Mravcák), ci predsedu
Dozornej rady Slovenskej pošty (Juraj Hatvany), teda do inštitúcií, ktoré riadi Smer, resp,
SNS.

Napriek tomu, že tento tender bol za takmer 3,6 miliardy korún, ministerstvo výstavby
a regionálneho rozvoja ho konzorciu firiem prikleplo bez náležitej verejnej sútaže a rezort
postupoval neštandardne podprahovou metódou. Z podobného dôvodu nenáležitého použitia
podprahovej metódy pri verejnom obstarávaní za menej ako miliardu pritom premiér Fico
odvolal exministerku za LS HZDS Zdenku Kramplovú. Premiér podobne a bez opozicného
návrhu na vyslovenie nedôvery, konal aj v prípade ministra Izáka. Na jeho odvolanie dokonca
stacilo premiérovi odôvodnenie, že i ked neporušil zákon, konal nemorálne. Ešte



pozoruhodnejšie pri tomto tendri je, že ministerstvo si prenajíma služby k cerpaniu
z eurofondov i k verejnému obstarávaniu cez <konzorcium firiem, a nie cez vlastných
zamestnancov. Napriek tomu, že napr. firme Zamedia pri získaní zákazky chýbali odborníci
i skúsenosti. Napriek tomu, že kontaktné miesto, kde si uchádzaci môžu vyzdvihnút sútažné
podklady je vo firme Zamedia a zabezpecuje ho pracovnícka Avocatu Zuzana Škutáková
(zároven spolocnícka Zamedie), pricom ani ona, a ani šéf Zamedie, Viktor Tretina, podla
vyjadrenia hovorkyne Úradu pre verejné obstarávanie, nerobili skúšky odbornosti pre verejné
obstarávanie a ani nie sú vedení ÚVO.

Aj ked sa už rok a pol darilo ministerstvu držat tento tender na informacné
a vzdelávacie aktivity, poskytovanie právnych služieb a propagáciu, ktorý nebol zverejnený
vo vestníku verejného obstarávania, pod pokrievkou, vrátane zmluvy s konzorciom,
podozrenia z kšeftu národniarov a škandalózna zmluva predsa len vyplávali na povrch.
Minister výstavby mlcí, zhovorcivý nebol ani premiér, ba i spolocník Avocatu Juraj Hatvany
sa vyjadril, že "vysvetlenie chce naozaj cas a seriózny prístup". Po case odpovede pozvol'ne
pribúdajú, niektoré sa aj menia. Pre ilustráciu aspon niektoré z nich. Tlacová tajomnícka SNS
potvrdzuje "Firma Avocat zastupuje predsedu SNS v niekolkých súdnych sporoch". Rezort
tvrdí, že nevie, kolko firmám Avocat a Zamedia, podielajúcim sa na zákazke od ministerstva,
doteraz zaplatil. Premiér, zo zaciatku mlcí, potom cez svoju hovorkynu považuje celú vec za
mediálne útoky na ministra Janušeka, alebo že špekulácie nebude komentovat, resp. sa
k svojim ministrom nemôže vyjadrovat na základe novinových clánkov ... Kde sú jeho silné
slová, že bude konat do troch dní ci do 24 hodín už pri podozrení? Kde je rovnaký meter na
svojich ministrov? V jeho dalších vyjadreniach sa silné slová úplne vytrácajú ... Cez
hovorkynu tlmocí: "predseda vlády sa nemôže k svojim ministrom vyjadrovat na základe
neoverených novinových clánkov" (A premiér predsa má urcite dostatocné možnosti, ako si
ktorékolvek vyjadrenia ci informácie overit!), ci sám sa vyjadruje, že "každý minister musí
dostat priestor na dôveryhodné vyvrátenie nepodložených a krivých obvinení". Dokonca sa
podla jeho vyjadrenia na tlacovej besede tendrami zaoberal ÚVO a zároven povedal "Mal
mat pozitívne stanovisko k tejto veci, takže všetko prebehlo v poriadku" a tiež upresnil, že
prípadom sa má ešte zaoberat NKÚ a dodal "od toho sa bude odvíjat postavenie ministra".

Silnými, resp zlahcujúcimi vyjadreniami zacínala aj SNS, napr. ústami svojho
predsedu "Dotkli sme sa toho len okrajovo, ale je to absolútny blud, absolútna hlúpost.
Tender bol normálne vypísaný, normálne prebehol. Tieto nezmysly, ktoré sa píšu okolo
tendra, nech si vypisujú. Tam bola prevedená kontrola, ktorú som ja inicioval u NKÚ
a dalších kontrolných inštitúcií. Všetko je v naprostom poriadku. Nech si vypisujú. Kto chce
cítat tie hlúposti, nech ich cíta." Škoda len, že mu tieto slová nepotvrdila hovorkyna NKÚ,
ktorá pre médiá potvrdila, že žiadny takýto podnet nedostali. Nepotvrdili sa ani tvrdenia
rezortu, že "Samotné ministerstvo požiadalo Úrad pre verejné obstarávanie o vykonanie
hÍbkovej kontroly priebehu daného verejného obstarávania." Hovorkyna ÚVO sa vyjadrila, že
rezort požiadal o "poskytnutie stanoviska, a nie o hÍbkovú kontrolu". Rozporuplných
vyjadrení je teda viac než dost! Kto klame, alebo dáva nepravdivé vyjadrenia si môže každý
súdny clovek domysliet. A co zostáva doteraz, najmä od ministra Janušeka, nezodpovedané?

Preco ministerstvo obstarávalo podprahovou metódou verejného obstarávania, ked išlo
o zákazku, dodávku služieb, za takmer 3,6 miliardy korún?

Koho ministerstvo oslovilo? Kde a akým spôsobom informáciu o verejnom obstarávaní
zverejnilo?(ak nerátame zverejnenie "na nástenke")
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Preco ministerstvo sútaž na výber dodávatela služieb nezverejnilo vo vestníku verejného
obstarávania a preco požiadalo ÚVO, aby nezverejnil ani oznámenie o výsledku verejného
obstarávania? Lebo bol iba jediný uchádzac do sútaže, ktorý sa stal aj vítazom tejto sútaže?

Co konkrétne ministerstvo výstavby a regionálneho rozvoja obstarávalo? Preco ministerstvo
vo svojom stanovisku, ktoré zverejnilo neštandardným spôsobom (cez inzerciu), poskytlo,
podla hovorkyne ÚVO, množstvo rozporuplných informácii, ktoré nekorešpondovali
s vyhlásenou sútažou, ked samé ministerstvo bolo ostarávatelom?

Preco má nákupy za desiatky miliónov pre ministerstvo pod palcom súkromná firma Zamedia
a nezabezpecuje si verejné obstarávanie na tieto nákupy vlastnými zamestnancami
s certifikátom odbornosti?

Preco okolo tendra existuje množstvo opodstatnených podozrení a ministerstvo ich doteraz
nevyvrátilo ani dostatocne nevysvetlilo? (Po zverejnení stanoviska rezortu cez inzerciu sa
dokonca rozhodol konat aj ÚVO a z rozhodnutia jeho predsedu zacal 28.novembra kontrolu
tohto tendra.)

Otázok inevypovedaného je teda vela. Skupina poslancov preto žiada Úrad pre
verejné obstarávanie a Najvyšší kontrolný úrad, aby na ministerstve výstavby a regionálneho
rozvoja vykonali dôkladnú hÍbkovú kontrolu. Aj preto, aby hospodárenie s peniazmi
danových poplatníkov bolo transparentné i efektívne. Aj preto, že vláda si vo svojom
programovom vyhlásení predsavzala, že v oblasti verejnej správy a správneho konania bude
vytvárat podmienky na obmedzovanie priestoru pre korupciu a klientelizmus. Aj preto, aby
clenovia vlády, ako najvyššej výkonnej moci nedemotivovali poctivých živnostníkov,
podnikatelov, úradníkov, prosto, všetkých slušných ludí.

Slovensko najmä teraz, v case možných negatívnych dopadov celosvetovej krízy,
potrebuje na poste ministrov ludí, ktorí by svojou odbornostou, rozvahou, ale aj svojím
dobrým kreditom vedeli prispievat k budovaniu dobrej budúcnosti Slovenska i európskeho
spolocenstva. Potrebuje ministrov, ktorí sú schopní pravdivo a priamo odpovedat aj na
problémové otázky nimi riadených rezortov. Minister Marián Janušek dlhodobo preukazuje,
že nemá dostatok odvahy odpovedat na tieto otázky. Z uvedeného dôvodu, ale aj na základe
vyššie uvedených argumentov stratil dôveru skupiny poslancov, ktorí preto navrhujú, aby
poslanci Národnej rady Slovenskej republiky Mariánovi Janušekovi, clenovi vlády SR,
vyslovili nedôveru.


