Vyhodnotenie pripomienkového konania

Spôsob pripomienkového konania: 

Zoznam oslovených subjektov:

1. Podpredseda vlády SR pre európsku integráciu, ľudské práva a menšiny, Úrad vlády SR, nám. Slobody 1, 813 70 Bratislava

2. Ministerstvo financií SR, Štefanovičova 5, 820 05 Bratislava 

3. Ministerstvo spravodlivosti SR, Župné nám. 13, 813 11 Bratislava

4. Ministerstvo dopravy, pôšt a telekomunikácií SR, nám. Slobody 6, 810 05 Bratislava 

5. Ministerstvo zahraničných vecí SR, Hlboká 2, 813 30 ,Bratislava 

6. Ministerstvo vnútra SR, Pribinova 2, 812 72 Bratislava 

7. Ministerstvo hospodárstva SR, Mierová 19, 827 15 Bratislava 

8. Ministerstvo kultúry SR, Dobrovičova 12, 813 31 Bratislava 

9. Ministerstvo školstva SR, Stromová 1, 833 36 Bratislava

10. Ministerstvo zdravotníctva SR, Limbová 2, 833 41 Bratislava 

11. Ministerstvo výstavby a regionálneho rozvoja  SR, Špitálska 8, 816 44 Bratislava 

12. Ministerstvo práce, sociálnych vecí a rodiny SR, Špitálska 4, 816 43 Bratislava

13. Ministerstvo pôdohospodárstva SR, Dobrovičova 12, 812 66 Bratislava

14. Ministerstvo životného prostredia SR, Nám. Ľ. Štúra 1, 812 35 Bratislava

15. Protimonopolný úrad SR, Drieňová 24, 826 03 Bratislava 

16. Najvyšší kontrolný úrad SR, Priemyselná 2, 824 73 Bratislava

17. Úrad geodézie, kartografie a katastra SR, Chlumeckého 2, P.O.BOX 57, 820 12 Bratislava  212
18. Úrad priemyselného vlastníctva SR,  Jána Švermu 43, 974 01 Banská Bystrica 

19. Úrad pre normalizáciu, metrológiu a skúšobníctvo SR, Štefanovičova 3, 813  49 Bratislava 

20. Správa štátnych hmotných rezerv SR, Pražská 29, 812 63 Bratislava 

21. Štatistický úrad SR, Miletičova 3, 824 67 Bratislava

22. Úrad jadrového dozoru SR, Bajkalská 27, P.O. BOX 24, 820 07 Bratislava

23. Úrad pre verejné obstarávanie, Páričkova 18, P.O.BOX 76, 820 05 Bratislava 25

24. Generálna prokuratúra SR, Župné nám. 13, 812 85 Bratislava

25. Národná banka Slovenska, Štúrova 2, 818 54 Bratislava

26. Najvyšší súd SR, Župné nám. 13 , 814 90 Bratislava

27. Ústavný súd SR, Hlavná 72, P.O.BOX E-35,042 65 Košice

28. Úrad vlády SR, kancelária Bezpečnostnej rady SR, nám. Slobody 1, 813 70 Bratislava

29. Kancelária verejného ochrancu práv, Nevädzová 5, P.O.BOX 1, 820 04 Bratislava 24

30. Úrad na ochranu osobných údajov, Odborárske námestie č. 3, 817 60 Bratislava 15
31. Asociácia zamestnávateľských zväzov a združení SR, Nobelova 18, 831 02 Bratislava 3

32. Rada hospodárskeho partnerstva a sociálneho partnerstva, Úrad vlády SR, Nám. Slobody 1, 813 70 Bratislava

33. Slovenský odborový zväz zamestnancov obrany, ul. M. Rázusa č. 7 911 27 Trenčín

34. Zväz vojakov  SR, Trenčín

35. Združenie miest a obcí Slovenska, Bezručova 9, 811 01 Bratislava
36. Úrad vlády SR, Inštitút pre aproximáciu práva, nám. Slobody 29/1, 813 70 Bratislava

37. Konfederácia odborových zväzov SR, Odborárske nám. 3, 815 70 Bratislava

38. Vojenská kancelária prezidenta SR, Štefánikova 2, P.O. BOX 128, 810 00  BA 1

39. Zduženie žien v Armáde Slovenskej republiky, Mgr. Ingrid Tomeková, Štáb personálneho manažmentu GŠ OS SR v mieste

40. Slovenský letecký zväz gen. Dr. M.R. Štefánika, Kultúrne a metodické centrum OS SR, Hviezdoslavova 1ž, 911 27 Trenčín

Na vedomie:

1.
Národná rada SR, Mudroňova 1, 812 80 Bratislava

2.
Kancelária prezidenta SR, Hodžovo nám. 1, P.O. BOX 128, Bratislava

3.
Výbor NR SR pre obranu a bezpečnosť, Mudroňova 1, 812 80 Bratislava

4.
Úrad vlády SR, sekcia vládnej legislatívy, nám. Slobody 1, 813 70 Bratislava

Počet oslovených subjektov: 40
Zaslali do stanoveného termínu: 28
Zaslali po termíne: 4

Vôbec nezaslali: 8

Subjekty, ktoré nemali pripomienky: Ministerstvo kultúry SR; Ministerstvo zdravotníctva SR; Ministerstvo výstavby a regionálneho rozvoja SR; Ministerstvo pôdohospodárstva SR; Ministerstvo životného prostredia SR; Protimonopolný úrad SR; Najvyšší kontrolný úrad SR; Úrad geodézie, kartografie a katastra SR; Štatistický úrad SR; Úrad jadrového dozoru SR; Združenie miest a obcí Slovenska; Ústavný súd SR; Úrad priemyselného vlastníctva SR, Úrad pre verejné obstarávanie
Počet vznesených pripomienok: 148
Počet akceptovaných: 108
Počet neakceptovaných: 40
Rozporové konania k zásadným pripomienkam boli vykonané v dňoch 25 -  26. januára 2007 a 5. februára 2007 s Ministerstvom financií Slovenskej republiky, Ministerstvom práce a sociálnych vecí Slovenskej republiky, Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky, Generálnou prokuratúrou Slovenskej republiky a Zväzom vojakov Slovenskej republiky, na ktorých boli odstránené všetky rozpory.

	Pripomienkujúci subjekt
	Pripomienka
	Typ
	Vyh. 
	Spôsob vyhodnotenia

	Úrad jadrového dozoru SR
	Bez pripomienok
	
	
	

	Kancelária Ústavného súdu
	Bez pripomienok
	
	
	

	Vojenská kancelária prezidenta SR
	Siedma hlava : Vojenské medaily a vojenské odznaky - v § 137 bod 9 - škrtnite riaditeľ Vojenskej kancelárie prezidenta Slovenskej republiky a napíšte náčelník Vojenskej kancelárie prezidenta Slovenskej republiky.
	O
	A
	Text upravený.

	Ministerstvo výstavby a regionálneho rozvoja SR
	Bez pripomienok
	
	
	

	Ministerstvo zdravotníctva SR
	Bez pripomienok
	
	
	

	Ministerstvo pôdohospodárstva SR
	Bez pripomienok
	
	
	

	Ministerstvo kultúry SR
	Bez pripomienok
	
	
	

	Ministerstvo hospodárstva  SR
	Bez pripomienok
	
	
	

	Ministerstvo vnútra SR
	K bodu 1

Používa sa legislatívna skratka „minister“ zavedená až v § 5 ods.1 písm.a) zákona. Legislatívnu skratku v tomto bode návrhu zákona je potrebné upraviť podľa bodu 8 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády a následne ju vypustiť z § 5 ods.1 písm.a) zákona.

K bodu 3

V poznámke pod čiarou k odkazu 4b pripojiť slová „v znení neskorších predpisov“ (bod 48 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády). 

K bodu 8

Za slová „profesionálnych vojakov“ vložiť slová „dočasne vyčlenených na plnenie úloh Vojenského spravodajstva“ (text je potrebné upresniť).

K bodu 15

Odporúčame terminologicky zjednotiť pojem „úraz v štátnej službe“ a „služobný úraz“.

K bodu 17

Pojem „dočasná legenda“ a „trvalá legenda“ doplniť odkazom alebo právne vymedziť.

K bodu 22

V poznámke pod čiarou k odkazu 11 používať slovnú citáciu podľa bodu 47 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády. 

K bodu 52

Citáciu v úvodnej vete „bod 2“ upraviť podľa bodu 56 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády. 

K bodu 73

Slovo „uvádzacej“ nahradiť slovom „úvodnej“.

K bodu 77

V § 39 ods.4 návrhu zákona  odporúčame zvážiť citáciu odseku 1.

K bodu 82

Citáciu „bod 1“ upraviť podľa bodu 56 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády. 

K bodom 87 a 88

V súvislosti s týmito bodmi upozorňujeme, že pojem právoplatnosť a vykonateľnosť sa používa  vo vzťahu k rozhodnutiu.

Navrhovanú úpravu preto odporúčame rozšíriť aj na § 45 ods.1, § 46 a § 70 ods.1 písm.e) zákona, v ktorých sa používa pojem právoplatnosť a vykonateľnosť v spojení so služobným hodnotením.

K bodu 99

V poznámke pod čiarou k odkazu 20a pripojiť slová „v znení neskorších predpisov“ (bod 48 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády). 

K bodu 121

Opraviť číslovanie odkazu „22a“ a poznámky pod čiarou k odkazu „22a“ (správne má byť „23a“) a slová „v znení neskorších predpisov“ nahradiť slovami „v znení zákona č.551/2003 Z.z.“ (bod 49 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády). 

K bodu 124

Opraviť číslovanie odkazu „23a“ a poznámky pod čiarou k odkazu „23a“ (správne má byť „23b“) a pripojiť slová „v znení neskorších predpisov“ (bod 48 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády). 

K bodu 127

Opraviť číslovanie odkazu „23b“ a poznámky pod čiarou k odkazu „23b“ (správne má byť „23c“) a pripojiť slová „v znení neskorších predpisov“ (bod 48 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády). 

K bodu 131

Ide o tri rôzne rozhodnutia, preto odporúčame pred slová „o zaradení do zálohy“ vložiť slovo „rozhodnutie“ a rovnako i pred slová „o dočasnom pozbavení“ (čl.4 ods.3 legislatívnych pravidiel vlády).

K bodu 143

Opraviť číslovanie odkazu „23c“ a poznámky pod čiarou k odkazu „23c“ (správne má byť „23d“) a používať slovnú citáciu podľa bodu 47 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády. 

K bodu 147

Úvodnú vetu odporúčame upraviť takto: „Za závažné porušenie základnej povinnosti alebo zákazu podľa odseku 1 písm.d) sa považuje najmä“.

V aplikačnej praxi môžu nastať i ďalšie prípady porušenia základnej povinnosti alebo zákazu, ktoré sa svojou závažnosťou vyrovnajú prípadom taxatívne uvedeným v navrhovanom ustanovení, avšak nebude právne možné ich postihnúť prepustením.

K bodu 158

V poznámke pod čiarou k odkazu 25 používať slovnú citáciu podľa bodu 47 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády. 

K bodu 164

V úvodnej vete § 82 ods.4 citáciu skratky „ods.“ je potrebné vypísať (bod 55 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády). 

K bodu 176

V § 91 ods. 2 a 3 citáciu skratky „ods.“ vypísať (bod 55 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády) a rovnako i číslovku „7“ (bod  6 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády). 

K bodu 177

Slovo „uvádzacej“ nahradiť slovom „úvodnej“.

K bodu 178

V poznámke pod čiarou k odkazu 28a za slovo „Zákon“ vložiť slová „Národnej rady Slovenskej republiky“ (bod 52 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády) a v poznámke pod čiarou k odkazu 28b vypustiť slová „v znení neskorších predpisov“ (bod 49 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády). 

K bodu 180

V § 92 ods. 2 citáciu číslovky „8“ vypísať (bod 6 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády) a v odseku 3 vypísať citáciu skratky „ods.“ (bod 55 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády). 

K bodu 188

Vypustiť slovo „ustanovenie“.

K bodu 196

Znenie je potrebné doplniť o slovo „trvalý“ v slovnom spojení „pobyt“ a buď používať zaužívaný pojem „miesto výkonu štátnej služby“ alebo právne vymedziť nový pojem „sídlo pracoviska“.

Upraviť poradie poznámok pod čiarou k odkazom 34a a 34b v poznámke pod čiarou k odkazu 34a vypustiť slová „v znení neskorších predpisov“ (bod 49 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády). 

K bodu 198

Znenie je potrebné terminologicky zosúladiť s bodom 13 návrhu zákona.

K bodu 206

Citáciu skratky „ods.“ vypísať (bod 55 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády). 

K bodu 207

V úvodnej vete citáciu skratky „písm.“ vypísať (bod 56 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády). 

K bodu 209

V súvislosti s nahradením slova „čestné“ slovom „vojenské“ bude potrebné novelizovať aj znenie § 137 ods.3 zákona.

K bodu 219

Opraviť číslovanie odkazu (vo väzbe na pripomienku k bodu 127). 

K bodu 224

V navrhovanom § 145b sa zavádza pojem „sústredený výcvik jednotiek a útvarov“ bez jeho právneho vymedzenia a používajú sa rôzne časové kritériá (v odseku 1 hodiny, v odseku 2 dni); časové kritériá odporúčame zjednotiť. 

K bodu 234

V úvodnej vete citáciu skratky „ods.“ vypísať (bod 55 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády). 

K bodom 235 a 236

V súvislosti s náhradou cestovných výdavkov za cesty na návštevu rodiny sa používajú  rozdielne pojmy, a to „miesto trvalého pobytu rodiny“ a „miesto trvalého pobytu profesionálneho vojaka“; tieto pojmy je potrebné zosúladiť.
V § 162 ods. 3 návrhu zákona sa zavádza legislatívna skratka „náhrady na návštevu rodiny“. Túto legislatívnu skratku je potrebné umiestniť podľa bodu 8 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády a dôsledne ju používať alebo ju  úplne vypustiť (viď bod 237). 

K bodu 237

V súvislosti s pojmom „sídlo pracoviska“ platí naša pripomienka k bodu 196.

K bodu 240

Znenie je potrebné doplniť o slovo „trvalého“ v slovnom spojení „miesta pobytu“

K bodu 241

V písmene b) upresniť pojem „člena rodiny“.

K bodu 242 a 266

V § 171 ods.4  a § 215b ods.3 návrhu zákona odporúčame slová „od skončenia“ nahradiť slovami „po odpadnutí“.

K bodu 245

Citáciu „bod 1“ upraviť podľa bodu 56 prílohy č.2 k legislatívnym pravidlám vlády. 

K bodu 253

Upozorňujeme, že náš právny poriadok nepozná pojem „exekučná vykonateľnosť“. 
Len z opatrnosti upozorňujeme na rozpor medzi všeobecnou časťou dôvodovej správy, v ktorej sa konštatuje, že návrh novely zákona nepredpokladá žiadny finančný dopad a Doložkou finančných, ekonomických, enviromentálnych vplyvov, vplyvov na zamestnanosť a podnikateľské prostredie, v ktorom je už finančný dopad kvantifikovaný.
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	V právnom poriadku Slovenskej republiky sú uvedené pojmy použité v zákone č. 73/1998 Z. z. o štátnej službe príslušníkov Policajného zboru, Slovenskej informačnej služby, Zboru väzenskej a justičnej stráže Slovenskej republiky a  Železničnej polície v znení neskorších predpisov (§ 48 ods. 6) a preto nie je potrebné ich opätovné vymedzenie. 
Číslovanie odkazov je správne, poznámka pod čiarou k odkazu je upravená.

Číslovanie odkazov je správne, poznámka pod čiarou k odkazu je upravená.

Číslovanie odkazov je správne, poznámka pod čiarou k odkazu je upravená.

Číslovanie odkazov je správne, poznámka pod čiarou k odkazu je upravená.

Z dôvodu, že následkom tohto závažného porušenia profesionálny vojak bude obligatórne prepustený zo štátnej služby profesionálneho vojaka, nebolo by správne, aby závažný spôsob porušenia základnej povinnosti nebol presne vymedzený. Za porušenie ďalších povinností možno profesionálneho vojaka prepustiť zo štátnej služby, ale fakultatívne s prihliadnutím na konkrétne okolnosti tohto porušenia. 
Citácia odsekov upravená,  ale číslovka 7 nezmenená (bod 6 prílohy č. 2 k legislatívnym pravidlám vlády)
Citácia odseku upravená,  ale číslovka 8 nezmenená (bod 6 prílohy č. 2 k legislatívnym pravidlám vlády)

Číslovanie odkazov je správne.
Sídlo pracoviska je vymedzené v § 28 ods. 6. Miesto výkonu štátnej služby je uvedené v personálnych rozkazoch profesionálnych vojakov pri ustanovení do funkcie, vymenovaní a premiestnení.
Text bol zladený s ostatnými ustanoveniami zákona.
Vzťahuje sa zákon č. 283/2002 Z. z.

Po konzultácii s JÚĽŠ termín zmenený na „od zaniknutia“.


	Ministerstvo životného prostredia SR
	1. vzhľadom na veľký počet novelizačných bodov (267) odporúčame zvážiť prepracovanie predloženého návrhu novely zákona na nový zákon.

Po prijatí takto navrhovanej novely, ktorou sa zasahuje takmer do každého ustanovenia zákona, by bola právna úprava v tejto oblasti veľmi neprehľadná.

  2. Znenie bodu 1. odporúčame upraviť takto: 

V § 4 ods. 1 sa na konci pripája táto veta: „Vedúcim hlavného úradu ministerstva je minister obrany Slovenskej republiky (ďalej len „minister“)“. A v tej súvislosti v § 5 ods. 1 písm. a) vypustiť slová „obrany Slovenskej republiky (ďalej len „minister“)“.  

Ide o zavedenie legislatívnej skratky pre slovné spojenie„Minister obrany Slovenskej republiky“. Pôvodne je táto legislatívna skratka zavedená v § 5 ods. 1 písm. a) avšak v navrhovanej novele sa „minister“ spomína už v § 4 ods. 1.
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A
	Ministerstvo obrany SR má v Pláne legislatívnych úloh vlády SR na rok 2007 plánovanú novelizáciu predmetného zákona.

	Ministerstvo dopravy, pôšt a telekomunikácií SR
	K Čl. I

l. V bode 3. text poznámky pod čiarou k odkazu 4b) upraviť takto: „Zákon č. 656/2004 Z. z. o energetike a o zmene niektorých zákonov v znení neskorších predpisov.“ z dôvodu, že citovaný zákon bol novelizovaný aj zákonom č. 238/2006 Z. z.

2.V bode 16. slová „o výkone“ nahradiť slovom „vykonávania“, čo je v súlade s pokračujúcim textom.

3. V bode 25. slová „inej omamnej alebo psychotropnej látky“ dať do množného čísla, čím sa zabezpečí súlad s doterajším textom  zákona  napr. § 13 ods. 3 písm. a).

4. V bode 73. slovo „uvádzacej“ nahradiť v súlade s legislatívnymi pravidlami vlády SR slovom „úvodnej“. Platí pre cely text novely (bod 177.)

5. V bode 196. navrhovaný text odseku 3) odporúčame upraviť takto: „Vzdialenosť pre blízke okolie na účely ….“ . Ďalej text poznámky pod čiarou k odkazu 34a žiadame  nahradiť textom poznámky pod čiarou k odkazu 34b a opačne. 

6.V bode 225. slovo „euru“ odporúčame v súlade s platným právnym poriadkom uviesť veľkými písmenami „EURU“.

7.Text bodu 243. nečíslovať a upraviť ho ako poslednú vetu bodu 242. takto: „Súčasne sa vypúšťa poznámka pod čiarou k odkazu 51.“. Následne prečíslovať body novely. 

K dôvodovej správe

V doložke zlučiteľnosti  v bode 1. ako predkladateľa právneho predpisu je potrebné uviesť Ministerstvo obrany Slovenskej republiky
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	Ustanovenie vypustené. 
Ustanovenie vypustené.
Text upravený.


	Ministerstvo zahraničných vecí
	1. K úvodnej vete -  odporúčame za slovo „zákonov“ doplniť slová „v znení zákona č. 570/2005 Z. z.“.

2. K bodu 48 - do navrhovaného textu odporúčame za slovo „rozhodnutím“ doplniť aj konkrétny subjekt, ktorý vydá rozhodnutie o zaradení profesionálneho vojaka do programu udržiavania.

3. K bodu 121 - v písm. c) odporúčame text preformulovať v znení „.... vykonávajúceho štátnu službu podľa § 66 ods. 2 alebo 3 alebo ktorý je dočasne vyslaný na vykonávanie štátnej služby do cudziny podľa osobitného predpisu22a) alebo ktorý podľa pracovnej zmluvy vykonáva práce...“ z dôvodu upresnenia navrhovanej formulácie.

4. K bodu 196 - odporúčame vymeniť obsah odkazov pod čiarou.

5. K bodu 197 - chránené záujmy odporúčame preformulovať v znení „... ohrozujú život, zdravie alebo bezpečnosť“.

6. K bodu 224 - v § 145a ods. 1odporúčame slová „zdravia alebo života“ zmeniť na „života alebo zdravia“.

7. K bodu 242 - v § 172 ods. 5 a 8 odporúčame slovo „neprávom“ zmeniť na „neoprávnene“. 

8. K bodu 266 -  v § 215c odporúčame ods. 3 a 5 dať do jedného ustanovenia, prípadne zaradiť za sebou, pretože riešia totožnú problematiku. 
   V ods. 6 odporúčame za slovo „vojak“ vložiť slová „ktorému vznikol služobný pomer pred účinnosťou tohto zákona“, pretože z navrhovaného znenia vyplýva, že po stanovenom dátume sa žiadny profesionálny vojak nebude musieť podrobiť odberu biologickej vzorky.
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	Zákon č. 346/2005 Z. z. nebol zákonom č. 570/2005 Z. z. novelizovaný.


	Ministerstvo práce, sociálnych vecí a rodiny SR
	K bodu 10  a súvisiacim bodom

        Zásadne  nesúhlasíme s rozširovaním kompetencií vedúceho služobného úradu podľa § 10 zákona č. 312/2001 Z.z. o štátnej službe a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov. Navrhovaná úprava diskriminuje funkciu vedúceho služobného úradu Ministerstva obrany SR v porovnaní s ostatnými funkciami vedúcich služobných úradov podľa cit. zákona.

Kompetencie vedúcich služobných úradov sú predmetom právnej úpravy zákona č. 312/2001 Z.z.; navrhovaná úprava má charakter nepriamej novely cit. zákona, čo nie je z hľadiska tvorby práva prípustné.

       Zásadne preto žiadame bod 10 a súvisiace z návrhu vypustiť.

        K bodu 25 ( § 13 ods.5  v spojení s bodom 147)

        Z návrhu žiadame vypustiť slovo „nadmerného“. Z osobitného zákona je vylúčené a zakázané akékoľvek požívanie alkoholu v pracovnom čase pre zamestnanca. Okrem toho v žiadnom právnom predpise nie je ustanovené kritérium „nadmerného“ požívania alkoholu a ako také by bolo len subjektívne posudzované.

        K bodu 78 ( § 41 ods.2)

        Navrhujeme text vhodnejšie upraviť, napríklad z návrhu vypustiť slová „v čase od  1.  januára“.

        K bodu 87 ( § 45 ods. 2)

        Návrh predpokladá pri služobnom hodnotení  možnosť „zavineného“ nedodržania lehôt, pričom z textu návrhu, ani dôvodovej správy nie je zrejmé, kto a na základe akých kritérií posúdi, či ide o „zavinené nedodržanie lehôt“. Vzhľadom na následky „zavineného“ konania, sme  toho názoru, že je potrebné návrh v tejto časti primerane dopracovať.

       K bodu 193  ( § 108a)

       „Úľavy v službe“ sú podľa nášho názoru priznané „výnimky“ z ustanovených pracovných / služobných povinností profesionálneho vojaka; podmienky alebo kritéria na priznanie „úľav v službe“  je preto žiaduce ustanoviť priamo v zákone.

      K bodu 224 ( § 145b )

       Navrhujeme prehodnotiť navrhovaný  „príplatok profesionálnemu vojakovi za  vyvedenie vojsk do výcvikového priestoru“ a to z dôvodu postavenia  (statusu) profesionálneho vojaka, ktoré je jeho zamestnaním.

              K bodu 242 ( § 169)

         Navrhovaný príspevok na bývanie pre každého profesionálneho vojaka, nie je podľa nášho názoru v návrhu zákona dostatočne odôvodnený.

Príspevok na bývanie je pozitívnym zvýhodňovaním (diskrimináciou) jednej skupiny štátnych zamestnancov v porovnaní s ostatnými štátnymi zamestnancami.

        K bodu 242 ( § 171 )

        V kontexte s § 169 návrhu, podľa ktorého má každý profesionálny vojak nárok na  príspevok na bývanie, je žiaduce text § 171 primerane upraviť, nakoľko vedúci služobného úradu nemôže  rozhodovať o „priznaní“ príspevku, ak je naň nárok zo zákona.
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	Na rozporovom konaní, ktoré bolo vykonané 5. februára 2007 bol rozpor odstránený dohodou tak, že do návrhu zákona bude zapracovaný nový článok II, v ktorom sa bude priamo novelizovať zákon č. 312/2001 Z. z.
V praxi môžu nastať prípady, ktoré z hľadiska rozmanitosti nemožno ustanoviť v zákone, preto sa navrhuje podrobnosti ustanoviť služobným predpisom. Typickým príkladom úľavy je napr. povolenie nosenia ľahkej obuvi, ak má profesionálny vojak poranené nohy z predchádzajúceho výcviku.
Rovnakú pripomienku, ale zásadného charakteru uplatnilo MF SR, s ktorým bolo 5. februára 2007 vykonané rozporové konanie, na ktorom bol rozpor odstránený tým, že MF SR od zásadnej pripomienky odstúpilo. Príplatok za vyvedenie vojsk do výcvikového priestoru, ktorý sa navrhuje ustanoviť, je osvedčenou formou motivácie z predchádzajúceho systému odmeňovania. Toto vyvedenie sa nepovažuje za služobnú cestu, to znamená, že profesionálnym vojakom v tom čase nepatria cestovné náhrady. Podľa § 92 zákona sa počas tohto vyvedenia na nich nevzťahujú ustanovenia o štátnej službe nadčas a o služobnej pohotovosti. Príplatok za vyvedenie by mal kompenzovať profesionálnemu vojakovi čas, ktorý strávi plnením služobných úloh aj v dobe, keď by mal nárok na voľno, ak by do výcvikového priestoru nebol vyvedený.


	Ministerstvo spravodlivosti SR
	K bodu 3:

Odporúčame vypustiť bez náhrady.

Odôvodnenie: Deklaratórny charakter, a nie normatívny obsah.

K bodu 10:


Pôsobí zmätočne; je žiadúce riešiť to samotným odsekom.

K bodu 15:


Obsah za písm. o) naformulovať zhodne s obsahom bodu 93.

K bodu 16:


Odporúčame vypustiť bez náhrady.


Odôvodnenie: Pozri čl. 2 ods. 2 Ústavy SR v spojení s čl. 123 Ústavy SR a v spojení s § 4 ods. 2 písm. a) a c) toho zákona, ktorý predkladateľ predloženým návrhom mení. Obdobne je žiadúce postupovať aj v ostatných znejúcich návrhoch, resp. aj v prípadoch už platného a účinného znenia tohto zákona.

K bodu 41:


Navrhujeme problém riešiť len vložením slova „písomnej“ za slovo „základe“.


Odôvodnenie: Je to racionálnejšie z praktického hľadiska; dohoda je slobodný prejav vôle zúčastnených strán (ak má byť platná).

K bodu 59:


Odporúčame vypustiť bez náhrady.


Odôvodnenie: Duplicita; pozri § 41 ods. 4 zákona.

K bodu 76:


Je žiadúce ho preformulovať tak, aby sa odstránil rozpor s čl. 102 ods. 1 písm. h) Ústavy SR, ak by išlo o povyšovanie do hodností uvedených v § 34 ods. 4 bod 3 písm. h) až j) zákona.

K bodu 86:


Vypustiť bez náhrady – zásadná pripomienka.


Odôvodnenie: Pozri § 81 zákona, § 58 ods. 1 osobitne slová „najbližšieho vyššieho“ zákona č. 71/1967 Zb. a čl. 2 ods. 2 Legislatívnych pravidiel vlády SR.

K bodom 87 a 88:


Odporúčame dôsledne zvážiť spájanie dodržiavania lehôt so sankciou neplatnosti, najmä ak to má nepriaznivý dôsledok pre hodnoteného. Usudzujeme, že ozbrojené sily majú dosť iných účinných prostriedkov na dosiahnutie účelu sledovaného novelou zákona.

K bodu 93:


Odporúčame zvážiť predĺženie lehoty „troch rokov“ v odseku 3.


Odôvodnenie: Ak biologická vzorka môže slúžiť aj ako dôkazný prostriedok bez ohľadu na to, v prospech ktorého účastníka konania, je vzhľadom na všeobecne zakotvenú trojročnú premlčaciu lehotu vhodné, aby ona bola zachovaná o niečo dlhšie.

K bodu 113:


Slovo „dňu“ umiestnené za slovom „alebo“ nahradiť slovom „dňom“.


Odôvodnenie: Snaha odstrániť „vákuum“ jedného dňa.

K bodom 131, 132 a 133:


Odporúčame terminológiu zjednotiť a zosúladiť s § 51 zákona č. 71/1967 Zb. v platnom znení.

K bodu 143:


Vypustiť bez náhrady – zásadná pripomienka.


Odôvodnenie: Odstránenie rozporu s obsahom bodu 22.

K bodu 144:


Odporúčame vypustiť bez náhrady.


Odôvodnenie: Pozri slová „šiestich mesiacov“ a v bode 142 návrhu slová „dvoch po sebe nasledujúcich rokov“ v spojení s § 119 ods. 1 písm. g) zákona.

K bodu 147 (k písm. g/):


Ani z obsahu bodu, ani z obsahu dôvodovej správy k nemu nie je zrejmé, či chcel autor vyjadriť „po sebe“ nasledujúce služobné dni alebo po sčítaní (zrejme aj „hodín a dní“). Vychádzajúc zo závažnosti dôsledku je žiadúce obsah návrhu precíznejšie vyjadriť.

K bodu 155:


Navrhovaný text odporúčame doplniť o slová „pred vydaním rozhodnutia o prepustení.“.


Odôvodnenie: Snaha o ochranu profesionálneho vojaka.

K bodu 157


K ods. 2: Navrhujeme doplniť text o slová „alebo zmeny“


K ods. 3: Odporúčame vypustiť bez náhrady.


Odôvodnenie: Snaha zabrániť arogancii moci a dehonestácii čl. 36 písm. b) Ústavy SR.

K bodu 164 (k ods. 4, osobitne písm. g/):


Vylúčenie možnosti podať odvolanie, či rozklad voči tam uvádzaným rozhodnutiam je klasický prejav diskriminácie a tendencie presúvať preskúmavanie takých rozhodnutí na súdy. To samozrejme nie je z celospoločenského záujmu žiadúce. Preto je nutné umožniť podať odvolanie či rozklad proti jednotlivým rozhodnutiam a v zákone ustanoviť, kedy má podanie odvolania a kedy nemá odkladný účinok. Rovnako je treba obsah odseku 4 upraviť tak, aby rozhodnutie obsahovalo náležitosti (§ 47 zákona č. 71/1967 Zb.), aby na základe ich obsahu bolo preskúmateľné.

K bodu 187:


Navrhujeme doplniť o vetu: „Čerpanie dodatkovej dovolenky profesionálnemu vojakovi určuje veliteľ.“.


Odôvodnenie: Snaha o určitosť prejavu vôle a nezbavenie zodpovednosti veliteľa.

K bodu 195:


Ak vnímame jeho obsah v spojení s odôvodnením podľa predkladateľa, že ide o legislatívno-technickú úpravu textu, tak s takým odôvodnením nemožno súhlasiť preto, že ak sa vypustia slová „až desiatnik“, tak z obsahu „vypadnú“ aj vojenské hodnosti „vojak 2. stupňa“ a „slobodník“. V takom prípade už ide o vecnú (obsahovú) zmenu.


Odôvodnenie: Pozri § 34 ods. 4 bod 1 písm. a) až d).

K bodu 226:


Ak predkladateľ mení terminológiu, tak potom je žiadúce ju ujednotiť s terminológiou v § 134 ods. 1 a 2 zákona, teda nie slovo „priznáva“, ale slovo „udeľuje“.

K bodu 242 (k § 170 ods. 1):


Je žiadúce špecifikovať význam pojmu „koeficientom 1,20 pre Bratislavu“.


Odôvodnenie: Neurčitý prejav vôle bez odkazu na iný všeobecne záväzný právny predpis alebo na ustanovenie tohto zákona.

K bodu 244:


Ujednotiť slovo „priznáva“ zo slovom „neposkytne“ v odseku 4 tohto istého §.

K bodu 266:


Odporúčame zvážiť názov nad § 215a návrhu.


Odôvodnenie: Pozri čl. 6 ods. 4 Legislatívnych pravidiel vlády SR; snaha o určitejší prejav vôle, najmä ak vychádzame z predpokladu, že názov má viac menej informatívny charakter a nie normatívny charakter.
K § 215b ods. 3:


Slovo „skončenia“ nahradiť slovom „pominutia“.


Odôvodnenie: Štylistika.

Odporúčanie: Na podnet Vyššieho vojenského súdu v Trenčíne odporúčame zvážiť  § 194  doplniť o písm. c), ktoré znie: „doba v odbore požadovanej pracovnej činnosti získanej pred prijatím do služobného pomeru, ak je táto priznaná rozhodnutím príslušného služobného orgánu.“. Odôvodnenie: Navrhované rozšírenie okruhu osôb, ktorým sa môže započítať do času služby pre účely výplaty hodnostných platov podľa počtu rokov služby je zhodné s § 86 ods. 3 písm. c) zákona č. 73/1998 Z.z. o štátnej službe príslušníkov policajného zboru, Slovenskej informačnej služby, Zboru väzenskej a justičnej stráže SR a Železničnej polície a § 81 ods. 3 písm. c) zákona   č. 200/1998 Z.z. o štátnej službe colníkov.


V prípade akceptovania návrhu Vyššieho vojenského súdu však odporúčame použiť kritériá zo zákona č. 73/1998 Z.z. o využiteľnosti tejto praxe v službách ozbrojených síl SR.
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	Text je upravený.
Znenie bodu 93 je preformulované.
Nie je potrebná písomná dohoda.
Nie je duplicita s § 41 ods. 4.

Text upravený v nadväznosti na pripravovanú novelu zákona č. 569/2005 Z. z.
Text vypustený. 
Znenie bodu 144 nie je v rozpore s bodom 142. Myslí sa tým porušenie niektorých základných povinností podľa § 119.
Ustanovenie vypustené.
Išlo by o duplicitu.

Text upravený. Ustanovenie nemožno vypustiť, rieši situáciu keď vedúci služobného úradu je súčasne veliteľom (sám sebe si nebude dávať návrh).
Text upravený. Navrhované znenie je v súlade s § 47 zákona o správnom konaní. Nie je potrebné, aby sa voči niektorým personálnym rozkazom (napr. personálny rozkaz o povýšení) dala profesionálnym vojakom možnosť odvolať sa. 
Text upravený.

Doplnená dôvodová správa.

Je potrebné uviesť z dôvodu prehľadnosti nadpis nad paragrafmi.

Text upravený.
V systéme odmeňovania podľa hodností nie je určujúci výkon pracovnej činnosti a prax, ale dosiahnutá vojenská hodnosť, ktorú profesionálny vojak dosiahol ako súčasť kariérneho rastu. Dĺžku odbornej praxe majú vojenskí sudcovia zohľadnenú v základnom plate, ktorý im patrí podľa § 66 a 67 zákona č. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prísediacich a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov. Obdobne vojenskí prokurátori majú odbornú prax zohľadnenú v  základnom plate priznanom podľa § 96 zákona č. 154/2001 Z. z. o prokurátoroch a právnych čakateľoch prokuratúry. 

V uvedených prípadoch by tak došlo k dvojitému finančného zhodnoteniu odbornej praxe sudcu, resp. prokurátora pri priznávaní platu.

	Ministerstvo financií SR
	2. Zásadne nesúhlasím s opätovným rozširovaním rozsahu súčasne používaných príplatkov k platu profesionálnych vojakov o príplatok za výkon služby vo Vojenskej polícii a príplatok za vyvedenie vojsk do výcvikového priestoru, pretože môžu byť vhodnou bázou na postupné uplatňovanie ďalších príplatkov používaných už pred transformáciou systému odmeňovania profesionálnych vojakov. Osobitne príplatok za vyvedenie vojsk do výcvikového priestoru by pravdepodobne pôsobil viac nesystémovo ako stimulačne. Navyše aplikáciou týchto opatrení by sa  priemerná úroveň odmeňovania profesionálnych vojakov zvýšila približne o 3,3 %. Zákonom č. 346/2005 Z. z. o štátnej službe profesionálnych vojakov ozbrojených síl SR a o zmene a doplnení niektorých zákonov sa s účinnosťou 1.9.2005 zrealizovala transformácia systému odmeňovania profesionálnych vojakov založená na hodnostnom plate. Hodnostný plat, tvoriaci v priemere až 95% mesačného platu profesionálneho vojaka, má pôsobiť motivačne a stabilizačne a v princípe sa uplatňuje takmer vo všetkých štátoch Severoatlantickej aliancie. Z platového systému boli vylúčené prvky, ktorých výška bola závislá od subjektívneho rozhodovania a široká škála dovtedy používaných príplatkov k platu profesionálneho vojaka bola zredukovaná na 6 príplatkov používaných v súčasnom systéme odmeňovania profesionálnych vojakov.

3. Zásadne žiadam, aby rozpočtové dôsledky súvisiace s navrhovanou zmenou skladby platu pri vykonávaní štátnej služby mimo územia Slovenskej republiky boli vykryté v rámci stanovených záväzných limitov rozpočtu verejnej správy na roky 2007 až 2009.


4. Návrh odporúčam zosúladiť s Legislatívnymi pravidlami vlády SR (napr. bod 266) a s prílohou č. 2 týchto pravidiel (napr. body 3, 39, 45 a 47).

K jednotlivým ustanoveniam

1. K bodom 189 (§ 101 ods. 4) a 190 (§ 101 nový odsek 5)

Zásadne žiadam ponechať ustanovenie § 101 ods. 4 v platnom znení, pretože vyslanie profesionálneho vojaka vo výkone štátnej služby na vyšetrenie alebo na liečenie nie je služobnou cestou v prípade, ak to nie je nevyhnutné pre výkon štátnej služby a navrhované znenie § 101 ods. 5 žiadam vypustiť.

2. K bodom 242 (§ 169 až 172) a 266 (nové ustanovenia § 215a, 215b, 215c a 215d) 

Príspevok na bývanie zásadne žiadam zadefinovať ako určitú fakultatívnu formu pomoci, ktorá sa poskytne profesionálnym vojakom len pri splnení určitých podmienok; je potrebné tento príspevok odlíšiť od príspevku na bývanie, ktorý sa poskytuje občanom v hmotnej núdzi. Plošné poskytovanie príspevku na bývanie profesionálnym vojakom, ak vykonávajú štátnu službu v mieste bydliska, ak sú dokonca viazaní povinnosťou predložiť čestné vyhlásenie (§ 171 ods. 2 a 3), je nesystémové a zvýhodňuje len jednu skupinu občanov. Rovnako nesystémové a neopodstatnené je poskytnutie príspevku na bývanie profesionálnemu vojakovi v dočasnej štátnej službe, ktorý je dočasne pozbavený výkonu štátnej služby (§ 170 ods. 3).

3. Zásadne žiadam zosúladiť znenie § 170 ods. 5 a § 215b ods. 8 tak, aby bolo zrejmé, kedy zaniká, resp. vzniká nárok na príspevok na bývanie profesionálnemu vojakovi vyslanému na plnenie povinnosti mimo územia Slovenskej republiky, pretože navrhované znenie je nezrozumiteľné.
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	Na rozporovom konaní, ktoré bolo vykonané 5. februára 2007 MF SR od zásadnej pripomienky odstúpilo. Novým systémom odmeňovania podľa hodností sa odstránil rad príplatkov, ktorý deformovali systém odmeňovania a ku ktorým sa ministerstvo obrany nemá záujem vracať. Boli to predovšetkým hodnostný príplatok, prídavok za výsluhu rokov, príplatok za riadenie, osobný príplatok, príplatok za bojovú pohotovosť, príplatok za výkon dozornej, strážnej a poriadkovej služby, príplatky za výkon zamestnania v noci, v sobotu, v nedeľu a vo sviatok, odmena za pohotovosť, ktoré v novom systéme odmeňovania nie sú.

Príplatky pre vybrané vojenské odbornosti, ktoré sú v súčasnosti v zákone ustanovené, sú určené pre špecialistov, ktorých charakter štátnej služby vyžaduje, aby ich získané schopnosti, skúsenosti a zručnosti boli finančne ohodnotené a profesionálni vojaci motivovaní na zotrvanie v služobnom pomere. Prax ukázala, že niektorí príslušníci vojenskej polície vykonávajú činnosti, za ktoré by im mal patriť príplatok.

Príplatok za vyvedenie vojsk do výcvikového priestoru, ktorý sa navrhuje ustanoviť, je osvedčenou formou motivácie z predchádzajúceho systému odmeňovania. Navrhuje sa poskytovať tým profesionálnym vojakom, ktorí sú na určité časové obdobie, ktoré môže trvať súvisle až 14 dní, vyvedení na vojenské cvičenie mimo miesta výkonu štátnej služby. Toto vyvedenie sa nepovažuje za služobnú cestu, to znamená, že profesionálnym vojakom v tom čase nepatria cestovné náhrady. Podľa § 92 zákona sa počas tohto vyvedenia na nich nevzťahujú ustanovenia o štátnej službe nadčas a o služobnej pohotovosti. Príplatok za vyvedenie by mal kompenzovať profesionálnemu vojakovi čas, ktorý strávi plnením služobných úloh aj v dobe, kedy by mal nárok na voľno, ak by do výcvikového priestoru nebol vyvedený.

Na rozporovom konaní, ktoré bolo vykonané 26. januára 2007, MFSR od zásadnej pripomienky ustúpilo.

Podľa platnej právnej úpravy patria profesionálnemu vojakovi náhrady ako pri služobnej ceste, vrátane stravného, ubytovania a potrebných vedľajších výdavkov. Novým znením sa tieto výdavky vymedzujú len na náhradu preukázaných cestovných výdavkov.

Ustanovenie sa na základe uplatnenej pripomienky upravilo tak, aby nárok na náhradu preukázaných cestovných výdavkov mal len profesionálny vojak, ktorý bol vyslaný do zdravotníckeho zariadenia mimo obce, v ktorej je jeho miesto výkonu štátnej služby.
Na rozporovom konaní, ktoré bolo vykonané 26. januára 2007, MFSR od zásadnej pripomienky ustúpilo.

Príspevok na bývanie nemá snahu byť dávkou sociálnej pomoci. Rezort ministerstva obrany vždy zabezpečoval príslušníkom ozbrojených síl bývanie, či už formou poskytnutia služobného bytu alebo formou poskytnutia bezplatného ubytovania. Tieto formy zabezpečenia bývania pre príslušníkov ozbrojených síl v súčasnosti, a ani v budúcnosti nebude rezort ministerstva obrany využívať. Iniciatíva zabezpečenia si bývania sa prenecháva na vojakov. Príspevok na bývanie v navrhovanej podobe má podporovať rotáciu a zároveň plniť  motivačnú funkciu na vstup a zotrvanie v ozbrojených silách.

Na rozporovom konaní, ktoré bolo vykonané 26. januára 2007, MFSR od zásadnej pripomienky ustúpilo.

§ 170 ods. 5 sa vzťahuje na profesionálnych vojakov, ktorí sú vyslaní podľa § 66 ods. 1.
§ 215b ods. 8  ustanovuje poskytovanie príspevku na bývanie profesionálnym vojakom vyslaným do zahraničia podľa § 66 ods. 2 a 3, ktorým sa príspevok na bývanie začne opäť poskytovať až po návrate z vyslania.


	Generálna prokuratúra SR
	K bodu 1


Bod 1 odporúčame upraviť takto: 


„1. V § 4 ods. 1 sa na konci pripája táto veta: Vedúcim hlavného úradu je minister obrany Slovenskej republiky (ďalej len „minister“).


Legislatívna skratka „hlavný úrad“ je v prvej vete § 4 a nami navrhovanú legislatívnu skratku „minister“ treba použiť v tomto ustanovení, nakoľko v zákone je až v § 5 ods. 1 písm. a). Preto treba rozšíriť novelu o ďalší bod, v ktorom sa z § 5 ods. 1 písm. a) vypustia slová „obrany Slovenskej republiky (ďalej len „minister“).

K bodu 2

Toto ustanovenie je dôležité najmä z toho dôvodu, že v platnom znení zákona nebol určený odvolací orgán proti rozhodnutiam vedúcich jednotlivých služobných úradov. Keďže podľa § 6 ods. 2 písm. e) je vedúcim služobného úradu vyššej vojenskej prokuratúry vyšší vojenský prokurátor a vedúcim služobného úradu vojenskej obvodnej prokuratúry je podľa § 6 písm. f) aj vojenský obvodný prokurátor, odporúčam zvážiť, či by odvolacím orgánom voči rozhodnutiam vyššieho vojenského prokurátora a vojenského obvodného prokurátora nemal byť hlavný vojenský prokurátor. Obdobná je situácia aj s predsedom vyššieho vojenského súdu voči predsedom vojenských obvodných súdov. Je pravdou, že by sa tým narušila jednotnosť systému, keď hlavný služobný úrad (ministerstvo) je určené ako odvolací orgán voči rozhodnutiam všetkých ostatných služobných úradov, ale na strane druhej hlavný vojenský prokurátor riadi aj podriadených vojenských prokurátorov a preto by bolo v tomto prípade logické a dôvodné urobiť výnimku. Bolo by to v súlade aj s ustanovením § 4 ods. 3 písm. e) zákona. 

V poznámke pod čiarou 4b) slová „zákona č. 555/2005 Z. z.“ nahradiť slovami „neskorších predpisov“. Zákon bol trikrát novelizovaný. 

K bodu 7

Odporúčame zvážiť navrhované znenie v § 5 ods. 2 písm. c) z dôvodu, že ak služobný úrad nebude spravovať osobné spisy profesionálnych vojakov (odošle ich do vojenského archívu) nebude môcť vybavovať ich žiadosti na rôzne účely (napr. sociálne, nemocenské, dôchodkové po skončení služobného pomeru).  Vojenský archív na túto činnosť nemá oprávnenie. 


K bodu 16


V novom ods. 1, § 9 vypustiť slová „alebo podrobnosti súvisiace s jej vykonávaním“ ako nadbytočné. Podrobnosti o výkone štátnej služby pokrývajú aj „podrobnosti súvisiace s ich vykonávaním“. 


K bodu 18

V § 13 ods. 1 písmeno g) slová „a okrem toho môže mať“ nahradiť slovom „alebo“. 


K bodu 36


Odporúčam rovnakú zmenu aj v § 17 ods. 2 písm. b). Je to logické, pretože ak bude prijatý podľa vekového obmedzenia uvedeného pod písm. a) môže počas prípravnej služby absolvovať aj vysokú vojenskú školu. Bolo by nelogickým obmedzením tejto kategórie profesionálnych vojakov, ak by sa uvedená veková hranica vzťahovala len na nich, ale ak neabsolvuje vysokú vojenskú školu, je veková hranica stanovená až na 30 rokov. 

K bodu 71 a 72


Z dôvodovej správy nevyplýva žiadny vecný dôvod na zmenu doterajšieho platného právneho stavu. Vypustenie odsekov 2 a 3 v § 37 nie je legislatívno-technickou úpravou ale vecným zásahom do spôsobu predkladania návrhov na vymenovanie a povýšenie profesionálneho vojaka do generálskych hodností.


Z týchto dôvodov žiadame ponechať doterajšiu úpravu § 37 ods. 4. 


Táto pripomienka je zásadná. 

K bodu 77


Do novo navrhovaného znenia § 39 žiadame zapracovať aj doterajšie znenie § 39 ods. 4 zákona, že predchádzajúce odseky sa nevzťahujú na vojenského prokurátora a vojenského sudcu. 


Táto pripomienka je zásadná. 


K bodu 117


Chýba znenie § 62 ods. 2, preto nie je možné zaujať stanovisko. 


K bodom 131 až 134


Z dôvodu prehľadnosti by bolo vhodné uviesť celé nové znenie § 68. 


K bodu 136


Upozorňujeme, že navrhovanou úpravou § 69 ods. 3 nebude možné skončiť služobný pomer profesionálneho vojaka v prípravnej štátnej službe na základe jeho žiadosti. 


K bodom 138 a 143


Hoci návrh precízne reaguje na nový Trestný zákon a rozdelenie trestných činov na zločiny a prečiny, treba zvažovať už aj návrh pripravovanej novely Trestného zákona, ale najmä skutočnosť, že aj za závažný prečin z nedbanlivosti (napr. spôsobenie smrti pri dopravnej nehode) možno uložiť nepodmienečný trest odňatia slobody a to aj na dlhšiu bodu. Odporúčam preto v § 70 ods. 1 písm. f) na koniec vety doplniť slová „alebo pre trestný čin na nepodmienečný trest odňatia slobody,“. 


K bodu 147

Vo vzťahu k § 70 ods. 4 písm. a), b) odporúčam doplniť, resp. precizovať pojem „výkon štátnej služby“, aby sa nemohol zamieňať za štátnu službu profesionálneho vojaka, ako služobný pomer, ktorý trvá od jeho vzniku až do jeho zániku 24 hodín denne. Pod pojmom „výkon štátnej služby tu treba rozumieť faktický výkon služby (teda po určitý čas denne, resp. v týždni a pod).


K bodom 148 až 155


Vzhľadom na rozsah zmien odporúčame uviesť nové znenie § 72.


K bodom 161 až 164


Platí pripomienka k bodom 148 až 155. 


K bodu 179


Doterajšie znenie § 92 vrátane navrhovaných zmien označiť ako ods. 1 a do nového odseku 2 premietnuť text písm. a) až n) z dôvodovej správy k tomuto bodu. Napr. „(2) Za mimoriadnu udalosť v pôsobnosti ministerstva obrany alebo v ozbrojených silách Slovenskej republiky  podľa písmena f) sa považujú najmä:“.


K bodu 184


Za slovami „profesionálny vojak“ bodku nahradiť bodkočiarkou a slovo „Ak“ nahradiť slovom „ak“. 


K bodu 193


Za slovo „ošetrujúceho“ vložiť slovo „lekára“. 


K bodu 196

Poznámky pod čiarou k odkazom 34a a 34b vymeniť. K textu 34a) patrí text poznámky 34b) a opačne. 


K bodu 212


Odporúčame vypustiť ako nadbytočné a namiesto tejto úpravy rozšíriť splnomocňovacie ustanovenie v § 137 ods. 3 aby minister mohol určiť, kto ďalší bude môcť udeľovať medaily a vojenské odznaky. 


K bodu 241


§ 168a upraviť do jednej vety bez členenia na písm. a) a b). 


Okrem týchto pripomienok žiadame § 194 doplniť o písm. c) tohto znenia:  „c) doba požadovanej pracovnej činnosti získanej pred prijatím do služobného pomeru, ak je táto priznaná rozhodnutím vedúceho príslušného úradu.“. 


U vojenských prokurátorov a sudcov vojenských súdov nie je dôvod aby sa im nezapočítala skoršia prax civilného prokurátora alebo sudcu. 
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	Vybavovanie žiadostí je v kompetencii Vojenského úradu sociálneho zabezpečenia., ktorý si môže potrebné spisy vyžiadať z vojenského archívu. 
Ustanovenie vypustené.
Veková hranica na vstup do ozbrojených síl sa posúva na 30 rokov len u tých, ktorí majú byť prijatí do hodnostného zboru mužstva a poddôstojníkov. Táto skupina profesionálnych vojakov nikdy nebude absolvovať vysokú školu a neprejde do hodnostného zboru dôstojníkov. Vysokú školu počas prípravnej štátnej služby budú absolvovať len profesionálni vojaci uvedení v § 17 ods. 2 písm. b). Ak počítame, že vysokoškolské štúdium trvá spravidla 5 rokov, po skončení vysokej školy a teda aj prípravnej štátnej služby bude mať profesionálny vojak uvedený v § 17 ods. 2 písm. b) 30 rokov, teda rovnako ako ten, ktorý je uvedený v § 17 ods. 2 písm. c).
Text doplnený.

Znenie § 62 ods. 2 je v návrhu zákona uvedené.

Služobný pomer vojaka prípravnej služby možno skončiť aj na základe jeho žiadosti (§ 69 ods. 3)
Navrhovaná právna úprava vychádza z platného Trestného zákona. V prípade potreby možno v priebehu legislatívneho procesu reagovať na zmeny Trestného zákona.

Ustanovenie je jednoznačné.
Navrhovaná úprava vystihuje potreby praxe.
V systéme odmeňovania podľa hodností nie je určujúci výkon pracovnej činnosti a prax, ale dosiahnutá vojenská hodnosť, ktorú profesionálny vojak dosiahol ako súčasť kariérneho rastu. Dĺžku odbornej praxe majú vojenskí sudcovia zohľadnenú v základnom plate, ktorý im patrí podľa § 66 a 67 zákona č. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prísediacich a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov. Obdobne vojenskí prokurátori majú odbornú prax zohľadnenú v  základnom plate priznanom podľa § 96 zákona č. 154/2001 Z. z. o prokurátoroch a právnych čakateľoch prokuratúry. 

V uvedených prípadoch by tak došlo k dvojitému finančného zhodnoteniu odbornej praxe sudcu, resp. prokurátora pri priznávaní platu.

	Národná banka Slovenska
	Z legislatívneho hľadiska však odporúčame predmetný návrh zákona zosúladiť s prílohou č. 2 k Legislatívnym pravidlám vlády Slovenskej republiky napríklad:
1. V čl. I  bod 3 odporúčame slovo „ods.“ nahradiť slovom „odsek“ a slová „4a, 4b a 4c“ nahradiť slovami „4a až 4c“.
2. V čl. I  bod 45 odporúčame slová „písm. e)“ nahradiť slovami „písmeno e)“.

3. V čl. I  bod 52 odporúčame v úvodnej vete slová „bod 2“ nahradiť slovami „druhý bod“. Uvedená pripomienka sa primerane vzťahuje aj na  bod 140 návrhu zákona.

4. V čl. I  bod  104 odporúčame slová „odseku 3“ nahradiť slovami „ods. 3“.

5. V čl. I  bod 141 odporúčame slová „V § 70 ods. 1 písmeno l)“ nahradiť slovami „V § 70 ods. 1 písm. l)“. Uvedená pripomienka sa primerane vzťahuje aj na bod 143 návrhu zákona.
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	Navrhovaná úprava je v súlade s legislatívnymi pravidlami vlády SR

	Najvyšší kontrolný úrad SR
	Bez pripomienok
	
	
	

	Slovenský odborový zväz zamestnancov obrany


	Bez pripomienok
	
	
	

	Správa štátnych hmotných rezerv
	Bez pripomienok
	
	
	

	Úrad vlády SR –sekcia kontroly
	Bez pripomienok
	
	
	

	Úrad vlády SR – sekcia Inštitút pre aproximáciu práva
	Upozorňujeme len na obrovské množstvo novelizačných bodov, ktorých je v predloženom návrhu zákona viac ako je paragrafov v pôvodnom znení zákona č. 346/2005 Z. z. Ponechávame teda na zvážení predkladateľa, či by nebolo vhodné niektoré novelizačné body zlúčiť a navrhnúť nové znenie celého paragrafu. Napr. § 30 návrhu sa novelizuje prostredníctvom 6 bodov (59. – 64.), napriek tomu, že má len 4 odseky; do § 13 sa zasahuje 11 novelizačnými bodmi (18. – 28.) atď.
	O
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	Úrad pre normalizáciu, metrológiu a skúšobníctvo SR
	Bez pripomienok
	
	
	

	Protimonopolný úrad
	Bez pripomienok
	
	
	

	Úrad geodézie, kartografie a katastra SR
	Bez pripomienok
	
	
	

	Zväz vojakov SR
	1) v zákone definovať pojmy :

 - profesionálny vojak,

 - štátna služba profesionálneho vojaka,

 - služobná pohotovosť  ( § 91) 

 Odôvodnenie: Tieto pojmy (definície) patria k základným legislatívnym pojmom v oblasti legislatívy Ozbrojených síl SR, preto ich definícia a vymedzenie je základným predpokladom realizácie tohoto zákona v praxi, ako aj ďalších zákonov vzťahujúcich sa k ozbrojeným silám a k prípadnému riešeniu krízových situácií. Pretože Zákon rieši vnútorné vzťahy v ozbrojených silách a priebeh štátnej služby profesionálnych vojakov, definícia uvedených pojmov je žiadúca.

2)  § 3 Zásady rovnakého zaobchádzania

    odstavec  (3) doplniť občan pri prijímaní do štátnej služby profesionálneho vojaka alebo profesionálny vojak, ktorý sa domnieva..........

  Odôvodnenie: Občan je prijímaný do štátnej služby profesionálneho vojaka a nie do všeobecnej štátnej služby. Pôvodná dikcia je v rozpore s § 1 odstavec (1).

 3)  § 7 Veliteľ

     odstavec (3) vypustiť

 Odôvodnenie: Text v zákone aj v návrhu novely  je v rozpore s definíciou  uvedenou v odstavci (1), kde je uvedené, že „Veliteľ na účely tohto zákona je profesionálny vojak,... a podľa Ústavného zákona č. 227/2002 čl. 1 odstavec (6) profesionálni vojaci tvoria ozbrojené sily. Predstavený alebo vedúci zamestnanec nie je profesionálny vojak, a preto nemôže tvoriť ozbrojené sily, a tak nemôže byť ani veliteľ.

  4) §  30 odsek (3)  upraviť

    „Konkurenčný výber na vymenovanie do hodnosti brigádny generál a povýšenie do hodnosti generálmajor a generálporučík vykonáva ....“

 Odôvodnenie: podľa  § 37 odsek 1 sa do hodnosti generálmajor a generálporučík generáli povyšujú 

  5) § 31 odsek (1) doplniť  na konci textom „ ak sú splnené podmienky § 41 až 46“.

  Odôvodnenie: Bez platného služobného hodnotenia z výkonu dovtedy vykonávanej funkcie nie je možné robiť opatrenia k menovaniu alebo povýšeniu.
 6) § 41 Služobné hodnotenie

    odstavec (6) písmeno e doplniť o bod  4. telesnej zdatnosti a ďalšie body prečíslovať bod 4 na 5

 Odôvodnenie: telesná zdatnosť profesionálnych vojakov je súčasťou ich schopnosti plniť náročné úlohy vyplývajúce z profesionálnej služby. Hodnotenie telesnej zdatnosti profesionálnych vojakov je vo všetkých vyspelých armádach.

  7) § 41 Služobné hodnotenie

   V jednotlivých bodoch podľa odstavca (6) písmeno e stanoviť rozsah bodov 1 – 20

     Odôvodnenie: V odstavci (8) sa uvádzajú výsledky bodového hodnotenia, ale nikde pred tým nie je uvedené, koľko za ktoré hodnotenie môže profesionálny vojak získať bodov. V opačnom prípade nie je možné uplatniť odstavec( 8).

  8) § 66  odstavec (1) vypustiť slovo ústavných 

  Odôvodnenie: Do zahraničia budú vysielaní profesionálni vojaci nielen na základe  rozhodnutia ústavných orgánov, ale aj služobných. Napríklad služobné cesty, štúdium a pod., preto je vhodnejšie znenie „ Na základe rozhodnutia príslušných orgánov vysiela vedúci služobného  úradu profesionálneho vojaka mimo územie Slovenskej republiky“.   

 9) § 95 odstavec (1) doplniť o vetu:

         V záujme organizovaného čerpania dovolenky podriadených veliteľ spracováva plán čerpania dovolenky na rok.

 Odôvodnenie: Povinnosťou pre veliteľa spracovávať plán dovoleniek, čím sa objektívne zabezpečia potreby, služby, ale aj oprávnené záujmy profesionálneho vojaka.

 10) § 138 odsek (1) doplniť o písmeno i,

i) príplatok za službu k zabezpečeniu režimu života jednotiek, útvarov a zariadení

doterajšie písmeno i sa označuje ako písmeno j až l

 11) vložiť § 146 a) Príplatok za službu k zabezpečeniu režimu života jednotiek, útvarov a zariadení.

(1) Profesionálnemu vojakovi, ktorý je velený do služieb jednotky, útvaru a zariadenia k zabezpečeniu režimu života a takáto činnosť mu nevyplýva z jeho služobného zaradenia za 24 /12/  hodinovú nepretržitú službu, patrí za každú hodinu nad stanovený služobný čas príplatok 120 – 180.-Sk v závislosti od druhu služby, jednotky, útvaru  a zariadenia, kde je služba vykonávaná.

(2) Podrobnosti ustanoví služobný predpis, ktorý vydá minister, pričom nie sú dotknuté príplatky za prácu v noci, v dňoch pracovného voľna a štátne sviatky.
  Odôvodnenie: Profesionálni vojaci vykonávajúci služby k zabezpečeniu režimu života jednotiek útvaru a zariadenia, tieto spravidla vykonávajú nad rámec svojich služobných povinností. Podľa § 92 písmeno f sa tieto nezapočítavajú do štátnej služby nad určený čas. Preto im nepatrí žiadne ohodnotenie, ani nemôžu čerpať náhradné voľno. V jednotkách, útvaroch a zariadeniach s malými počtami prof. vojakov tak často pripadne takáto služba 3-4 krát v mesiaci na jedného profesionálneho vojaka bez akéhokoľvek ohodnotenia. Povinnosti prof. vojaka vyplývajúce zo služobného zaradenia splniť však musí. Navrhované riešenia zabezpečí naplňovanie ustanovenia § 3 tohoto zákona. Cenové ohodnotenie vychádza z poznania, že minimálna  hodinová mzda  v národnom hospodárstve  nekvalifikovanej pracovnej sily je okolo 60,- Sk. Výkon takejto služby  je možné hodnotiť  ako podstatne náročnejšie, čomu odpovedá navrhované riešenie.

  12) § 169 doplniť  o odsek (3)

(3) Blízke okolie je určené dobou cesty do zamestnania z miesta bydliska prostriedkom verejnej dopravy jedným smerom najkratšou (najvýhodnejšou) cestou v trvaní do 1. hodiny.

 Odôvodnenie: Zákon nestanovuje definíciu blízkeho okolia, navrhovaná dikcia to vyrieši.

Poznámka: Je žiadúce v novele zákona vyjasniť rozpor  vyplývajúci z ustanovení  

  § 89odsek (3) a paragrafu 92 písmeno f.
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	So Zväzom vojakov SR bolo vykonané rozporové konanie 25. januára 2007, na ktorom bolo dohodnuté, že do návrhu zákona sa doplní definícia služobnej pohotovosti.
So Zväzom vojakov SR bolo vykonané rozporové konanie 25. januára 2007, na ktorom predkladateľ od zásadnej pripomienky odstúpil. 
So Zväzom vojakov SR bolo vykonané rozporové konanie 25. januára 2007, na ktorom predkladateľ od zásadnej pripomienky odstúpil.
So Zväzom vojakov SR bolo vykonané rozporové konanie 25. januára 2007, na ktorom predkladateľ od zásadnej pripomienky odstúpil.
So Zväzom vojakov SR bolo vykonané rozporové konanie 25. januára 2007, na ktorom predkladateľ od zásadnej pripomienky odstúpil.
So Zväzom vojakov SR bolo vykonané rozporové konanie 25. januára 2007, na ktorom predkladateľ od zásadnej pripomienky odstúpil.
So Zväzom vojakov SR bolo vykonané rozporové konanie  5. februára 2007, na ktorom predkladateľ od zásadnej pripomienky odstúpil .
So Zväzom vojakov SR bolo vykonané rozporové konanie   5. februára 2007, na ktorom predkladateľ od zásadnej pripomienky odstúpil .
So Zväzom vojakov SR bolo vykonané rozporové konanie 25. januára 2007, na ktorom predkladateľ od zásadnej pripomienky odstúpil. 
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	Úrad na ochranu osobných údajov
	Zásadná pripomienka: V bode 27, ktorý novelizuje znenie paragrafu 13 odsek 6 písmeno c) zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 346/2005 Z. z. o štátnej službe profesionálnych vojakov ozbrojených síl Slovenskej republiky a o zmene a doplnení niektorých zákonov je nevyhnutné ustanoviť účel spracúvania osobných údajov rodinných príslušníkov občana prijatého do štátnej služby.

Odôvodnenie: Zákon č. 428/2002 Z. z. o ochrane osobných údajov v znení neskorších predpisov umožňuje spracúvanie osobných údajov bez súhlasu dotknutej osoby v paragrafe 7 odsek 3 ak to ustanoví osobitný zákon. Zároveň však toto ustanovenie vyžaduje od osobitného zákona určité obsahové náležitosti. Osobitný zákon musí obsahovať zoznam osobných údajov, účel ich spracúvania a okruh dotknutých osôb a práve účel spracúvania osobných údajov v zákone č. 346/2005 Z. z. o štátnej službe profesionálnych vojakov ozbrojených síl Slovenskej republiky a o zmene a doplnení niektorých zákonov chýba.

Pripomienka: Je potrebné prehodnotiť celé znenie bodu 93, ktorým sa vkladá do zákona č. 346/2005 Z. z. o štátnej službe profesionálnych vojakov ozbrojených síl Slovenskej republiky a o zmene a doplnení niektorých zákonov paragraf 51a Biologická vzorka. Pre úpravu tejto problematiky považujeme za potrebné novelizovať zákon č. 417/2002 Z. z. o používaní analýzy deoxyribonukleovej kyseliny na identifikáciu osôb, ktorý by mal vo svojom § 3 odsek 1 písmeno a) obsahovať aj orgány ozbrojených síl.

Odôvodnenie: 

a) Zákon č. 417/2002 Z. z. o používaní analýzy deoxyribonukleovej kyseliny na identifikáciu osôb totiž obsahuje všeobecnú úpravu používania analýzy deoxyribonukleovej kyseliny na identifikáciu. Upravuje tak nielen podmienky odoberania vzoriek na analýzu, ale aj príslušnosť na vykonávanie tejto analýzy (teda, kto ju môže vykonávať). Sme toho názoru, že ak chce niekto vykonávať analýzu deoxyribonukleovej kyseliny, musí byť ustanovený práve v tomto zákone, preto sa navrhovaná úprava javí byť v rozpore s uvedenou platnou legislatívou.

b) Rovnako odporúčame zhodnotiť v texte návrhu bodu 93 v § 51a odsek 1 za bodkočiarkou znenie „súbor týchto biologických vzoriek tvorí biobanku“. V predpokladanej praxi pôjde zrejme o evidenciu číselných údajov vo forme alfa-numerického kódu deoxyribonukleovej kyseliny, a nie o skladovanie vzorky.

c) V tejto súvislosti je potrebné tiež z návrhu bodu 93 v § 51a odsek 4 vypustiť slovo „uskladnení“.
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	Do predmetného ustanovenia bol zapracovaný účel spracovania osobných údajov rodinných príslušníkov občana prijatého do štátnej služby. 
Navrhované znenie vyplýva z požiadaviek a z praktických skúseností členských štátov NATO.
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