NahPad pre vyhodnotenie pripomienkového konania
Névrh zikona, ktorym sa meni a dopiiia zikon & 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni neskorsich
predpisov a ktorym sa menia a dopiiaju niektoré zakony

LP/2026/320
Sposob pripomienkového konania
Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych: 483/183
Pocet vyhodnotenych pripomienok: 483
Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych: 297/67
Pocet ¢iastocne akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych: 33/24
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych: 153/92
Pocet vznesenych hromadnych pripomienok: 0
Pocet vyhodnotenych hromadnych pripomienok: 0
Pocet akceptovanych hromadnych pripomienok: 0

=

Pocet Ciastocne akceptovanych hromadnych pripomienok:
Pocet neakceptovanych hromadnych pripomienok: 0



Vysvetlivky k pouzitym skratkdm v tabul'kéach:

O —obycajna A — akceptovana

Z —zasadna N —neakceptovana
CA — ¢iastoéne akceptovana
NEP — neprihliada sa

Vyhodnotenie vecnych pripomienok

Vznesené pripomienky

koncovych odberatel'ov, ktori spotrebuvaju, uskladiuji alebo dodavaja
elektrinu vyrobenu vo vlastnom zariadeni alebo sa z(Castiujii na
poskytovani flexibility alebo sluzieb energetickej efektivnosti, ak tieto
¢innosti nepredstavuju ich hlavnt podnikatel'ska ¢innost’.*

Odé6vodnenie:

4 §2 Zakladné ustanovenia zakona €. 251/2012 Z. z. neobsahuje N
explicitni definiciu pojmu ,,aktivny odberatel™, napriek tomu, Ze tento
subjekt predstavuje samostatnu kategoriu ucastnika trhu zavedeného
smernicou (EU) 2019/944.

Podra ¢l. 2 bod 8 smernice je aktivny odberatel’ definovany ako
koncovy zakaznik alebo skupina zékaznikov, ktori vyrabaju,
spotrebuvaju, uskladnuji alebo dodavaju elektrinu a zucastiuji sa na
flexibilite, priCom tieto ¢innosti nepredstavuju ich hlavnu
podnikatel’'ski ¢innost’.

Absencia tejto definicie v § 2 zdkona sposobuje:

* zniZenie pravnej istoty,

Subjekt Typ Pripomienka Vyh.
APZD Celému materialu
Asociacia Zakon €. 251/2012 Z. z. neobsahuje explicitnu definiciu pojmu
priemyselnych ,»aktivny odberatel™, preto do zdkona ziadame doplnit’ do §2 definiciu:
zvazov a dopravy »aktivnym odberatel'om je koncovy odberatel’ elektriny alebo skupina

Sposob vyhodnotenia

Kto sa povazuje za
aktivneho odberatel’a je
upravené v § 4 ods. 6,
nie je vhodné duplicitne
uvadzat’ definiciu aj v §
2, ktora by neobsahovala
vSetky podmienky pre
vymedzenie aktivneho
odberatel’a.

Po vysvetleni na
rozporovom konani
rozpor odstraneny.



* nejednoznacny vyklad rozsahu prav a povinnosti,
* neuplnu transpoziciu smernice v oblasti vymedzenia subjektov trhu.

APZD
Asociacia

priemyselnych
zvazov a dopravy

APZD
Asociacia

priemyselnych
zvazov a dopravy

CL 1, novelizaénému bodu 22, § 3a

Ziadame definovat’ prahovi hodnotu &istoty vodika odkazom na
technick normu (napr. ISO 14687 / EN 17124) alebo splnomocnit’ na
jej urcenie vykonavacim predpisom (vyhlaskou). Sucasne vyslovne
upravit’ vztah pojmu ,,vodik* k zmieSavaniu (blendingu) vodika v
plynarenske;j sieti a k derivatom vodika.

Odovodnenie:

Pojem ,,vysoky stupeii Cistoty* nie je v navrhu definovany, ¢o
spdsobuje pravnu neistotu pre vyrobcov aj prevadzkovatelov. Je v
napéti s § 2 pism. d) bod 16, podl'a ktorého dodavka vodika zahfia aj
tekuté organické nosice vodika (LOHC), kvapalny vodik a derivaty
(amoniak, metanol). Smernica vodik podrl'a ¢istoty nedefinuje.

CL I novelizaénému bodu 45, § 16 ods. 3

Ziadame ¢1. I bod 45 upravit nasledovne: ,,V § 16 sa vyptsta odsek
3.“ Zaroven ziadame primerane upravit’ text ostatnych odsekov v § 16
zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike.

Oddvodnenie:

Ustanovenie § 16 ods. 3 zakona o energetike ustanovuje povinnosti
nad ramec nevyhnutny pre transpoziciu relevantnych smernic EU (tzv.
Ciastoény gold-plating). Pravo EU vyzaduje vedenie oddelene;
evidencie najma vo vzt'ahu k ¢innostiam, na ktoré sa vzt'ahuju pravidla
unbundlingu, nie vsak v takto detailnom ¢leneni, najma pokial ide o
explicitné rozliSenie podl'a typu odberatel'ov. Vypustenie § 16 ods. 3 je
zaroven v sulade s vladnymi iniciativami zameranymi na zniZzovanie
administrativnej zat'aze a zlepSovanie podnikatel'ského prostredia.
Existujtca povinnost’ pritom napriek administrativnej zat'’azi nema
prinos pre regulaciu trhu. S prihliadnutim na Specifika vyroby a
vyuzitia vodika je navySe otazne, do akej miery bude vodik redlne
vyuzivany na dodavku pre odberatel'ov v domécnosti, Co eSte viac

V bode 16 je ustanovené,
¢o za dodavku vodika
povaZované nie je.
Rozpor je odstraneny.

Navrhovany novelizacny
bod 45 (uprava § 16 ods.
3) bude vypustena z
navrhu, t. j. vypustenie
doplnenia tykajucej sa
vodikovej Casti. Odsek 3
bude ponechani v zneni
platnom ZoE. Rozpor
odstraneny.



APZD
Asociacia
priemyselnych
zvazov a dopravy

oslabuje opodstatnenost’ predmetného ¢lenenia evidencie. Navrhované
bod preto navrhujeme preformulovat’ tak, ze dojde k vypusteniu
povinnosti stanovenej v ustanoveni § 16 ods. 3 zakona o energetike
tak, aby bolo znenie primarnej legislativy v sulade s principmi
proporcionality a minimalizacie regulacnej zat'aze.

CL I novelizaénému bodu 130, § 82n ods. 1 pism. ¢) a d), § 82ra §
82v

Ziadame transponovat’ povinnost’ prevadzkovatel'a siete posilnit’ alebo
rozgirit kapacitu siete podla ¢l. 38 ods. 2 a ¢l. 42 ods. 2 smernice (EU)
2024/1788, a to za podmienok, ktoré su technicky a ekonomicky
uskutoénitel'né; blizie kritéria uskuto&nitelnosti uréi URSO vo svojej
metodike. Dévody odmietnutia pripojenia (vratane technickych
limitov siete, bezpecnosti a spol'ahlivosti prevadzky a existujucich
zmluvnych zavizkov) vymedzit’ objektivnym, transparentnym a
nediskriminacnym spdsobom tak, aby odmietnutie nebolo mozné
opriet’ o nepreukazané budice kapacitné obmedzenia; priCom
prevadzkovatel siete je opravneny zohladnit’ preukazatelny
predvidatel'ny vyvoj zataZenia siete, planovan¢ investicie a existujuce
kapacitné alebo zmluvné zavazky.

Odé6vodnenie:

Navrh umoznuje odmietnut’ pristup pre nedostatok kapacity, ale
netransponuje protivahu z ¢l. 38 ods. 2 a &l. 42 ods. 2 smernice (EU)
2024/1788 — povinnost’ kapacitu za stanovenych podmienok posilnit’.
Pre rozvijajuci sa trh je realne pripojenie vyrobcov vodika klI'acové;
bez tejto povinnosti hrozi faktické blokovanie novych projektov.

V navrhu zékona do §
82n bol doplneny novy
odsek 10. Rozpor je
odstraneny.

APZD
Asociacia
priemyselnych
zvézov a dopravy

C1. I novelizaénému bodu 148, § 96r (a § 15 ods. 17 — posledna
veta)

Zachovanie (grandfathering) dohodnutého pristupu pre prepravnu a
distribu¢nu siet’ do 31. 12. 2032 vyslovne vymedzit’ ako prechodny a
¢asovo ohrani¢eny rezim, v sulade s ¢l. 37 ods. 3 smernice EU
2024/1788 a recitalmi 84 a 85, pricom podmienky jeho uplatiovania je
potrebné formulovat’ jednozna¢ne a spésobom zabezpecujiucim pravnu
istotu Gcastnikov trhu. V ¢asti zasobnikov vodika zachovat’ doslovny
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sulad s €l. 37 ods. 3 smernice, najmé pokial ide o kapacitu pridelena
pred 5.8.2026.

Odévodnenie:

Recitaly 84 a 85 smernice (EU) 2024/1788 priznavaji ¢lenskym
Statom moznost’ vyuzivat do 31. 12. 2032 rezim dohodnutého pristupu
s cielom zabezpecit flexibilitu v nabehovej faze trhu a pravnu istotu
existujucich zmluvnych vzt'ahov. Tuto pravomoc respektujeme.

APZD
Asociacia
priemyselnych
zvézov a dopravy

APZD
Asociacia
priemyselnych
zvazov a dopravy

Celému materialu

V dovodovej sprave navrhujeme zdovodnit’ nevyuzitie
(netranspoziciu) fakultativnej vynimky podla &l. 51 smernice (EU)
2024/1788, vratane konStatovania, ze k 4. 8. 2024 na izemi SR
neexistovala vodikova siet’ patriaca vertikalne integrovanému podniku.

Odévodnenie:

Cl. 51 smernice (EU) 2024/1788 je fakultativnym ustanovenim
viazanym na existenciu vodikovych sieti spinajucich jeho podmienky
k 4. 8. 2024. Ked’ze k tomuto datumu na tizemi SR takato siet’ patriaca
vertikalne integrovanému podniku neexistovala, ustanovenie nema pre
slovenské podmienky prakticku pésobnost’ a jeho netranspozicia
nevytvara regulacnu medzeru.

Celému materialu

Navrhujeme doplnit’ do zakona splnomociiovacie ustanovenie pre
vydanie vykonavacieho predpisu, ktory vymedzi pojem ,,obnovitel'ny
vodik® a jeho vzt'ah k palivam z obnovitelnych zdrojov
nebiologického povodu (RFNBO) a ustanovi podmienky a nakladové
pravidla vtlac¢ania (blendingu) vodika do plynarenskej siete.

Oddvodnenie:

Navrh spravne dopliiia definicie nizkouhlikovych plynov a paliv (¢l. 2
ods. 11 az 13), no pojem ,,obnovitel'ny vodik* sa opiera len o
existujucu upravu OZE. Pre trh je d6lezitd jednozna¢na terminoldgia a
jasny rezim zmieSavania vodika so zemnym plynom.

Pojem ,,obnovitel'ny
vodik* sa nachadza v
zakone €. 309/2009 v § 2
ods. 6 pism. n):
,,obnoviteInym vodikom
vodik, ktorého
energeticky obsah
pochadza z
obnovitel'nych zdrojov
energie a spifia kritéria
ustanovené v osobitnom
predpise,3aca)".



APZD
Asociacia
priemyselnych
zvazov a dopravy

APZD
Asociacia
priemyselnych
zvazov a dopravy

C1. I, novelizaénému bodu 36, § 14a ods. 4

Navrhujeme spresnit’ kritérium, Ze priamy vodikovod ,,nezvyhodiuje
niektorého ucastnika trhu* — nahradit’ ho objektivnymi,
transparentnymi a nediskrimina¢nymi kritériami a zabezpecit’, aby
podmienky neblokovali vystavbu priamych vodikovodov v lokalitdch
bez existujucej siete.

Odovodnenie:
Cl. 34 vyzaduje len objektivne, transparentné a nediskrimina¢né
kritéria. Vagna podmienka ,,nezvyhodnenia“ dava priestor na

svojvol'né zamietnutie. Priame vodikovody st v ranej faze rozvoja trhu

(vodikové udolia) €asto jedinou moznost'ou dopravy vodika.

Cl. 1, novelizaénému bodu 130, § 82n, § 82r, § 82v a § 82u
Navrhujeme zaviest’ prahy a proporcionalitu: zjednoduSeny rezim
povinnosti (havarijné plany, 10-rocné posudenie energeticke;j
efektivnosti, plany rozvoja, inteligentné meranie, dispecing) pre malé,
lokalne a pilotné vodikové siete a vyrobcov; plne vyuzit’ vynimky
podl'a ¢l. 51 a 52 smernice.

Odovodnenie:

Na de facto predkomer¢nom trhu v SR ukladé navrh plny rozsah
povinnosti od zaciatku. Administrativna a nakladova zataz moze
odradit’ prvych investorov a spomalit’ rozvoj vodikového
hospodarstva, ktory je deklarovanym ciel'om reformy.

Uprava priameho
vodikovodu upravena.

Ide o Standardné
poziadavky v ramci prav
a povinnosti na
podnikanie na trhu s
plynom a novom trhu s
vodikom.

APZD
Asociacia
priemyselnych
zvézov a dopravy

C1. I11, novelizaénému bodu 85, § 451 (§ 82ab v &L 1)

Navrhujeme doplnit’ do zakona ramcové splnomocnovacie
ustanovenie pre URSO na vydanie vieobecne zavizného pravneho
predpisu, ktorym sa ustanovia podrobnosti cenovej regulacie
vodikovej infrastruktiry vratane zasad alokacie nédkladov, zamedzenia
krizovych dotacii a navratnosti nakladov ranej infrastruktary; samotna
metodiku zverejnit’ v sekundarnej legislative s dostatocnym
predstihom pred zaciatkom regulovaného obdobia od 1. 1. 2033.

Odébvodnenie:

Splnomocnenie na
vydanie v§eobecného
zavazného pravneho
predpisu, ktory ustanovi
rozsah a sposob
vykonavania cenovej
regulacie je dané v § 40
ods. 1 ZoR.



AZZ77Z SR
Asociacia
zamestnavatelskyc
h zviazov a
zdruzeni
Slovenskej
republiky

Cenova regulécia sa prvykrat vykona az na rok 2033. Investori
potrebuju predvidatel'ny regulacny a tarifny ramec uz vo faze
rozhodovania o investicii; neistota o navratnosti nakladov je bariérou
financovania.

§ 2,pis. d ods. bod 16

k 15 § 2, pis. d, bod 16

Navrhujeme doplnit’ nové znenie o zasadnu pripomienku, aby sa z
definicie jednoznac¢ne vynal predaj ¢pavku a metanolu na
neenergetické/chemické ticely.

Navrhované znenie § 2 pism. d) bodu 16: ,,dodavkou vodika predaj
vodika odberatel’'ovi vodika, a to aj vo forme tekutych organickych
nosicov vodika, kvapalného vodika alebo derivatov vodika vratane
amoniaku alebo metanolu, ak su dodavané do vodikovej sustavy alebo
uréené na premenu na vodik vtla¢any do vodikovej siete; dodavkou
vodika nie je predaj amoniaku, metanolu ani inych derivatov vodika,
ktoré nie su dodavané do vodikovej siistavy ani urcené na takuto
premenu, najma ich predaj na pouzitie ako chemickej suroviny, na
vyrobu hnojiv alebo na iné priemyselné ucely.*

odovodnenie:

Uvadzame nas navrh znenia a si¢asne sme otvoreni navrhu na znenie
zo strany MH SR, ktoré¢ by definovalo, Ze komoditny predaj ¢pavku
nepodlieha rezimu zdkona o energetike.

Doplnenie objektivneho kritéria (védzba na dodavku do vodikovej
sustavy, resp. na premenu na vodik vtlaCany do siete) a vyslovnej
vynimky pre neenergetické pouzitie zodpoveda § 3a navrhu, podla
ktorého sa za vodik povazuje len vodik vysokého stupia Cistoty;
amoniak a metanol st preto relevantné len ako nosice vodika, nie ako
samostatna chemicka komodita. Prevazujuce pouzitie amoniaku a
metanolu je neenergetické (najmé vyroba hnojiv a priemyselna
chémia). Smernica (EU) 2024/1788 a nariadenie (EU) 2024/1789
reguluju vodik ako energeticky nosi¢ vo vodikovom systéme, nie trh s
amoniakom; podriadenie komoditného predaja ¢pavku rezimu zakona
o energetike (povolenie na dodavku vodika a povinnosti dodavatel’a)
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Definicia dodavky
vodika doplnena.



by bolo nad ramec ucelu tychto predpisov a v rozpore so zasadou
proporcionality. Dodavka vodika navySe nie je zaradena medzi cenovo
regulované ¢innosti podla § 11 ods. 2 pism. j) az n) zakona ¢.
250/2012 Z. z., ktorymi st vylu€ne siet'ové a pristupové ¢innosti,
navrhované spresnenie preto nezasahuje do rozsahu cenovej regulécie
a len odstranuje vykladovu neistotu na urovni vymedzenia podnikania
v energetike.

AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelskyc
h zviazov a
zdruzeni
Slovenske;j
republiky

AZZZ SR
Asociécia
zamestnavatelskyc
h zvizov a
zdruzeni

§3aa3b

k§3a/§3b

Navrhujeme do § 3a doplnit’ novy odsek, resp. vlozit novy § 3b, v
zneni: ,,Amoniak, metanol, tekuté organické nosice vodika a iné
derivaty vodika sa povazuju za vodik alebo za jeho formu podl'a tohto
zakona len vtedy, ak sltizia ako nosi¢ vodika vysokého stupiia Cistoty
uréeného na uvolnenie alebo na pouzitie ako vodik vo vodikovej
sustave. Vyroba, uskladiiovanie, manipulécia a predaj amoniaku,
metanolu a inych derivatov vodika na neenergetické icely, najmé ako
chemickej suroviny alebo na vyrobu hnojiv, nie su ¢innostou podla
tohto zakona.*

oddévodnenie:

ZastreSujuca vykladova klauzula naviazana na § 3a odstraiuje
vykladovu neistotu naprie¢ vSetkymi vstupnymi branami rezimu
(dodéavka, vyroba, uskladiiovanie, skvapaliiovanie vodika a
prevadzkovanie vodikového termindlu) jedinym ustanovenim a
zabezpecuje, ze komoditné nakladanie s amoniakom a metanolom na
chemické/hnojivové ucely zostava mimo zakona. Je v stilade so
smernicou (EU) 2024/1788 a nariadenim (EU) 2024/1789, ktoré
reguluju vodik ako energeticky nosi¢ vo vodikovej ststave, a so
zasadou proporcionality.

§ 3 pism. a) ods. bod 14

k 13 § 3 pism. a) bod 14 (251/2012)

Aktualne znenie definicie (§ 3 pism. a) bod 14 zékona ¢. 251/2012 Z.
z.): ,,vodikovym terminalom zariadenie pouzivané na vykladku a
premenu kvapalného vodika alebo kvapalného amoniaku na plynny
vodik, ktory mozno vtlacit’ do vodikovej siete alebo siete, ...
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Slovenskej
republiky

Navrhujeme doplnit’ na koniec definicie vetu: ,,Vodikovym
terminalom nie je zariadenie na vykladku, uskladnenie alebo
manipulaciu s amoniakom alebo metanolom, ktor¢ tieto latky
nepremieiia na plynny vodik vtld¢any do vodikovej siete alebo siete.
odovodnenie:

Definicia vodikového terminélu vyslovne odkazuje na kvapalny
amoniak a je samostatnou vstupnou branou do regulacie, nezavislou
od definicie dodavky vodika: prevadzkovanie vodikového terminalu je
podnikanim v energetike vyzadujicim povolenie (§ 4 ods. 1 pism. j) a
§ 6 ods. 2 pism. 1) navrhu) a pristup do vodikového terminalu je
cenovo regulovanou ¢innostou podl'a § 11 ods. 2 pism. n) zakona .
250/2012 Z. z. Navrhované spresnenie zabezpecuje, Ze zariadenie
nakladajice s amoniakom na chemické alebo hnojivové tcely, ktoré
ho nepremiena na vodik vtlacany do siete, nie je vodikovym
termindlom, a teda nepodlieha povoleniu ani cenovej regulacii.

AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelskyc
h zvéizov a
zdruzeni
Slovenske;
republiky

Cl. &.1bod 16

Zaradenie: K ¢l. I bod 16 (V § 3 pism. a) Siestom bode).
Navrhovana tiprava: Ziadame do § 3 doplnit’ definiciu pojmu
,vertikalne integrovany vodikovy podnik*.

ODOVODNENIE: Bod 16 dopliia do § 3 pism. a) Siesteho bodu pojem
,vertikalne integrovany vodikovy podnik*, ktory nie je definovany v
platnom zakone ani v navrhu. Vodikové podniky a skupiny
vodikovych podnikov pritom navrh sucasne zacletuje do definicie
vertikalne integrovaného plynarenského podniku v § 3 pism. a) bode
12, ktora zodpoveda ¢l. 2 bod 43 smernice (EU) 2024/1788, kde je
,vertikalne integrovany podnik* vymedzeny jednotne pre plynarenské
aj vodikové podniky. Odkaz na nedefinovany pojem je v rozpore s
poziadavkou ur€itosti a zrozumitel'nosti pravneho predpisu. Vada ma
priamy vecny dosah: pojem vertikalne integrované¢ho vodikového
podniku urcuje osobny rozsah povinnosti oddelenia podl'a § 820 a
d’alsich ustanoveni vodikovej Casti zakona, takze jeho neurcitost’
vyvolava neistotu o tom, na koho sa tieto povinnosti vzt'ahuju.

Navrhovana tprava
doplnenia pojmu
,,vertikalne
integrovaného
vodikového podniku® do
§ 3 pism. a) Siesteho
bodu bude vypustena z
navrhu zakona.



AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelskyc
h zvizov a
zdruzeni
Slovenske;j
republiky

CL ¢ T

Zaradenie: K ¢l. I — ziadame za bod 35 (V § 11 ods. 4) vlozit novy
noveliza¢ny bod, ktorym sa meni § 11 ods. 16 pism. d); doterajsie
noveliza¢né body v ¢l. I sa primerane precisluju.

Navrhovana tiprava: Na tivod § 11 ods. 16 pism. d) sa dopiia veta tak,
ze pismeno d) znie:

,viest’ evidenciu a pravidelne, vyhradne vo vlastnom informa¢nom
systéme, aktualizovat’ informacie o technickych zariadeniach
pouzivanych na vykon povolenej ¢innosti, vratane orientacnej
priestorovej polohy tychto technickych zariadeni a ich ochrannych
alebo bezpecnostnych pasiem a zabezpedit,, aby technické zariadenia
pouzivané na vykon povolenej &innosti spiiiali poZiadavky na kvalitu,
bezpecnost’ a ochranu zdravia pri praci, ako aj bezpecnost’ technickych
zariadeni a poziadavky na ochranu zivotného prostredia; v odvetvi
plynarenstva musia technické zariadenia pouzivané na vykon
povolenej ¢innosti taktiez byt v stilade s technickymi pravidlami pre
plyn, ktoré st registrované pri prislusnej komore zriadenej zakonom,
okrem tych zariadeni, na ktoré sa vztahuji osobitné predpisy z oblasti
Statnej banskej spravy; technickym pravidlom pre plyn je pravidlo
vyjadrujuce stav technického poznania a techniky v odvetvi
plynarenstva.*

ODOVODNENIE: Zakon o energetike vyssie uvedent povinnost’
explicitne nestanovuje, no udaje o technickych zariadeniach
pouzivanych na vykon povolenej ¢innosti musi drzitel’ povolenia
pravidelne poskytovat’ napr. Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi.
Snahou mnohych subjektov, ¢i uz verejného, alebo sikromného
sektora je tieto informacie ziskavat’ a prevadzkovat vlastné
informacné systémy, no mame za to, Ze s poukazom na potrebu
zabezpecit’ spolahliva prevadzku a bezpecnost’ technickych zariadent,
z ktorych mnohé su zaroven prvkami kritickej infrastruktary, by mal
takéto informacie o technickych zariadeniach spravovat’ vyhradne
drzitel’ povolenia, ktory ich vyuZiva na jemu podl'a zakona o
energetike povolenu ¢innost’.

Typ pripomienky: ZASADNA
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AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelskyc
h zvizov a
zdruzeni
Slovenske;j
republiky

Cl. &. 1 bod 36 Uprava vystavby

Zaradenie: K ¢l. I bod 36 (Za § 14 sa vklada § 14a), k § 14a ods. 3. a priameho vodikovodu
ods. 4 bude totozna s Gpravou
Navrhovana uprava: § 14a ods. 3 a ods. 4 ziadame nahradit’ tymto vystavby priameho
znenim: plynovodu. Rozpor
»(3) Podmienkou na vydanie stthlasu na vystavbu priameho odstraneny.

vodikovodu je preukazanie, ze

a) vyrobca vodika alebo odberatel’ vodika poziadal prevadzkovatel'a
vodikovej prepravnej siete alebo prevadzkovatela vodikovej
distribucnej siete o pripojenie do siete alebo o pristup do siete,

b) prevadzkovatel’ vodikovej prepravnej siete alebo prevadzkovatel
vodikovej distribucnej siete pripojenie alebo pristup podla pismena a)
pisomne odmietol za podmienok podla tohto zakona alebo pisomne
potvrdil, Ze doprava vodika prostrednictvom vodikovej prepravne;j
siete alebo vodikovej distribucnej siete nie je mozna a

¢) pred tradom bolo za¢até konanie o urovnani sporu o pripojeni alebo
o pristupe do vodikovej prepravnej siete alebo vodikovej distribucne;j CA
siete a toto konanie nebolo zastavené na podnet niektorého z
ucastnikov konania.

(4) Urad stihlas s vystavbou priameho vodikovodu vyda, ak sa
preukaze splnenie podmienok podl'a odseku 3 a vystavba priameho
vodikovodu nezvyhodiiuje niektorého tcastnika trhu s vodikom."
Odovodnenie: Podmienky v navrhovanom § 14a ods. 3 st stanovené
alternativne a nemoznost’ dopravy moze ziadatel’ potvrdit’ prakticky
sam, bez toho, aby o pripojenie alebo pristup vobec poziadal
prevadzkovatela siete. Priamy vodikovod by sa tak dal povolit’ bez
realneho uplatnenia pristupu do siete, hoci podl'a ¢l. 35 ods. 1

smernice ,,Clenské Staty zabezpecia zavedenie systému pre regulovany
pristup tretich stran do vodikovych sieti". Priamy vodikovod mé byt

az subsidiarnym rieSenim pre pripad, Ze pristup do siete bol redlne
uplatneny a preukazate'ne odmietnuty alebo objektivne nie je mozny;
opacné nastavenie obchadza pristup tretich stran, znizuje vyuzitie
regulovanej vodikovej siete a ohrozuje jej financovatelnost’ a
primeranost’ tarif pre ostatnych uzivatel'ov.
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AZZ77Z SR
Asociacia
zamestnavatelskyc
h zvéizov a
zdruzeni
Slovenske;
republiky

Plynovy ekvivalent v § 14 ods. 3 to riesi kumulativne — popri
preukazani odmietnutia pristupu vyzaduje aj zacatie konania o
urovnani sporu o pristupe pred uradom. Rovnaky pristup pripusta pre
priame plynovody aj ¢l. 34 ods. 3 smernice (povolenie mozno viazat’
na odmietnutie pristupu podla ¢l. 38 alebo na zacatie konania na
urovnanie sporu podl’a ¢l. 79). Navrhované znenie preto z podanej
ziadosti o pripojenie alebo pristup robi spoloc¢ni podmienku,
odmietnutie aj nemoznost’ dopravy viaze na pisomny sthlas
prevadzkovatel'a siete a dopiiia podmienku konania o urovnani sporu
pred uradom.

V nadvéznosti na zmenu odseku 3 na kumulativne podmienky sa v
odseku 4 vypusta slovo ,,niektorej, aby trad mohol stihlas vydat’ len
pri preukazani splnenia vSetkych podmienok podl'a odseku 3.

Typ pripomienky: ZASADNA

CLeLT

Zaradenie: K ¢l. | — ziadame za bod 110 vlozit' dva nové novelizacné
body: zmena a doplnenie § 64 ods. 3 a § 64 ods. 5. Doterajsie
noveliza¢né body v ¢l. I sa primerane precisluju.

Aktuélne znenie:

§ 64 ods. 3: ,,...je prevadzkovatel distribu¢nej siete povinny pisomne
oznamit’ dotknutym ucastnikom trhu s plynom, pre ktorych distribtaciu
plynu uskutociiuje, zaciatok obmedzenia, skon¢enie obmedzenia alebo
prerusenia distribtcie plynu 15 dni vopred; tato lehota méze byt’
kratsia, ak sa na tom dohodne prevadzkovatel’ distribucnej siete s
dotknutym ucastnikom trhu s plynom."

§ 64 ods. 5: ,,...ma dotknuty ucastnik trhu s plynom pravo uplatnit’
narok na nahradu skody a uslého zisku len vtedy, ak prevadzkovatel’
distribucnej siete nesplnil oznamovaciu povinnost’ podl'a odseku 3."

Navrhovana tprava:

Novy bod: ,,V § 64 odsek 3 znie:

,»(3) V pripade obmedzenia alebo prerusenia distriblicie plynu z
dovodov uvedenych v odseku 2 pism. a) je prevadzkovatel’
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distribu¢nej siete povinny miestne obvyklym sposobom alebo
elektronicky a zverejnenim na svojom webovom sidle oznamit’
odberatel'om plynu zaciatok planovaného obmedzenia alebo
prerusenia distribucie plynu a dobu trvania obmedzenia alebo
prerusenia, a to najmenej 15 dni pred planovanym zacatim."

Novy bod: V § 64 ods. 5 sa slova ,,dotknuty uc¢astnik trhu s plynom"
nahradzaju slovami ,,dotknuty odberatel’ plynu".

Odovodnenie: Prevadzkovatelia distribucnych sustav a distribu¢nych
sieti maju dnes oznamovaciu povinnost’ pri planovanom obmedzeni
alebo preruseni distribucie upravent rozdielne. V elektroenergetike §
31 ods. 2 pism. t) zdkona ¢. 251/2012 Z. z. uklada prevadzkovatel'ovi
distribucnej ststavy oznamit’ planované obmedzenie alebo prerusenie
distribucie elektriny miestne obvyklym sposobom alebo elektronicky a
zverejnenim na webovom sidle priamo odberatel'om elektriny,
najmenej 15 dni pred planovanym zacatim; v plynarenstve § 64 ods. 3
vyzaduje individualne pisomné oznamenie dotknutym ucastnikom trhu
s plynom. Navrhovana uprava zjednocuje sposob oznamovania pri
planovanych pracach s elektroenergetikou, ¢im sa pre odberatel'ov
zabezpeci rovnaka a prehl’'adna forma informovania napriec¢
distributormi energii a znizi sa administrativna zat'az prevadzkovatela
pri individudlnom pisomnom oznamovani. Ked’ze oznamenie podl'a
odseku 3 sa po novom adresuje odberatel'om plynu, v nadvidznosti na
to sa v odseku 5 zosulad’uje okruh 0sdb opravnenych na nahradu
Skody pri nesplneni tejto oznamovacej povinnosti.

AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelskyc
h zviazov a
zdruzeni
Slovenskej
republiky

CL LT

Zaradenie: K ¢l. I - Ziadame pred bod 115 (§ 70 sa dopliia odsekmi 5
az 7) vlozit novy novelizacny bod, ktorym sa v § 70 ods. 3 pism. b) na
konci dopliajii slova ,,a vykonanie tprav odberného plynového
zariadenia®; doterajsie novelizacné body v ¢l. I sa primerane
precisluju.

Navrhovana Uprava:

Znenie § 70 ods. 3 pism. b) po doplneni:

,.umoznit’ prevadzkovatel'ovi prepravne;j siete alebo prevadzkovatel'ovi
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distribucnej siete montaz ur¢eného meradla vratane telemetrického
zariadenia na prenos udajov a umoznit’ prevadzkovatel'ovi prepravnej
siete a prevadzkovatel'ovi distribu¢nej siete pristup k uréenému
meradlu a k telemetrickému zariadeniu a vykonanie tiprav odberného
plynového zariadenia.*

ODOVODNENIE: V suvislosti so zabezpe¢ovanim spol’ahlivej a
bezpecnej prevadzky distribu¢ne;j siete je v niektorych pripadoch
nevyhnutné vykonat’ upravy na odbernom plynovom zariadeni resp.
plynarenskom zariadeni, ktoré nie s vo vlastnictve prevadzkovatel'a
siete. Aplikacna prax priniesla potrebu zakotvenia tejto vyslovnej
povinnosti do ustanoveni zikona o energetike. Upravu OPZ/plynového
zariadenia by prevadzkovatel siete realizoval na vlastné naklady, no
bez existencie explicitne stanovenej povinnosti odberatel'a umoznit’ jej
realizaciu sa prevadzkovatel’ siete nevie u¢inne domahat’ prava na
realizaciu tpravy plynového zariadenia/odberného plynového
zariadenia.

AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelskyc
h zvazov a
zdruzeni
Slovenske;
republiky

CL ¢ T

Zaradenie: K ¢l. 1 — ziadame za bod 115 (§ 70 sa dopliiia odsekmi 5 az
7) vlozit' novy novelizaény bod, ktorym sa § 70 dopiiia odsekom 8;
doterajsie novelizacné body v €l. I sa primerane precisluju.
Navrhované znenie § 70 ods. 8:

»(8) Pri vykone prav podla odseku 5 pism. ¢), d) a €) mozno zaruku
pdvodu obnoviteI'ného plynu podl'a osobitného predpisuxxx vydat len
na mnozstvo obnovite'ného plynu preukazatel'ne vpustené do
distribucnej siete a zmerané urcenym meradlom v stilade s
technickymi podmienkami a prevadzkovym poriadkom
prevadzkovatela distribu¢nej siete, ktory na zaklade rozhodnutia
ministerstva plni Glohy plynarenského dispecingu na vymedzenom
uzemi.*

Poznamka pod ¢iarou k odkazu (XXX): § 12 zakona ¢. 309/2009 Z. z.
v zneni neskorsich predpisov (¢islo odkazu sa doplni podl'a poradia
poznamok v zakone).

ODOVODNENIE: Je potrebné zabezpedit,, aby biometan vyrobeny
kdekol'vek na Slovensku mal uniformné resp. normované kvalitativne
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AZ77Z SR
Asociacia
zamestnavatelskyc
h zvizov a
zdruzeni
Slovenskej
republiky

vlastnosti a existovali jednotné poziadavky na meranie jeho mnozstva
a kvality. Institat zaruk pévodu by toho mal byt garanciou, a teda
zaruky povodu by mali byt vydavané jedine na obnovitel'ny plyn
spinajici jednotné technické podmienky. V opaénom pripade hrozi, ze
by zaruky povodu mohli byt’ v SR vydévané aj na ,,obnovitelné
plyny*, ktorych kvalitativne vlastnosti by v zahrani¢i neobstali a
Slovenskd republika by tak celila podozreniam z podvodov v oblasti
obnovitel'nych zdrojov energii resp. ich exportu (cez zaruky pévodu)
do zahranicia, kde sa v dobrej viere zapocitavaji voci spotrebe
plynnych fosilnych paliv.

Typ pripomienky: ZASADNA

ClL &1

Zaradenie: K ¢l. I — ziadame za bod 116 (Za § 70a sa vklada § 70b)
vlozit novy novelizacny bod, ktorym sa v § 72 ods. 9 pism. b) na
konci dopiajt slova ,,ako aj vykonanie Giprav tohto plynového
zariadenia“; doterajSie novelizacné body v ¢l. I sa primerane
precisluju.

Navrhovana tprava:

,,b) umoznit’ prevadzkovatel'ovi distribu¢nej siete nevyhnutny pristup
k tomuto plynovému zariadeniu ako aj vykonanie uprav tohto
plynového zariadenia.*

ODOVODNENIE: V stvislosti so zabezpetovanim spolahlivej a
bezpecnej prevadzky distribu¢nej siete je v niektorych pripadoch
nevyhnutné vykonat’ upravy na odbernom plynovom zariadeni resp.
plynarenskom zariadeni, ktoré nie st vo vlastnictve prevadzkovatel'a
siete.

Osoba vlastnika alebo spravcu plynového zariadenia nemusi byt’
totozna s osobou odberatel’a plynu, v dosledku ¢oho je nevyhnutné
upravit’ nielen § 70 ods. 3 pism. b), ale aj ustanovenie § 72 ods. 9
pism. b).

Typ pripomienky: ZASADNA

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona. Ide o zasah do
vlastnickych prav.

Po vysvetleni na
rozporovom konani
rozpor odstraneny.

AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelskyc

CL K &.1bod 118
Zaradenie: K ¢l. I bod 118 (Za § 75 sa vkladaji § 75a a § 75b), k § 75a
ods. 1.
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h zviazov a
zdruzeni
Slovenskej
republiky

Aktualne znenie druhej a tretej vety v navrhu zakona:

,»Pre vypracovanie navrhu planu vyrad’ovania podla prvej vety si
prevadzkovatel distribu¢ne;j siete vyziada sucinnost’ od
prevadzkovatel'a vodikovej distribucnej siete, prevadzkovatel'om
distribucnej sustavy a prevadzkovatel'om centralneho zasobovania
teplom nachéadzajucich sa na ¢asti vymedzeného tizemia a pred
predlozenim navrhu planu vyrad’ovania uradu na schvélenie ho s
tymito prevadzkovatel'mi prerokuje. O prerokovani navrhu planu
vyrad’ovania spracuje prevadzkovatel distribu¢nej siete zdznam, ktory
predklada uradu spolu s navrhom planu vyrad’ovania.*

Navrhované znenie:

»Navrh planu vyrad’ovania vypracuje prevadzkovatel distribu¢nej
siete v spolupraci s prevadzkovatel'mi vodikovej distribucnej siete,
prevadzkovateI'mi distribucnej sustavy a prevadzkovatel'mi systémov
dial’kového vykurovania a chladenia posobiacimi na dotknutej Casti
vymedzeného Gzemia.*

ODOVODNENIE: Podl’a ¢l. 57 ods. 1 smernice (EU) 2024/1788 sa
plany vyrad’ovania vypracuvaju ,,v uzkej spolupraci s
prevadzkovateI'mi vodikovych distribu¢nych sieti, prevadzkovatel'mi
distribuc¢nych sieti pre elektrinu a prevadzkovatel'mi dial’kového
vykurovania a chladenia". Podl’a ¢l. 57 ods. 2 pism. d) prevadzkovatel’
distribucnej siete pri vypractuvani planu vedie konzultacny proces
otvoreny prislusnym zainteresovanym stranam a vysledky konzultacii
spolu s planom predklada prislusnému vnuatrostatnemu organu.
Smernica teda pocita s dvoma prvkami: priebeznou spolupracou pri
tvorbe planu a konzultaciou so zainteresovanymi stranami s
dokumentovanym vysledkom.

Navrhovany § 75a vSak popri verejnej konzultacii so zaznamom podla
odseku 2 zavadza v odseku 1 aj samostatné formalne prerokovanie s
dotknutymi prevadzkovateI'mi a osobitny zaznam z tohto
prerokovania. Ide o duplicitni administrativnu zat'az a osobitny
procesny krok, ktory smernica nevyZaduje.

Typ pripomienky: ZASADNA
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AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelskyc
h zvizov a
zdruzeni
Slovenske;j
republiky

CL &.1bod 118

Zaradenie: K ¢l. I bod 118 (Za § 75 sa vkladaji § 75a a § 75b), k § 75a
ods. 3.

Navrhovana uprava: V § 75a ods. 3 sa druha veta a tretia veta
nahradzaju nasledovnym znenim:

, Ak navrh planu vyrad’ovania nespiia poziadavky podl'a prvej vety,
urad ho neschvali alebo si vyziada jeho zmeny. Pri schvalovani planu
vyrad’ovania trad vyhodnoti a zohl'adni odovodnené potreby
uzivatelov siete, ktori s zranitelnymi odberatel'mi alebo zavislymi
odberatel'mi."

Odovodnenie: Podla ¢l. 57 ods. 3 smernice (EU) 2024/1788
relevantny vnutrostatny organ posudi sulad planu so zdsadami podl'a
¢l. 57 ods. 2, plan schvali alebo zamietne a méze pozadovat’ jeho
zmeny. Smernica organu nezveruje pravomoc pri schvaleni
jednostranne stanovit’ vlastné podmienky a terminy vyrad’ovania
mimo obsahu predloZeného planu; harmonogram je obsahovou A
nalezitost'ou planu, ktory vypractva prevadzkovatel’ na zaklade
modelovania vyvoja dopytu. Ak trad povazuje terminy v plane za
nevyhovujlce, smernica mu dava nastroj v podobe vyziadania zmien
planu, nie vlastnej normotvorby nad ramec planu. Jednostranné
urcenie terminov iradom by mohlo vyvolat’ pred¢asné vyradovanie
aktiv s désledkom uviaznutych nakladov a zodpovednostnych rizik
prevadzkovatel'a voci uzivatel'om siete, s ktorymi ma uzavreté zmluvy
o pristupe a distribucii.

Tretia veta odseku 3 sa preformulovala tak, aby ochrana zranitel'nych a
zavislych odberatel'ov nebola naviazana na vypastani pravomoc
uradu stanovit’ podmienky a opatrenia, ale priamo na schvalovanie
planu. Tym zostava zachovana v stilade s ¢l. 57 ods. 4 v spojeni s Cl.
13 smernice, podla ktorych vypracovanie planov vyrad’ovania
ulahCuje ochranu koncovych odberatel'ov a zohl'adniuje ich préava.

Typ pripomienky: ZASADNA

AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelskyc

CL . 1bod 118
Zaradenie: K ¢1. I bod 118 (Za § 75 sa vkladaju § 75aa § 75b), k § 752 CA
ods. 3, v spojeni s bodom 147 (V § 95 ods. 2 pism. k)).
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h zvdzov a

Navrhovana Uprava: V § 75a ods. 3 sa dopifla nova veta: ,,Nalezitosti

Znenie odseku 3 v § 75a

zdruzeni planu vyrad’ovania ustanovené v§eobecne zavidznym pravnym bude upravené. Rozpor

Slovenskej predpisom vydanym podl'a § 95 ods. 2 pism. k) nesmu prekrocit’ odstraneny.

republiky ramec zasad pre plany vyrad’ovania distribu¢nych sieti z prevadzky
podl’a prdvne zavidzného aktu Eurdpskej tinie.
ODOVODNENIE: Bod 147 deleguje obsahové nalezitosti planu
vyrad’ovania na vykonavaci predpis tradu, pricom zasady, ktorym
maju plany zodpovedat’, vymedzuje ¢l. 57 ods. 2 pism. a) az 1)
smernice (EU) 2024/1788, no zékon ich neuvadza ani na ne
neodkazuje. Splnomociiovacie ustanovenie tak nema v zakone Ziadny
obsahovy ramec, ktory by vykonavaci predpis limitoval. Vykonavacim
predpisom mozno upravovat’ len v medziach zdkona a na jeho
vykonanie. Ukotvenie limitu priamo v zdkone zabrani rozsireniu
povinnosti prevadzkovatel'a distribucnej siete nad ramec smernice na
podzakonnej urovni a zabezpeci predvidatelnost’ rozsahu planovanych
povinnosti.

AZZZ SR CL. K &.1bodu 118

Asociacia Zaradenie: K ¢l. I bodu 118 — tvodnu vetu bodu ziadame upravit’ na

zamestnavatelskyc »Za § 75 sa vkladaju § 75a az § 75c¢, ktoré vratane nadpisov zneju:“ a

h zviazov a doplnit novy § 75c.

zdruzeni Navrhované znenie:

Slovenske; »§ 75¢ Odmietnutie pripojenia a ukoncenie distribucie pri vyrad'ovani

republiky siete z prevadzky

Prevadzkovatel’ distribu¢nej siete moze odmietnut’ pripojenie do
distribucnej siete alebo pristup do distribu¢nej siete alebo ukon¢it
distribuciu plynu do odberného miesta, ak ide o distribu¢nu siet’ alebo
jej Cast), ktorej vyradenie z prevadzky je urCené v plane vyrad’ovania
schvalenom uradom podl'a § 75a ods. 3.

ODOVODNENIE: Podra ¢&l. 38 ods. 4 pism. b) smernice (EU)
2024/1788 clensky Stat zabezpeci, aby prevadzkovatelia distribu¢nych
sieti mohli odmietnut’ pristup alebo pripojenie uzivatel'om siete alebo
ich odpojit’, najmé na ucely splnenia ciel’a klimatickej neutrality podl'a
&l. 2 ods. 1 nariadenia (EU) 2021/1119, ak relevantny vnutro§tatny
organ schvalil plan vyrad’ovania podla ¢l. 57 ods. 3. Navrh tento
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AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelskyc
h zviazov a
zdruzeni
Slovenske;j
republiky

in§titat netransponoval vobec, hoci formulacia ,,Clensky Stat
zabezpecuje* indikuje povinnu transpoziciu. Bez tohto institutu je
schvaleny plan vyrad’ovania pravne nevykonatel'ny: prevadzkovatel je
podla § 64 ods. 7 povinny distribuovat’ a pripdjat’, takze jediny
odberatel’ na vyrad’ovanej vetve moze zablokovat’ vyradenie celej Casti
siete a naklady jej dalSej prevadzky ponest vetci uzivatelia siete.

ClL .1

Zaradenie: K ¢l. I — ziadame vlozit’ novy noveliza¢ny bod za bod
118, ktory znie: ,,V § 77 ods. 1 prvej vete sa za slova ,,v spolupraci s
uradom* vkladaju slova ,,na zaklade analyzy nakladov a prinosov, v
ktorej sa urcia ¢isté prinosy pre odberatel'ov.

Doterajsie novelizacné body v ¢l. I sa primerane precisluja.

Znenie § 77 ods. 1 prvej vety po uprave: ,,Ministerstvo v spolupraci s
uradom na zaklade analyzy nakladov a prinosov, v ktorej sa urcia Cisté
prinosy pre odberatel’'ov, urc¢i kategorie koncovych odberatel'ov plynu,
pre ktor¢ je preukazana opodstatnenost’ vyuZitia inteligentnych
meracich systémov."

ODOVODNENIE: Podra ¢l. 17 ods. 2 smernice (EU) 2024/1788
Clenské Staty pristupia k zavadzaniu inteligentnych meracich systémov
v sieti zemného plynu aZ po posudeni ndkladov a prinosov vykonanom
v stlade so zasadami prilohy II smernice, v ktorom sa urcia Cisté
prinosy pre odberatel’'ov, priCom posudenie mozno vykonat’
samostatne pre jednotlivé kategorie odberatel'ov. Platné znenie § 77
ods. 1 hovori len o ,,preukazanej opodstatnenosti* bez vizby na
formalizované posudenie podla prilohy II, takze urCenie kategorii nie
je pravne podmienené pozitivnym vysledkom takéhoto postidenia.
Povinnost’ prevadzkovatel'a distribu¢ne;j siete inStalovat’ inteligentné
meracie systémy podl'a § 64 ods. 7 pism. 1) v spojeni s § 77 by tak
mohla vzniknut’ aj pre kategorie bez preukazanych Cistych prinosov,
¢o by bolo v rozpore so smernicou a vyvolalo by neopravnené naklady
premietané do distribu¢nych tarif. Pojem analyza nékladov a prinosov
je v zakone ¢. 251/2012 Z. z. zauzivany. Navrh novelizuje § 77 v bode
119 len doplnenim odsekov 4 a 5, preto je potrebny samostatny
noveliza¢ny bod k odseku 1. Rovnaky limit sa nasledne uplatni aj na
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vykonavaci predpis podl'a § 95 ods. 1 pism. k).
Typ pripomienky: ZASADNA

AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelskyc
h zvizov a
zdruzeni
Slovenske;j
republiky

CL &.1bod 119

Zaradenie: K ¢1. I bod 119 (§ 77 sa dopliia odsekmi 4 a 5) — Ziadame
zmenit’ navrhované znenie § 77 ods. 4.

Navrhované znenie § 77 ods. 4:

,»(4) Koncovy odberatel’ plynu, ktorého odberné miesto nespadéa do
uréenych kategorii koncovych odberatelov plynu s opodstatnenym
vyuzitim inteligentnych meracich systémov podl'a odseku 1 ma pravo
na in$talaciu inteligentného meracieho systému, ak je to technicky
realizovatel'né, na ziadost’. Naklady na instalaciu inteligentného
meracieho systému podla prvej vety uhradza koncovy odberatel’ plynu
v rozsahu podl'a prevadzkového poriadku prevadzkovatel’a
distribucnej siete. Ak koncovy odberatel’ plynu splni podmienky na
inStalaciu inteligentného meracieho systému, je prevadzkovatel
distribucnej siete povinny zabezpecit’ instaldciu inteligentného
meracieho systému do Styroch mesiacov od podania ziadosti
koncového odberatel’a plynu. Prevadzkovatel’ distribucne;j siete je pred
inStalaciou inteligentného meracieho systému povinny informovat’
koncového odberatel’a plynu o vSetkych funkciach a moznostiach
interoperability inteligentného meracieho systému, moznostiach
vyuzitia inteligentného meracieho systému koncovym odberatel'om
plynu a o nakladoch, ktoré je koncovy odberatel’ plynu povinny v
suvislosti s inStalaciou inteligentného meracieho systému uhradit’.
Povinnost’ prevadzkovatel’a distribucne;j siete podl'a § 76 ods. 10 tymto
nie je dotknuta.“

ODOVODNENIE: Nie vzdy je odberné miesto pripravené na
instalaciu inteligentného merania, a to napr. z dévodov
nevyhovujtcich rozmerov skrinky, rozostupov hrdiel plynomerov,
plynomer mdze byt umiestneny vo vnitornych priestoroch bez
moznosti prijmu GSM signalu a pod. V predmetnom ustanoveni preto
navrhujeme precizovanie inStalacie inteligentnych meracich systémov
s dorazom na technicku realizovatelnost’.
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C1. K &. 1 bod 130

Zaradenie: K ¢l. I bod 130 (Za § 82m sa vkladaja § 82n az § 82af), k §
820 ods. 1.

Aktuélne znenie:

,»(1) Prevadzkovatel vodikovej distribucnej siete, ktory je sucastou
vertikdlne integrovaného podniku, musi byt’ z hl'adiska pravne;j
subjektivity, organizacie a rozhodovania nezavisly od inych ¢innosti,
ktoré nesuvisia s distribiiciou vodika, ak trad nerozhodol o udeleni
vynimky z povinnosti oddelenia prevadzkovatel'a vodikove;j
distribucnej siete. Pre zabezpecfenie nezavislosti prevadzkovatel'a
vodikovej distribucnej siete sa § 65 ods. 2 a 3 pouziji primerane.
Navrhované znenie:

,»(1) Prevadzkovatel’ vodikovej distribucnej siete, ktory je sucastou
vertikalne integrovaného podniku, musi byt z hl'adiska pravnej formy,
organizacie a rozhodovania nezavisly od inych ¢innosti, ktoré stuvisia s
prevadzkovanim vodikového terminalu, skvapaliiovanim vodika,
vyrobou, dodavkou, prepravou a uskladiiovanim vodika, ak trad
nerozhodol o udeleni vynimky z povinnosti oddelenia
prevadzkovatel'a vodikovej distribucnej siete. Pre zabezpecenie
nezavislosti prevadzkovatel’a vodikovej distribucne;j siete sa § 65 ods.
2 a 3 pouziju primerane.*

ODOVODNENIE: Clanok 46 ods. 1 smernice (EU) 2024/1788
vyzaduje, aby bol prevadzkovatel’ vodikovej distribucnej siete
nezavisly aspon z hl'adiska svojej pravnej formy, organizacie a
rozhodovania. Pojem pravna subjektivita je obsahovo prisnej$i — pri
doslovnom vyklade ako spdsobilosti na prava a povinnosti vyzaduje
samostatnil pravnickl osobu, zatial’ ¢o nezavislost’ pravnej formy,
organizacie a rozhodovania mozno dosiahnut’ aj organizaénym a
rozhodovacim oddelenim v ramci existujuceho, uz pravne oddelené¢ho
prevadzkovatela distribucnej siete. Ide preto o transpoziciu nad rdmec
smernice bez odévodnenia. Pojem pravna subjektivita je sice pouZity
aj v§ 650ds. 1a§67ao0ds. 1 platného zakona, tam vSak nema
prakticky dopad, pretoze dotknuti prevadzkovatelia st samostatnymi
pravnickymi osobami z inych dovodov. Pri distribucii vodika v
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nabehovej faze trhu je vol'ba pojmu naopak rozhodujuca pre otazku, ¢i
treba pre siete v rozsahu jednotiek kilometrov zakladat’ samostatnti
obchodnt spolo¢nost’. Smernica pritom vedome rozliSuje: pri preprave
vodika vyslovne vyzaduje, aby prevadzkovatel’ nebol sucast’ou
podniku vykonéavajiceho iné sietové ¢innosti (Cl. 68 ods. 1 v spojeni s
¢l. 60), pri distribucii takato poziadavku nestanovuje. Prebratie
prisnejSieho pojmu z plynovej upravy preto nie je terminologicka
jednota, ale vecnym sprisnenim s priamym dopadom na rozvoj
vodikovej distribucie, v rozpore s cielom smernice podporit’ rozvoj
miestnych vodikovych klastrov.

Navrhované znenie zaroven spresiiuje, od ktorych ¢innosti ma byt’
prevadzkovatel’ vodikovej distribu¢nej siete nezavisly. Povodna
dvojito zaporna formulacia (nezavislost’ od ¢innosti, ktoré nestivisia s
distribuciou vodika) je nejednoznacna. Ciel'om oddelenia podl’a ¢l. 46
smernice (EU) 2024/1788 je pritom zabezpegit’ nezavislost
distribucnej siete od ostatnych ¢innosti vo vertikalne integrovanom
podniku, najmé od vyroby a dodavky vodika ako stitaznych ¢innosti.
Pozitivny vypocet ¢innosti (prevadzka vodikového terminalu,
skvapaliiovanie vodika, vyroba, dodavka, preprava a uskladnovanie
vodika) preto robi rozsah povinného oddelenia jasnym a
jednozna¢nym a zameriava ho na ¢innosti, ktor¢ st z hl'adiska
zabranenia diskriminacie a krizovych dotécii relevantné, v stilade s
ucelom ¢l. 46 smernice.

Ak predkladatel’ na pojme trva, ziadame ako minimalne riesenie
doplnit’ do § 820 ods. 1 vetu: ,,Nezavislost’ podl'a prvej vety nezaklada
povinnost’, aby bol prevadzkovatel’ vodikovej distribu¢nej siete
pravnickou osobou odlisnou od prevadzkovatel'a distribu¢ne;j siete
plynu.*

Cl. &. 1 bod 130

Zaradenie: K ¢l. I bod 130 (Za § 82m sa vkladaju § 82n az § 82af), k §
820 ods. 1 — doplnenie novej vety.

Navrhované doplnenie (nova veta na konci § 820 ods. 1):
,Prevadzkovatel’ vodikovej distribu¢nej siete si mdze prenajat’ alebo
formou lizingu ziskat” aktiva vodikovej siete od vlastnika distribu¢ne;j
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siete, prevadzkovatela distribucnej siete alebo prevadzkovatel'a
vodikovej distribuc¢nej siete v ramci toho istého podniku; takyto najom
alebo lizing nesmie viest’ ku krizovym dotacidm medzi
prevadzkovatel'mi.*

ODOVODNENIE: Clanok 46 ods. 1 tretia a §tvrta veta smernice (EU)
2024/1788 umoziluje ¢lenskym Stdtom stanovit’, Ze prevadzkovatelia
vodikovych distribu¢nych sieti si moézu prenajat’ alebo lizingom ziskat’
aktiva vodikovej siete od inych vlastnikov alebo prevadzkovatel'ov v
ramci toho istého podniku, pricom takyto najom nesmie viest’ ku
krizovym dotaciam. Navrh tuto implementacni moznost’ nevyuziva,
hoci je kI'i¢ova pre zmenu ucelu existujucich plynovodov na
distribuciu vodika: ndjomny model umozituje ponechat’ vlastnictvo
aktiv v povodnej Struktiire a sucasne splnit’ poziadavku oddelenia
regulacnych baz aktiv. Bez ndjomnej opcie by kazdd zmena ucelu
potrubia vyZzadovala prevod vlastnictva aktiv, o zvySuje transakéné
naklady a danové dopady bez akéhokol'vek prinosu pre uzivatel'ov
sieti. Zakaz krizovych dotacii v navrhovanom zneni plne chrani
odberatel’'ov plynu aj vodika.
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CL &.1bod 130

Zaradenie: K ¢l. I bod 130 (Za § 82m sa vkladaju § 82n az § 82af), k §
820 ods. 8 pism. b).

Aktuélne znenie:

,»b) k vodikovej distribu¢ne;j sieti nie je pripojeny zasobnik vodika ani
vodikovy terminal ani ziadny ucastnik trhu s vodikom o pripojenie
takychto vodikovych zariadeni neziada alebo je zasobnik vodika alebo
vodikovy terminal pripojeny k inej pripojenej vodikovej distribu¢ne;j
sieti, ktorej prevadzkovatel'ovi bola udelena vynimka z povinnosti
oddelenia prevadzkovatel’a vodikovej distribucne;j siete,*

Navrhované znenie:

,»0) k vodikovej distribucnej sieti nie je priamo pripojeny zasobnik
vodika ani vodikovy terminal, alebo je kazdy priamo pripojeny
zasobnik vodika alebo vodikovy terminal pripojeny aj k inej vodikovej
sieti, na ktora sa nevztahuje vynimka z povinnosti oddelenia podl'a
odseku 7,
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ODOVODNENIE: Clanok 52 ods. 1 pism. b) smernice (EU)
2024/1788 pripista, aby geograficky obmedzena vodikova siet’, ktorej
prevadzkovatel’ Ziada vynimku, mala pripojeny zasobnik vodika alebo
vodikovy terminal vtedy, ak je tento zasobnik alebo terminal pripojeny
aj k vodikovej sieti, na ktoru sa vynimka nevzt'ahuje. Navrh zdkona
podmienku invertoval — vyzaduje, aby bol zasobnik alebo terminal
pripojeny len k sieti, ktorej prevadzkovatel'ovi vynimka udelena bola
— ¢im obracia transpoziciu proti zmyslu smernice: prave pripojenie
cez neoslobodend, plne regulovant siet’ garantuje pristup tretich stran
k zasobniku alebo terminalu, a preto smernica takéto usporiadanie
pripusta.

Névrh navyse dopiiia podmienku, Ze Ziadny G&astnik trhu o pripojenie
takychto zariadeni ,,neziada®, ktort ¢l. 52 ods. 1 pism. b) neobsahuje;
smernica viaZze podmienku na existujiice priame pripojenia, nie na
podané ziadosti. Ide o nespravnu transpoziciu, ktora by mohla zmarit’
udelenie vynimky aj v pripadoch, ktoré smernica vyslovne

predpoklada.
Typ pripomienky: ZASADNA
AZZZ SR CL &.1bod 130
Asociacia Zaradenie: K ¢l. I bod 130 (Za § 82m sa vkladaji § 82n az § 82af), k §
zamestnavatelskyc 820 ods. 11.
h zviazov a Aktuélne znenie navrhu zakona:
zdruzeni Ak vyrobca vodika alebo odberatel’ vodika mimo doméacnosti poziada
Slovenskej prevadzkovatel'a vodikovej distribu¢nej siete, ktorému trad udelil
republiky vynimku z povinnosti oddelenia prevadzkovatel'a vodikovej

distribucnej siete o pripojenie alebo pristup do vodikovej distribuéne;j
siete, je prevadzkovatel’ vodikovej distribu¢nej siete povinny
najneskor do 10 pracovnych dni informovat’ urad o spdsobe vybavenia
ziadosti o dojednanie zmluvy o pripojeni alebo ziadosti o dojednanie
zmluvy Uplne nevyhovie. Prevadzkovatel’ vodikovej distribucne;j siete
je najneskdr do 10 pracovnych dni povinny uverejnit na svojom
webovom sidle informaciu o tom, Ze dostal Ziadost’ o dojednanie
zmluvy o pripojeni alebo zmluvy o pristupe do vodikovej distribu¢ne;j
siete a vel'kosti pozadovanej distribu¢nej kapacity vodikovej

A
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distribucnej siete; povinnost’ zachovavat dovernost’ informacii podla §
94 tym nie je dotknuta.*

Navrhované znenie:

,»Ak vyrobca vodika alebo odberatel’ vodika mimo domécnosti poziada
prevadzkovatel'a vodikovej distribu¢nej siete, ktorému trad udelil
vynimku z povinnosti oddelenia prevaddzkovatel’a vodikove;j
distribucnej siete o pripojenie alebo pristup do vodikovej distribu¢ne;j
siete, je prevadzkovatel’ vodikovej distribu¢nej siete povinny
najneskor do 10 pracovnych dni odo dna vybavenia ziadosti
informovat’ urad o spdsobe jej vybavenia. Prevadzkovatel’ vodikovej
distribucnej siete najneskor do 10 pracovnych dni odo dia dorucenia
ziadosti uverejni na svojom webovom sidle informaciu o doruceni
ziadosti podl'a prvej vety; pri uverejneni zachovava dévernost’
citlivych obchodnych informacii.*

ODOVODNENIE: Prvé veta navrhovaného odseku 11 je gramaticky
neuplna a normativne nezrozumitel'na — z textu nemozno zistit,, aka
povinnost’ a v akej situacii vznika. Clanok 52 smernice (EU)
2024/1788 v poslednom pododseku vyzaduje, aby sa ziadosti
vyrobcov vodika o pristup a ziadosti priemyselnych odberatel'ov o
pripojenie oznamovali regulacnému organu, zverejnovali a vybavovali
v stlade s ¢l. 42, priCom pri zverejiiovani sa zachovava dovernost’
citlivych obchodnych informacii. Navrh osobitnt poziadavku
dovernosti citlivych obchodnych informacii podla ¢l. 52
netransponoval a namiesto nej uklada povinné zverejnenie vel'kosti
pozadovanej distribu¢nej kapacity, ktora moze byt citlivou obchodnou
informaciou; vSeobecny odkaz na § 94 tito osobitni ochranu
nenahradza. Navrhované znenie zostulad’uje ustanovenie a robi ho
vykonatel'nym.

CL &.1bod 130

Zaradenie: K ¢l. I bod 130 (Za § 82m sa vkladaju § 82n az § 82af), k §
82ab ods. 1.

Navrhovana Gprava: V § 82ab ods. 1 prvej vete sa za slova
,Ministerstvo v spolupraci s uradom ur¢i“ vkladaja slova ,,na zaklade
analyzy nakladov a prinosov vykonanej v sulade so zasadami prilohy
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11 k smernici (EU) 2024/1788, v ktorej sa urcia Gisté prinosy pre
odberatel’ov,*.

ODOVODNENIE: Podra ¢l. 18 ods. 2 smernice (EU) 2024/1788
povinné zavadzanie inteligentnych meracich systémov vo vodikove;j
sustave podlieha postideniu nakladov a prinosov asporii pre
odberatel'ov v domacnosti, ktoré sa vykond v sulade so zdsadami
stanovenymi v prilohe II. Navrhované znenie § 82ab ods. 1
podmienuje urcenie kategoérii odberatel'ov a zavedenie inteligentnych
meracich systémov len ,,preukazanou opodstatnenost’ou’ uréenou
ministerstvom v spolupraci s uradom, bez vézby na formalizované
posudenie podla prilohy II a bez urcenia Cistych prinosov pre
odberatel’'ov. Ide o rovnaka vadu ako pri plynovom ekvivalente v § 77
ods. 1; v spojeni s § 82aa ods. 1 a s povinnost'ou prevadzkovatel'a
vodikovej distribucnej siete instalovat’ inteligentné meracie systémy
podla § 82n ods. 7 pism. 1) a § 82ab by povinnost’ mohla vzniknut’ aj
pre kategorie bez preukazanych ¢istych prinosov, o by bolo v rozpore
so smernicou a vyvolalo by neopravnen¢ naklady premietané do tarif
za distribtciu vodika. D&vodova sprava k § 82ab sama odkazuje na ¢l.
18 smernice.

CL. &.1bod 130

Zaradenie: K ¢l. I bod 130 (Za § 82m sa vkladaju § 82n az § 82af), k §
82ac ods. 5 anovy ods. 8.

Navrhovana tprava: V § 82ac ods. 5 sa na konci pripajaju tieto vety:
,»Drzitel’ povolenia je opravneny podat’ navrh na zapis poznamky do
katastra nehnutel'nosti, tykajuci sa stavby v ochrannom pasme
zhotovenej bez suhlasu drzitel’'a povolenia alebo v rozpore s tymto
suhlasom. Ak takato stavba nie je evidovana v katastri nehnutelnosti,
zapis poznamky sa vykona k nehnutelnosti, na ktorej sa stavba
nachadza. Poznamka obsahuje informéciu o tom, Ze stavba sa
nachadza v ochrannom pasme a bola zhotovena bez suhlasu alebo v
rozpore s podmienkami ur¢enymi drzitel'om povolenia.*

§ 82ac sa doplia odsekom 8, ktory znie: ,,(8) Drzitel' povolenia
nezodpoveda za §kodu, ktora vznikne prevadzkovou ¢innost'ou ani
vtedy, ak poSkodeny nema stihlas podl'a odseku 5 alebo odseku 6,
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alebo konal v rozpore s podmienkami uréenymi drzitelom povolenia.*
ODOVODNENIE: Ustanovenie § 82ac (ochranné pasmo vodikového
zariadenia) bolo prevzaté z plynarenského § 79 zakona ¢. 251/2012 Z.
z., avSak len Ciastocne. Pri prevzati v odseku 5 vypadla veta o
opravneni drzitel'a povolenia podat’ navrh na zapis poznamky do
katastra nehnutelnosti pri stavbe zhotovenej v ochrannom pasme bez
sthlasu alebo v rozpore s nim a uplne chyba odsek 8 vylucujici
zodpovednost’ drzitel'a povolenia za skodu, ak poskodeny nemal
suhlas podl'a odseku 5 alebo 6 alebo konal v rozpore s urCenymi
podmienkami. Vodikové zariadenia predstavuju z hl'adiska
prevadzkovych rizik porovnatelnu situaciu ako plynarenské
zariadenia, preto niet vecného dovodu na niz$iu Groven ochrany.
Navrhované doplnenie zostlad’uje vodikovy rezim ochranného pasma
s plynarenskym (§ 79 ods. 5 a ods. 8) a poskytuje prevadzkovatel'ovi
rovnaky nastroj evidencie nepovolenych stavieb v ochrannom pasme v
katastri aj rovnaké vylucenie zodpovednosti za $kodu sposobenu
konanim poskodeného v rozpore s rezimom ochranného pasma.
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CL &. 1 bodu 130

Zaradenie: K ¢l. I bodu 130 (Za § 82m sa vkladaja § 82n az § 82af), k
§ 82ad ods. 4 anovy ods. 5.

Navrhovana tprava: V § 82ad ods. 4 sa na konci pripajaju tieto vety:
,Drzitel’ povolenia je opravneny podat’ navrh na zapis poznamky do
katastra nehnutelnosti, tykajuci sa stavby v bezpecnostnom pasme
zhotovenej bez suhlasu drzitel’'a povolenia alebo v rozpore s tymto
suhlasom. Ak takato stavba nie je evidovana v katastri nehnutelnosti,
zapis poznamky sa vykona k nehnutel'nosti, na ktorej sa stavba
nachadza. Poznamka obsahuje informaciu o tom, Ze stavba sa
nachéddza v bezpecnostnom pasme a bola zhotovena bez sthlasu
drzitel'a povolenia alebo v rozpore s podmienkami uréenymi drzitelom
povolenia.*

§ 82ad sa dopina odsekom 5, ktory znie: ,,(5) Drzitel’ povolenia
nezodpoveda za §kodu, ktora vznikne prevadzkovou ¢innost’ou ani
vtedy, ak poSkodeny nema stihlas podl'a odseku 4 alebo stavba je
zhotovena v rozpore s podmienkami uréenymi drzitelom povolenia.*
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ODOVODNENIE: Ustanovenie § 82ad (bezpeénostné pasmo
vodikového zariadenia) bolo prevzaté z plynarenského § 80 zakona .
251/2012 Z. z. tiez len Ciasto¢ne. V odseku 4 vypadla veta o zapise
poznamky do katastra nehnutel'nosti pri stavbe v bezpecnostnom
pasme zhotovenej bez suhlasu alebo v rozpore s nim a uplne chyba
odsek 5 vylucujuci zodpovednost’ drzitel'a povolenia za $kodu, ak
poskodeny nemal sthlas podla odseku 4 alebo stavba bola zhotovena
v rozpore s ur¢enymi podmienkami. Z rovnakych dovodov ako pri
ochrannom pasme (porovnatelné prevadzkové riziko vodikovych a
plynarenskych zariadeni) navrhované doplnenie zosulad’uje vodikovy
rezim bezpecnostného pasma s plynarenskym (§ 80 ods. 4 a ods. 5).
CL. &. 111 bodu 68

Zaradenie: K €. 111 bodu 68 (V § 40 sa odsek 1 dopliiia pismenom r)).
Navrhovana tprava: V § 40 ods. 1 pism. r) sa na konci pripgja veta:
»Postup podla pismena r) zabezpeci Gplné zahrnutie ekonomicky
opravnenych nakladov vratane zostatkovej hodnoty distribu¢nych sieti
alebo ich casti vyradenych z prevadzky podla schvaleného planu
vyrad’ovania pred koncom ich planovanej zivotnosti.*
ODOVODNENIE: Podra ¢1. 57 ods. 6 smernice (EU) 2024/1788
regulacny organ pri aktivach vyrad’ovanych pred koncom pdvodne
planovaného zivotného cyklu vypracuje usmernenia pre Strukturalny
pristup k ich odpisovaniu a k stanovovaniu tarif v sulade s ¢l. 78 ods.
7, podla ktorého tarify a metodiky ich urovania musia umoznovat’

realizéciu investicii potrebnych na zabezpecenie Zivotaschopnosti sieti.

Naklady vyrad’ovania plynovej distribu¢nej siete vratane zostatkovej
hodnoty predcasne vyrad’ovanych aktiv musia byt plne pokryté v
ramci regulovanych tarif. Navrhované splnomocnenie deleguje postup
zahrnutia tychto nakladov na vykonavaci predpis bez akejkol'vek
zakonnej garancie ich névratnosti; bez nej hrozi prevadzkovatel'ovi
vznik uviaznutych nakladov, ¢o by odporovalo ciel'u smernice
umoznit’ riadené a transparentné vyrad’ovanie a ohrozilo by

financovatel'nost’ procesu, ktory zakon prevadzkovatel'ovi sam uklada.
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AZZZ SR Cl. &. 11T bodu 85 Znenie ustanovenia
Asociacia Zaradenie: K ¢l. Il bodu 85 (Za § 45k sa vklada § 451), k § 451 ods. 2. upravené. Rozpor
zamestnavatelskyc Aktualne znenie druhej vety: odstraneny.
h zvizov a ,,Urad vykona cenovii regulaciu pripojenia a pristupu do vodikovej
zdruzeni prepravnej siete, vodikovej distribu¢nej siete alebo zasobnika vodika

Slovenske;j prvykrat na rok nasledujuci po roku, na prepravu vodika, distribuciu
republiky vodika alebo uskladiiovanie vodika podl’a osobitného predpisu.57)“

Navrhované znenie:

,,Urad vykona cenovii regulaciu pripojenia a pristupu do vodikovej

prepravnej siete, vodikovej distribu¢nej siete alebo zasobnika vodika

prvykrat na rok nasledujuci po roku, v ktorom bolo vydané prvé

povolenie na prepravu vodika, distribticiu vodika alebo uskladiiovanie CA

vodika podla osobitného predpisu.57)*

ODOVODNENIE: Druha veta navrhovaného § 451 ods. 2 je

gramaticky neuplné a normativne nevykonatelnd — chyba v nej

vymedzenie rozhodnej skutocnosti, od ktorej sa odvija prvy rok

cenovej regulacie. Z kontextu prvej vety odseku 2, ktora odklada

cenovu reguléciu pre pripad, Ze nebolo vydané ziadne povolenie,

vyplyva, ze rozhodnou skuto¢nost’ou ma byt vydanie prvého

povolenia na prislusnu ¢innost’. UrCenie zaciatku cenovej regulacie je

pre prevadzkovatel'ov vodikovej infrastruktiry zdsadnym parametrom

investi¢ného rozhodovania a neméze zostat’ predmetom vykladovej

neistoty.
AZZ7Z SR CL CL II novelizicia zikona &. 309/2009 Predmetné ustanovenia
Asociacia Pripomienka k Cl. II - novelizacia zakona ¢. 309/2009 Z. z. o podpore budl upravené a

zamestnavatelskyc obnovitel'nych zdrojov energie a vysoko uc¢innej kombinovanej vyroby terminoldgia zostladena.
h zvéizov a a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich V stvislosti s registrom
zdruzeni predpisov: obnovitel'nych plynov a

Slovenskej Terminologické zosuladenie zaruky povodu v § 10a ods. 1 pism. b): CA  zarukami povodu bude
republiky Navrhujeme zmenit' novelizaény bod 4 Cl. II, ktorym sa za § 10 pouzity pojem

vklada § 10a, tak, ze v § 10a ods. 1 pism. b) sa slova ,,zaruky povodu
nizkouhlikového plynu* nahradzaja slovami ,,zaruky povodu
nizkouhlikového paliva‘®.

Stéasne navrhujeme primerane zosuladit’ terminoldgiu v celom CI. 11
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tak, aby sa vo vézbe na § 12aa a § 12ab dosledne pouzival pojem
,,zaruka povodu nizkouhlikového paliva®, ak ide o certifikacny nastroj
upraveny v § 12ab.

Odévodnenie:

Navrhované znenie § 10a ods. 1 pism. b) odkazuje na zaruku pévodu
nizkouhlikového plynu, zatial’ co nadpis a obsah § 12aa a novy § 12ab
pracuju so zarukou pévodu nizkouhlikového paliva. Z dévodu pravnej
istoty, jednoznacnosti prav a povinnosti vyrobcov a prevadzkovatela
registra a predchadzania vykladovym sporom je potrebné terminoldgiu
zosuladit’.

Pripomienka: zasadna

CL. C1. 11 novelizicia zdkona & 309/2009 Z. z.

Pripomienka k CI. II - novelizacia zakona &. 309/2009 Z. z. o podpore
obnovitel'nych zdrojov energie a vysoko uc¢innej kombinovanej vyroby
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov:

Spresnenie merania, poskytovania udajov a znaSania nakladov v § 10a
ods. 2 pism. d):

Navrhujeme zmenit’ novelizaény bod 4 CI. II, ktorym sa za § 10
vklada § 10a, tak, ze v § 10a ods. 2 pism. d) sa za slova ,,odovzddvania
potrebnych udajov prevadzkovatel'ovi distribu¢ne;j siete alebo
prevadzkovatel'ovi vodikovej distribu¢nej siete” vkladaju slova ,,v
rozsahu, Strukture, kvalite, periodicite a technickom formate ur¢enom
technickymi podmienkami alebo prevadzkovym poriadkom
prislusného prevadzkovatel’a siete; naklady spojené s kontinualnym
meranim mnozstva a kvality nizkouhlikového plynu, vyhodnocovanim
udajov, prenosom udajov, overovanim meradiel a odstranenim
nefunkcnosti merania znasa vyrobca nizkouhlikového plynu®.
Uvedené mozno legislativno-technicky zapracovat’ aj ako samostatnt
vetu na konci § 10a ods. 2 pism. d).

Odovodnenie:

Kontinualne meranie mnozstva a kvality nizkouhlikového plynu je
nevyhnutnou podmienkou bezpecnej a spol’ahlivej prevadzky
distribucnej siete. Navrh vsak dostato¢ne neurcuje rozsah, periodicitu
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a technicky format udajov ani znasanie nakladov. Ked’ze ide o
povinnost’ vyrobcu a udaje su potrebné pre distriblciu a evidenciu v
registri, naklady a zodpovednost’ za ich zabezpecenie maju byt’
jednoznacne na strane vyrobcu nizkouhlikového plynu.

CL. CL II novelizicia zdkona & 309/2009

Pripomienka k CL. II - novelizacia zakona &. 309/2009 Z. z. o podpore
obnovitel'nych zdrojov energie a vysoko ucinnej kombinovanej vyroby
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov:

Doplnenie prevadzkovych nastrojov PDS pri nesplneni povinnosti
vyrobcu nizkouhlikového plynu:

Navrhujeme zmenit' novelizaény bod 4 Cl. II, ktorym sa za § 10
vklada § 10a, tak, Ze za § 10a ods. 2 sa vkladd novy odsek 3, ktory
znie:

»(3) Prevadzkovatel’ distribu¢nej siete alebo prevadzkovatel’ vodikove;j
distribucnej siete je opravneny odmietnut, prerusit’ alebo obmedzit’
distribuciu nizkouhlikového plynu, ak vyrobca nizkouhlikového plynu
nesplni povinnosti podl'a odseku 2 alebo ak nizkouhlikovy plyn
dodavany do distribu¢nej siete alebo vodikovej distribucnej siete
nespliiia kvalitativne parametre podla technickych podmienok
prislusného prevadzkovatel’a siete a tym je alebo moze byt ohrozena
bezpecnost’, spolahlivost’ alebo kvalita distribucie plynu.*

Doterajsie odseky sa primerane precisluju.

Odovodnenie:

Navrh zavadza sankciu voci vyrobcovi nizkouhlikového plynu za
porusenie povinnosti podl'a § 10a ods. 2, avSak samotna sankcia
nepostacuje ako okamzity prevadzkovy nastroj PDS. Prevadzkovatel
distribucnej siete musi mat’ vyslovné opravnenie bezodkladne chranit’
bezpecnost a spol’ahlivost’ distribucne;j siete v pripade nesuladu
kvality plynu, nefunkéného merania alebo neposkytovania potrebnych
udajov.

AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelskyc

C1. CL II novelizcia zakona &. 309/2009
Pripomienka k CI. II - novelizacia zakona &. 309/2009 Z. z. o podpore
obnovitel'nych zdrojov energie a vysoko u¢innej kombinovanej vyroby
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a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov:

Obmedzenie zodpovednosti prevadzkovatel'a registra za materiadlnu
spravnost’ udajov v § 11b:

Navrhujeme za novelizaény bod 6 Cl. II vlozit novy novelizaény bod,
ktory znie:

»V § 11b ods. 3 sa na konci pripdjaju tieto vety:

»Prevadzkovatel registra nezodpoveda za materialnu spravnost’,
pravdivost’ a Giplnost’ idajov o poévode, druhu, udrzatel'nosti, uspore
emisii sklenikovych plynov a inych vlastnostiach obnovite'ného plynu
alebo nizkouhlikového paliva, ktoré mu poskytol vyrobca
obnovite'ného plynu, vyrobca nizkouhlikového paliva, odborne
spdsobila osoba, dobrovol'ny certifikacny systém alebo iny prislusny
subjekt. Za spravnost’ a Gplnost’ tychto tdajov zodpoveda osoba, ktora
udaje poskytla.*

Alternativne navrhujeme rovnakt upravu doplnit’ ako novy odsek §
11b.

Odovodnenie:

Rozsirenie registra na nizkouhlikové paliva moze viest’ k vykladu, ze
prevadzkovatel registra vecne posudzuje a garantuje udaje, ktoré nevie
z pozicie prevadzkovatela distribu¢nej siete priamo overit’, najma
udaje o pdvode, udrzateI'nosti a emisnych usporach. Prevadzkovatel
registra ma zabezpecovat’ eviden¢né, administrativne a technické
vedenie registra; materidlna zodpovednost’ za obsah tdajov musi
zostat’ na vyrobcovi, ziadatel'ovi alebo prislusnom certifika¢nom
subjekte.

CL. CL. II novelizacia zakona &. 309/2009 Z. z.

Pripomienka k CI. II - novelizacia zakona &. 309/2009 Z. z. o podpore
obnovitel'nych zdrojov energie a vysoko G¢innej kombinovanej vyroby
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov:

Spresnenie opravnenych nakladov prevadzkovatel'a registra v § 11b
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zaruk, tak je
prevadzkovatel registra
povinny ju zabezpecit.
Na druhej strane zakon
nevyzaduje od
prevadzkovatel’a
materidlnu spravnost o
povode, druhu,
udrzatelnosti, Gispore
emisii sklenikovych
plynov a inych
vlastnostiach
obnovitel'ného plynu
alebo nizkouhlikového
paliva, ktoré mu
poskytol vyrobca
obnovitel'ného plynu,
vyrobca nizkouhlikového
paliva, odborne
spdsobila osoba,
dobrovolny certifikacny
systém alebo iny
prislusny subjekt. To ma
byt osetrené zmluvou.

Po vysvetleni na
rozporovom konani
rozpor odstraneny.
Uvedeny navrh
rozsirenia nakladov je
obsiahnuty v aktualnom
zneni. Zakon nemoze
vymenuvat vSetky
naklady po polozkach.
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ods. 5:

Navrhujeme za novelizaény bod 6 CI. II vlozit’ novy novelizaény bod,
ktory znie:

»V § 11b ods. 5 prvej vete sa za slova ,,spojené so zriadenim a
prevadzkou registra obnovite'nych plynov a nizkouhlikovych paliv*
vkladaju slova ,,vratane nakladov na zriadenie, ipravu, rozsirenie,
rozvoj, udrzbu a prevadzku informacného systému, kybernetickt
bezpecnost,, integracie na iné informacné systémy, spravu uctov
ucastnikov trhu, vykon kontrolnych ¢innosti, personalne zabezpecenie,
Skolenia, pripravu a zmeny prevadzkového poriadku a plnenie
povinnosti podl'a technickych noriem®.*

Odévodnenie:

Rozsirenie registra o nizkouhlikové paliva vyvola nové IT, procesné,
personalne a kontrolné naklady. Navrhovana vSeobecnd formulacia
opravnenych nakladov nemusi postacovat’ na jednoznacné regulacné
uznanie vSetkych nakladov, ktoré vzniknu prevadzkovatel'ovi registra
pri implementacii a prevadzke rozsireného systému. Z dévodu pravnej
istoty je potrebné ich vyslovne vymedzit'.

Po vysvetleni na
rozporovom konani
rozpor odstraneny.
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CL. CL II novelizicia zikona & 309/2009 Z. z.

Pripomienka k Cl. II - novelizacia zakona &. 309/2009 Z. z. o podpore
obnovitel'nych zdrojov energie a vysoko ucinnej kombinovanej vyroby
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov:

Doplnenie nizkouhlikového paliva v § 12aa ods. 2:

Navrhujeme zmenit’ novelizaény bod 13 Cl. II tak, Ze v § 12aa ods. 2
uvodnej vete sa slova ,,pre kazdii megawatthodinu obnovitel'ného
plynu‘“ nahradzaju slovami ,,pre kazdi megawatthodinu obnovitel'ného
plynu alebo nizkouhlikového paliva®. Sucasne navrhujeme za
noveliza¢ny bod 15 CL 1 vlozit novy noveliza¢ny bod, ktory znie: ,,V
§ 12aa ods. 2 pism. ¢) sa za slova ,,obnovite'ného plynu* vkladaja
slova ,,alebo nizkouhlikového paliva“.

Odovodnenie:

Navrhované znenie § 12aa ods. 2 rozsiruje rezim zaruk povodu aj na
nizkouhlikové paliva. Uvodna veta viak musi jednoznaéne vyjadrovat’,
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ze zaruka povodu sa vydava nielen pre kazdi megawatthodinu
obnovitel'ného plynu, ale aj pre kazdi megawatthodinu
nizkouhlikového paliva. Rovnako je potrebné zosuladit’ podmienky
vydania zaruky pévodu v pismene c), aby nevznikli pochybnosti, ¢i sa
podmienky podl'a odseku 5 vzt'ahuju aj na nizkouhlikové paliva.

CL. CL II novelizicia zdkona & 309/2009 Z. z.

Pripomienka k CLI. II - novelizacia zakona &. 309/2009 Z. z. o podpore
obnovitel'nych zdrojov energie a vysoko uc¢innej kombinovanej vyroby
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov:

Doplnenie podpory obnovitel'ného plynu formou kompenzacie
rozdielu trhovej ceny biometanu a zemného plynu:

Navrhujeme doplnenie novych novelizaénych bodov v Cl. II navrhu
zakona, a to nového novelizacného bodu za noveliza¢ny bod 1 a
nového novelizaéného bodu na konci CL. II, takto:

Za novelizacny bod 1 sa vklada novy noveliza¢ny bod, ktory znie:

.,V § 3a odsek 2 znie:

»(2) Vyrobca elektriny v zariadeni na kombinovantl vyrobu bez
ohl'adu na jeho celkovy instalovany vykon, ktory najmenej 60 % z
vyrobeného tepla doda centralizovanym zdsobovanim teplom a doruci
zuctovatel'ovi podpory potvrdenie o povode elektriny vyrobenej
vysoko u¢innou kombinovanou vyrobou a potvrdenie o povode
elektriny z obnovitel'nych zdrojov energie preukazujuce spotrebu
biometanu v zariadeni na kombinovanu vyrobu, ma pravo na doplatok
na mnozstvo elektriny vyrobenej vysoko uc¢innou kombinovanou
vyrobou z biometanu ur¢ené podla § 19 ods. 1 pism. a). Vyska
doplatku podl'a prvej vety sa urci tak, aby vyrobcovi elektriny v
zariadeni na kombinovant vyrobu bol kompenzovany rozdiel trhove;j
ceny biometanu a trhovej ceny zemného plynu zvySenej o trhovl cenu
emisnych kvot. Podrobnosti vypoctu ur¢i ministerstvo vSeobecne
zavidznym pravnym predpisom podl'a § 19 ods. 1 pism. p). Pri vypocte
doplatku sa vychadza z ceny elektriny uréenej tradom podla § 6 ods.
7. Mnozstvo biometanu preukazujuce spotrebu biometanu pri podpore
elektriny nemdze presiahnut’ vysku spotreby plynnych paliv pouzitych
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na vyrobu elektriny.
Na konci Cl. I sa dopliia novy novelizaény bod, ktory znie:

.,V § 19 ods. 1 sa dopliia pismeno p), ktoré znie:

,»p) spdsob vypoctu doplatku podla § 3a ods. 2.

Nasledujtce novelizacné body sa primerane precisluju.

Odévodnenie:

Navrhovany systém kompenzécie vysSej ceny biometdnu voci cene
zemného plynu so zohl'adnenim ceny emisnych kvot v teplarenstve
prinesie vyznamné synergie z hl'adiska plnenia ciel'ov podielu OZE v
sektore vykurovania a chladenia, splnenia definicie ii¢inného systému
centralizovaného zasobovania teplom, podpory vyrobcov biometanu v
Slovenskej republike a zachovania vysoko ucinnej kombinovanej
vyroby v teplarenstve. Ide o najrychlejsie implementovatel'ny systém
podpory biometanu, ktory predstavuje parametrickii zmenu
zapracovatel'nt do stiCasnych pravidiel prevadzkovej podpory.
Vyuzivanie biometanu by bolo pre systémy centralizovaného
zasobovania teplom moZnost'ou, nie povinnost'ou, pricom podpora by
prispela k tomu, aby biometan vyrobeny v Slovenskej republike zostal
vyuzity na dekarbonizaciu slovenského teplarenstva.

CL. CL. II novelizacia zakona &. 309/2009 Z. z.

Pripomienka k Cl. II - novelizacia zakona &. 309/2009 Z. z. o podpore
obnovitel'nych zdrojov energie a vysoko ucinnej kombinovanej vyroby
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov:

Spresnenie zru$enia a vyradenia zaruky pévodu obnovitel'ného plynu a
nizkouhlikového paliva po uplynuti jej platnosti:

Navrhujeme zmenit’ novelizaény bod 19 Cl. II, ktorym sa meni § 12aa
ods. 7 aods. 9 az 16, tak, aby sa nevztahoval na odsek 9, a za
novelizacny bod 19 vlozit novy novelizacny bod, ktory znie:

.9 12aa ods. 9 znie:

»(9) Prevadzkovatel registra zrusi zaruku pdvodu obnovitelného plynu
alebo nizkouhlikového paliva po jej uplatneni dodavatel'om plynu,
dodavatel'om paliva, koncovym odberatel'om plynu alebo koncovym
odberatel'om paliva alebo ju zrusi najneskor po uplynuti 18 mesiacov
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od datumu vyroby obnovitel'ného plynu alebo nizkouhlikového paliva,
pokial’ zaruka povodu nebola uplatnena.

Alternativne navrhujeme tento noveliza¢ny bod formulovat’ takto:

,»9 12aa ods. 9 znie:

»(9) Prevadzkovatel registra zrusi zdruku povodu obnovitelného plynu
alebo nizkouhlikového paliva po jej uplatneni dodavatel'om plynu,
dodavatel'om paliva, koncovym odberatel'om plynu alebo koncovym
odberatel'om paliva. Ak zaruka pdvodu obnovite'ného plynu alebo
nizkouhlikového paliva nebola uplatnena do 12 mesiacov od datumu
vyroby obnoviteI'ného plynu alebo nizkouhlikového paliva,
prevadzkovatel registra ju vyradi ako exspirovanu a eviduje jej
vyradenie najneskor do 6 mesiacov po skoncenti jej platnosti; po
vyradeni zaruky pdvodu nie je mozné s nou d’alej nakladat’.*“
Odé6vodnenie:

Zaruku povodu je mozné pouzit’ len v zakonom urcenej lehote 12
mesiacov od datumu vyroby. P6vodné znenie § 12aa ods. 9 nie je
dostatocne jednoznacné, ked’ze moze viest' k vykladu, ze vydavajuci
organ ma po uplynuti pouzitelnosti drzat’ zaruky pévodu na ucte ako
aktivne az do uplynutia 18 mesiacov. Po uplynuti lehoty pouzitelnosti
ma byt zaruka povodu vedena ako neuplatnitel'nd a nema byt mozné s
flou d’alej nakladat’. Spresnenie je potrebné aj vzhl'adom na rozsirenie
upravy na nizkouhlikové paliva.

Rovnaky pristup ako v nami navrhovanom alternativnom zneni zvolila
aj Ceska republika v § 45a ods. 3 pism. g) zakona &. 165/2012 Sb. o
podporovanych zdrojich energie a o zmén¢é neékterych zakond, podla
ktorého sa zaruka povodu po uplynuti doby jej platnosti vyradi ako
exspirovana a d’alej sa s iou nenaklada.

§ 47 ods. ods. 6

V § 47 ods. 6 Navrhujeme vypustit’ ,,a ucastnik trhu s plynom sa
zavizuje zaplatit’ za uskladnovacie a stvisiace sluzby".

Navrhované znenie § 47 ods. 6 bude zniet”:

(6) Zmluvou o pristupe do zasobnika a uskladnovani plynu sa zavéizuje
prevadzkovatel’ zasobnika po splneni podmienok uvedenych v
prevadzkovom poriadku prevadzkovatel'a zasobnika pridelit’
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ucastnikovi trhu s plynom dohodnutu pevntl uskladnovaciu kapacitu
alebo prerusitelnu uskladnovaciu kapacitu a zabezpecit’ uskladiiovanie
plynu pocas celého zmluvného obdobia do urovne dohodnutej pevne;j
uskladniovacej kapacity alebo prerusitelnej uskladiiovacej kapacity; v
pripade zmluvy o pristupe do zasobnika a uskladfiovani plynu s
prerusite'nou uskladiiovacou kapacitou moéze prevadzkovatel
zasobnika za dohodnutych podmienok uskladiiovaciu kapacitu
prerusit’ alebo znizit'.

Odovodnenie:

,»Povodna formulacia nezodpoveda sa¢asnému vyvoju energetickych
trhov, na ktorych sa vyskytuju aj zaporné ceny energetickych komodit
a sluzieb. Podstatnymi nalezitostami zmluvy o pristupe do zasobnika a
uskladnovani plynu st pridelenie uskladiiovacej kapacity a
poskytovanie uskladiiovacich sluzieb, pricom sposob cenového a
finan¢ného vysporiadania ma zostat’ predmetom zmluvnej dohody
stran.*

(dvojstranny pravny
ukon) obsahovala iba
povinnost’ jednej strany.
Existencia zapornych
cien nemusi nevyhnutne
vyzadovat’ odstranenie
platobného zavazku.

Po vysvetleni na
rozporovom konani
rozpor odstraneny.
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§ 67 ods. ods. 6

V § 67 ods. 6 navrhujeme pred slovné spojenie ,,15 dni“ doplnit’ slovo
,,minimalne*

Aktuélne znenie:

Navrhované znenie § 67 ods. 3 bude zniet’:

(3) V pripade obmedzenia alebo prerusenia uskladiiovania plynu z
dovodov uvedenych v odseku 2 pism. a) je prevadzkovatel’ zasobnika
povinny pisomne oznamit’ dotknutym tcastnikom trhu s plynom, pre
ktorych uskladnuje plyn, zaciatok, ukoncenie obmedzenia alebo
prerusenia uskladiiovania plynu minimalne 15 dni vopred; tato lehota
mobze byt kratSia, ak sa na tom dohodne prevadzkovatel’ zasobnika s
dotknutym ucastnikom trhu s plynom.

Odovodnenie:

Doplnenie slova ,,minimalne spresiiuje charakter oznamovacej lehoty
a odstranuje mozné vykladové nejasnosti. Ide o legislativno-technicka
upravu, ktora jednoznaéne ustanovuje, Ze 15 dni predstavuje najkratSiu
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lehotu na ozndmenie planovaného obmedzenia alebo prerusenia
uskladiiovania plynu, pokial’ sa zmluvné strany nedohodnu na kratsej

lehote.
AZZZ SR Cl. bode 130
Asociacia V noveliza¢nom bode 130 (za § 82m sa vkladaju § 82n az § 82af,
zamestnavatelskyc ktoré vratane nadpisov zneji) navrhujeme zmenit’ § 82s ods. 1
h zvizov a nasledovne:
zdruzeni
Slovenskej ,»(1) Prevadzkovatel’ zasobnika vodika, ktory je sucastou vertikalne
republiky integrovaného podniku musi byt’ z hl'adiska pravnej subjektivity,

organizacie a rozhodovania nezavisly od ¢innosti, ktor¢ suvisia s
prevadzkovanim vodikového terminalu, skvapaliiovanim vodika,
vyrobou, dodévkou, prepravou a distribuciou vodika, ak urad
nerozhodol o udeleni vynimky z povinnosti oddelenia
prevadzkovatel'a zasobnika vodika. Pre zabezpecenie nezavislosti
prevadzkovatel'a zasobnika vodika sa § 67a ods. 2 a 3 pouziju
primerane;

V/ Oddvodnenie:
Predlozeny pozmenujuci navrh upravuje rozsah povinnosti oddelenia
(unbundlingu) prevadzkovatel’a vodikového zasobnika, ktory je
stcastou vertikalne integrované¢ho podniku. Oproti povodnému navrhu
MHSR sa povinnost’ nezavislosti vzt'ahuje vyluéne na ¢innosti priamo
suvisiace s vodikovou hodnotovou ret'azou (prevadzka vodikového
termindlu, skvapalnenie, vyroba, dodavka, preprava a distribucia
vodika). Navrhovana tiprava zachovava princip proporcionality tym,
Ze nerozsiruje povinnosti unbundlingu nad ramec toho, o smernica
skuto¢ne vyzaduje a umoznuje efektivne vyuzitie existujicich
podzemnych zasobnikov zemného plynu pre zatial’ sa len rozvijajtci
trh s vodikom.
Navrhovana tprava je plne konformna so smernicou Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) 2024/1788 z 13. juna 2024 o spolo&nych
pravidlach pre vnttorné trhy s obnoviteI'nym plynom, so zemnym
plynom a s vodikom (d’alej len ,,smernica"), a to z nasledujucich
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dovodov:

. Stlad s preambulou smernice - ¢lankami 61 a 62

Clanok 61 preambuly smernice vyslovne zakotvuje, Ze Gi¢innym
oddelenim sa mysli oddelenie sieti od vyrobnych a dodavatel'skych
¢innosti, ktorym sa zabezpeci odstranenie rizika diskrimindcie nielen
pri prevadzke siete, ale aj v oblasti stimulov pre vertikdlne integrované
podniky adekvéatne investovat’ do svojich sieti.

Clanok 62 preambuly smernice d’alej uvadza, 7e u¢innym oddelenim
sa zabezpeCi odstranenie stimulu pre vertikalne integrované podniky
diskriminovat’ konkurentov v pristupe k sieti a pri investiciach.

Z citovanych ustanoveni preambuly vyplyva, Ze povinnost
unbundlingu spociva v predchadzani konfliktu zaujmov medzi
prevadzkovatel'om siete (aj zasobnika) a subjektmi, ktoré su aktivne
vo vyrobe alebo dodavke prislusnej komodity. Prave na tomto principe
je postaveny pozmeiiujuci navrh: prevadzka podzemného zasobnika
zemného plynu nepredstavuje ¢innost’, ktora by mohla generovat’
konflikt zdujmov vo vztahu k prevadzke vodikového zasobnika. Su to
navzajom odlisné komodity, pricom v zasobnikovej infrastruktire — na
rozdiel od vyrobnych alebo dodavatel'skych aktivit — neexistuje riziko,
ze by plynovy zasobnik zneuzil svoju poziciu v neprospech uzivatel'ov
vodikového zasobnika.

* Sulad s preambulou smernice — ¢lankom 82

Spolo¢né prevadzka vodikovych sieti a sieti zemného plynu alebo
elektriny moze vytvarat’ synergické efekty, a preto by mala byt’
povolena. Sucasne sa vyZaduje, aby ¢innosti prevadzky vodikovej
prepravnej siete (nie zasobnika) boli organizované v samostatnej
pravnej entite s cielom zabezpecit’ transparentnost’ v oblasti
financovania a vyuZzivania pristupovych tarif. Vynimky z tejto
poziadavky pravneho horizontalneho unbundlingu by sa mali udel'ovat’
len docasne, a to na zéklade kladnej analyzy nakladov a prinosov a
posudenia vplyvu zo strany regula¢nych organov. Spolo¢na
prevadzka vodikovej a plynovej infrastruktiry v rdmci jednej entity je
smernicou v principe akceptovana — a to nielen pripustna, ale aktivne
uznana ako moznost’ generujlica synergie. Prisnejsi (horizontalny)
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unbundling sa vzt'ahuje na prevadzkovatel'ov vodikovych prepravnych
sieti, nie na zasobniky, a aj v pripade prepravnych sieti je mozné udelit’
vynimku na zaklade analyzy nakladov a prinosov. Povinnost sa
zameriava na transparentnost’ financovania a pristupovych tarif, co je
mozné dosiahnut’ aj bez uplného organiza¢ného oddelenia — napriklad
prostrednictvom oddeleného vedenia uctov.

CL CL. 1. bod 93

ClL. L bod 93

Navrhovany odsek 13 navrhujeme ako nedévodny vypustit’.
Odovodnenie:

Ide o administrativnu Sikanu prevadzkovatel'a distribu¢nej sustavy,
ktory by takto musel v navrhu zmluvy o pripojeni odosielanom
ziadatel'ovi o pripojenie okrem samotného uvedenia technickych
podmienok pripojenie uvadzat’ aj ich zdévodnenie preco pre dané
pripojenie stanovil také technické podmienky pripojenia aké stanovil.
Technici prevadzkovatel'a distribu¢nej ststavy tak budi navyse
zatazeni pripravou takychto odévodneni, ¢o vyrazne predizi das
vybavenia ziadosti o pripojenie. Takéto odévodnenie by pritom malo
byt podl'a navrhovaného znenia zaroven akési ,,riadne®, ¢o v praxi
bude znamenat’ permanentnt neistotu prevadzkovatel’a distribucne;j
sustavy, ¢i ndam uvedené zddvodnenie je alebo nie je ,,riadne™.

Co sa tyka poziadavky ,.technickej uskuto¢nitelnosti* technickych
podmienok pripojenia, tato je nadbytocna. Vyplyva totiz zo samotnych
zakladov zavazkového prava. Podl'a § 37 ods. 2 Ob¢ianskeho
zakonnika totiz plati, ze: ,,Pravny tkon, ktorého predmetom je plnenie
nemozné, je neplatny.*. Technicky neuskutocnitel'né technické
podmienky pripojenia su tak nemoznym plnenim.

Ako prevadzkovatel’ distribucnej sustavy sme sa pritom nestretli so
situaciou, kedy by sme ziadatel'ovi o pripojenie stanovovali splnit’
nemozné (technicky neuskuto¢nitelné technické podmienky
pripojenia). Taka zmluva o pripojeni by totiz bola od pociatku
neplatna.

Alternativne k vypusteniu tohto odseku 13, navrhujeme jeho vhodnu
upravu tak, aby toto ustanovenie nepredstavovalo nedévodnu zvysent
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administrativnu zataz pre prevadzkovatela sustavy v podobe
odovodnovania technickych podmienok pripojenia v zmluve o
pripojeni a ani nadbyto¢nu duplicitu k vysSie uvedenej pravnej uprave
Obcianskeho zdkonnika.

CLEL.I§11ods. 128

Pripomienky nad ramec novely:

Ustanovenie verejnému zaujmu

Zakon o energetike

Cl.LI§11ods. 1a8

V § 11 ods. 1 navrhujeme vypustit’ slova ,,a vo verejnom zaujme™ a v §
11 ods. 8 vlozit novu prvu vetu, ktora znie: ,,Drzitel’ povolenia alebo
nim poverena fyzicka osoba alebo pravnicka osoba pri vykone
opravneni podla odseku 1 kona vo verejnom zaujme. .

Odé6vodnenie:

Elektrické vedenia a elektroenergetické zariadenia distribucnej sustavy
alebo prenosovej stustavy su strategickymi stavbami, nesucimi zasadny
ekonomicky ¢i hospodarsky vyznam pre rozvoj ekonomiky, priemyslu,
zamestnanosti, a to najmi v menej rozvinutych regiénoch.
Prostrednictvom tychto zariadeni su realizované nielen hospodarske,
ale aj politické ciele, ku ktorym sa zaviazala Slovenska republika —
ako napriklad rozvoj elektromobility, rozvoj obnoviteI'nych zdrojov
elektriny, zdielanie elektriny ¢i podporné sluzby pre zabezpecenie
bezpecnosti a spolahlivosti celej elektrizacnej sustavy SR. Prostriedky
na vystavbu elektroenergetickych zariadeni st poskytované aj z
verejnych zdrojov, ako napriklad z Planu obnovy a odolnosti SR.
Zakon €. 251/2012 Z.z. upravuje povinnost’ prevadzkovatel'ov
regionalnych distribuénych sustav alebo prevadzkovatel’a prenosovej

sustavy SR vypracovavat’ plan rozvoja sustavy, ktory obsahuje zoznam

planovanej obnovy a rozsirenia sustavy a v ktorom su pretavené
poziadavky a pripomienky ucastnikov trhu s elektrinou. Nejedna sa
teda o jednostranny, sukromnopravny dokument vydavany zo strany
prevadzkovatela ststavy, ale naopak, o dokument, v procese tvorby
ktorého je zaangazovana Siroka verejnost’, podliehajlci vecnej
regulacii. Plan rozvoja ststavy je vypracovany na zaklade realnych
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poz na pripojenie k distribucnej ststave od vSetkych odberatel'ov —
Statne organy, fyzické osoby a pravnické osoby a zakonnych
poziadaviek na zabezpecenie spolahlivosti a kvality distriblcie a
prenosu elektrickej energie. Problematické a Casto krat nerieSitelné v
rdmci pripravy stavieb je samotné majetkopravne vysporiadanie
stavby. Zakon priznava prevadzkovatel'om regionédlnych distribu¢nych

sustav alebo prevadzkovatel'ovi prenosovej sustavy sumu opravneni na

vstup a vykon ¢innosti na cudzich pozemkoch mimo zastavaného
uzemia obci. S cielom eliminovat’ Navrhovana zmena jednoznacnym
spdsobom, vylucujlc tak nejednoznaénost’ vykladu a postupu
stavebnych tradov v

procesoch povol'ovania stavieb, klasifikuje opravnenia
prevadzkovatel'ov distribu¢nych a prenosovej sustavy ako opravnenia
VO verejnom zaujme.

§ § 43 Zakona o energetike upravit’ znenie ods. 15

Cierne stavby:

V § 43 Zakona o energetike upravit’ znenie ods. 15 nasledovne:

,»(15) Stavby, konstrukcie, skladky, vysadbu trvalych porastov, prace a
¢innosti vykonané v ochrannom pasme alebo na podpernych bodoch
vonkajs$ieho nadzemného elektrického vedenia s napétim do 1 kV
vratane je povinny odstranit’ na vlastné naklady ten, kto ich bez
suhlasu zriadil, vysadil, vykonal, dal zriadit’, dal vysadit’ alebo dal
vykonat’. Ak nie je zname, kto stavby, konstrukcie, skladky, vysadbu
trvalych porastov, prace a ¢innosti v ochrannom pasme alebo na
podpernych bodoch vonkajsieho nadzemného elektrického vedenia s
napatim do 1 kV vratane zriadil, vysadil alebo vykonal bez stihlasu
prevadzkovatela stistavy alebo v rozpore s tymto suhlasom, méze ich
prevadzkovatel stistavy sam odstranit. Rovnako moze prevadzkovatel’
sustavy sam odstranit’ stavby, konstrukcie, skladky, vysadbu trvalych
porastov, prace a ¢innosti v ochrannom pasme alebo na podpernych
bodoch vonkajsieho nadzemného elektrického vedenia s napétim do 1
kV vratane zriadené, vysadené alebo vykonané bez jeho stihlasu alebo
v rozpore s nim, ak tak ani po opakovanej vyzve neurobil ten, kto je
povinny ich odstranit’ podl'a prvej vety; v takom pripade sa na podnik
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alebo prevadzkovatel’a siete alebo ich zamestnancov alebo nimi
poverené osoby nevztahuji ustanovenia o zodpovednosti podl'a
osobitnych predpisov xy. Prevadzkovatel’ sustavy ma narok na
nahradu ndkladov spojenych s odstranenim tychto stavieb, konstrukcii,
skladok a trvalych porastov, voci ich vlastnikovi alebo voci osobe,
ktora ich uskutocnila bez suhlasu prevadzkovatel’a sustavy.

xy ust. zékona €. 300/2005 Z.z. Trestny zakon, zdkona ¢. 372/1990
Zb., § 420a zakona €. 40/1964 Zb.*

Odovodnenie: Prevadzkovatelia distribucnych sustav pri ochrane
svojich zariadeni, rozumej svojpomocnom odstraiiovani
neopravnenych a/alebo nepovolenych zariadeni a sieti z distribu¢nych
nadzemnych vedeni s vystaveni riziku trestného stihania svojich
pracovnikov z dovodu naplnenia skutkovej podstaty trestného ¢inu
poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia. Napriek skutocnosti, Ze ide o neopravnené a/alebo
nepovolené umiestnenie najcastejsie elektronickych komunikaénych
sieti sukromnych firiem, tieto pozivaji chraneny status v§eobecne
prospesného zariadenia, ¢o robi institut svojpomoci v takychto

trestnym ¢inom, ¢i
konanim zakladajacim
obcianskopravnu
zodpovednost’. Ak
svojpomoc prekracuje
zakonom dovolené
ramec, a teda nastal
exces, tak je absolitne
nepripustné vylu¢ovat’
akykol'vek typ
zodpovednosti. Exces je
konanim v rozpore s
pravom vzdy zaklada
zodpovednost,, a to
vratane trestne;j
zodpovednosti, ak miera
protipravnosti dosiahne
intenzitu trestného ¢inu.
Rozpor po vysvetleni

pripadoch nepouzitelnym, a to aj napriek jeho predpokladanej odstraneny.
aplikacii v zmysle zakona o energetike (§ 43 ods. 15) alebo zakona o
elektronickych komunikéciach (§ 23 ods. 10). Preto navrhujeme
vyprecizovat’ ustanovenia zakona o energetike ¢i zakona o
elektronickych komunikaciach spdsobom vylucujicim trestnopravnu a
obcianskopravnu zodpovednost’ pri ich aplikacii.
AZZZ SR Uprava stavebného zikona Nad ramec
Asociacia Uprava stavebného zakona predkladaného navrhu
zamestnavatelskyc K Stavebnému zédkonu 26/2025 Z.z. zakona.
h zvizov a Navrhujeme doplnit’ v § 18 ods. 5 nové pismeno 1), ktoré znie:
zdruzeni ,(1) doplianie elektrickych vedeni prenosovej ststavy alebo Néavrh na Gpravu zékona,
Slovenskej distribu¢nej stistavy vratane doplnenia sucasti podl'a osobitného ktory nie je v
republiky predpisu Xy, bez ohl'adu na vySku napitia, ak sa nepresiahne povodna kompetencii MH SR by

zastavana plocha alebo priemet vedenia na pozemok.
xy ust. § 2 pism. b) bod 5 zdkona ¢. 251/2012 Z.z.*

43

si vyziadalo viac ¢asu na
prerokovanie s gestorom



Odoévodnenie: V zmysle zakona ¢. 251/2012 Z. z. st sucast’ou
distribu¢nych ststav aj informacné a telekomunikacné zariadenia a
elektronické komunikac¢né siete (EKS), ktorych zakladnym tcelom je
zabezpecenie prevadzkovania distribucnej stistavy. Pri vykonavani
stavebnych uprav distribu¢nych vedeni sa PDS stretava s
interpretaciou ustanoveni zdkona €. 50/1976 Zb. zo strany stavebnych
uradov, ktoré takéto stavebné ipravy uz existujucich vedeni povazuju
za novu stavbu podliehajucu povol'ovacim procesom vzt'ahujicim sa
na EKS. Takato interpretacia a nasledny postup stavebnych uradov
popiera technologicky a technicky vyvoj v oblasti budovania
infrastruktiry, kde jednotlivé technologické prvky dokazu plnit
viaceré funkcie, teda potieraji multiucelové vyuzitie prvkov
infrastruktiry prindsajuce benefity o.i. v alokdcii finan¢nych
prostriedkov potrebnych na rozvoj technickej infrastruktary tizemia.
V snahe umoznit’ zjednoduseny rezim budovania Energooptiky ako
explicitnej a integralnej sucasti distribu¢nych sustav navrhujeme
doplnenie pripravovaného Stavebného zakona (LP/2024/397) v Casti
upravujicom postup pri povol'ovani stavebnych Gprav existujicich
vedeni v povodne;j trase, ¢im by sa odstranili mozné interpretacné
rozdiely na strane stavebnych uradov.

Vyssie uvedeny legislativny navrh ma za ciel’ prispiet’ k napliianiu
cielov Memoranda o spolupraci uzatvoren¢ho medzi MH SR, MIRRI
SR a prevadzkovatel'mi distribu¢nych sustav na Slovensku ako aj
Memoranda o porozumeni uzatvoreného medzi prevadzkovatel'mi
distribu¢nych ststav a ZMOSom pri efektivnom budovani technicke;j
infrastruktiry napomahajucom rozvoju tizemia SR.

Navrhujeme v Stavebnom zakone v § 72 ods. 1 doplnit’ novy bod j),
ktory znie:

»(j) sauzukoncend stavba alebo stavebna ¢innost’ uskutocnila podl'a
uzemného rozhodnutia, stavebného povolenia alebo na zéklade

ohlasenia podl'a predchadzajucich pravnych predpisov ucinnych v case

realizacie stavby.*
Navrhujeme v Stavebnom zakone v § 74 doplnit’ o novy odsek 11,
ktory znie nasledovne:
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»(11) Organ §tatneho stavebného dohl'adu je povinny do 30 dni od
kedy sa dozvie o moznych dévodoch na vykon $tatneho stavebného
dohladu tykajuci sa stavieb technickej infrastruktiry alebo ich
stavebnych uprav vykonat kontrolu stavby alebo miesta, kde sa
uskutociiuje stavebna ¢innost’ a kontrolu dokumentécie stavby alebo
stavebnej Cinnosti. V pripadoch, kedy hrozi ujma na Zivote, zdravi
alebo majetku osdb je organ Statneho stavebného dohl'adu povinny tak
urobit’ bez zbytocného odkladu. V pripade zistenia protipravneho
stavu, nariadi organ Statneho stavebného dohl'adu do 30 dni napravné
opatrenie alebo odstranenie stavby podl'a § 78.)

Odovodnenie: PDS nie je subjektom, do kompetencie ktorého patri
posudzovanie legalnosti tej-ktorej stavby. V zaujme dodrzania
zakonnosti postupu voci vlastnikovi ,,iernej stavby* (rozumej
neopravnenej a/alebo nepovolenej stavby) PDS iniciuje vykon
Statneho stavebného dohl'adu, v ramci ktorého méze byt konstatovana
nezakonnost’ takejto stavby a vysledok (zaznam) ktorého je
podkladom pre d’alSie procesné ukony, predovsetkym podkladom pre
navrh na zacatie konania o nariadeni odstranenia stavby. PDS sa vo
svojej ¢innosti stretavaju s neochotou jednotlivych prvostupiiovych
stavebnych tradov riesit podania PDS na vykon $tatneho stavebného
dohl'adu, prip. tieto su zo strany stavebnych tradov vykondvané v
neprimerane dlhych lehotach, ¢astokrat bez konkrétnych zaverov z
kontrolnej ¢innosti v teréne.

Pre zefektivnenie a zrychlenie dohl'adu zo strany organov Statnej
spravy preto navrhujeme zapracovat’ do institatu Statneho stavebného
dohladu procesné prvky ako zakonné lehoty s presne vymedzenym
kompetencnym rozhranim medzi §tatnou stavebnou inspekciou a
jednotlivymi stavebnymi tradmi. Presunom vykonu statneho
stavebného dohl'adu z obci na stavebny inSpektorat

(pozn.: PDS ocenuju presun tejto kompetencie na regionalne tirady
uzemného planovania a vystavby v zmysle vladneho navrhu
Stavebného zakona) sa dosiahne aktivne rieSenie podani na vykon
Statneho stavebného dohl'adu, najma v pripadoch, kedy stavebnika
»Clernej stavby“ nie je jednoduché identifikovat’, napr. aj z dovodov,
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ze takéto stavebné Cinnosti su vykondvané pre obec, prip. v mene obce
v rezime réznych zmliv o rekonstrukcii obecnych zariadeni ako je
obecny rozhlas, obecné kamery a pod., kedy vysledkom takejto
stavebnej Cinnosti je zriadenie samostatnej elektronickej komunikacne;j
siete s koncovymi domovymi pripojkami umiestnenymi na
podpernych bodoch distribu¢nych sustav bez akéhokol'vek zmluvného
vzt'ahu s PDS upravujiceho rezim uZzivania Casti DS, castokrat bez
vedomosti PDS a bez dodrzania zdkladnych bezpecnostnych a
technickych pravidiel ohrozujucich bezpecnost a spolahlivost
distribucie elektriny.

Postupy pri vykone Statneho stavebného dohl'adu nepredstavuju
spravne konanie, na ktoré by sa vzt'ahovali v§eobecné pravidla
konania, vratane spravnych lehot pre uskutoc¢nenie jednotlivych
procesnych ukonov. V zadujme posilnenia pravnej ochrany
navrhovatel'ov vykonu $tatneho stavebného dohladu (Castokrat ide o
vlastnika dotknutého pozemku alebo stavby zneuzitej pri nepovolenej
stavbe alebo stavebnej ¢innosti) a chranenych verejnych zaujmov
navrhujeme zavedenie spravnej lehoty na vykonanie kontrolnej
obhliadky a dokumentacie stavby, stavebnej ¢innosti, ktoré slazia ako
podklad pre d’alsi postup organu Statneho stavebného dohl'adu
smerujuceho v pripade zistenia porusenia pravnych predpisov k
nariadeniu opatreni v snahe konvalidovat’ zisteny protipravny stav
alebo zabezpecit’ naleziti ochranu zivota, zdravia a majetku.
Navrhujeme vyprecizovat’ obsah §tatneho stavebného dohl'adu, aby
zahrnal aj moznost’ kontroly uz ukon¢enych stavieb a stavebnych
¢innosti, ako aj o kontrolu stavieb alebo stavebnych ¢innosti, pre
realizaciu ktorych sa v zmysle doterajsej pravnej upravy nevyzadovalo
stavebné povolenie ani ohlasenie stavby, ale iba izemné rozhodnutie o
umiestneni stavby. Hmotnopravne zistenia organov statneho
stavebného dohl'adu, ako jediného organu verejnej spravy s takto
vymedzenou kompetenciou, su pri zisteni, Ze ide o nepovolenu stavbu
alebo stavebnu ¢innost’, podkladom pre d’alSie procesne nadvazujice
kroky, a teda vytvarajt logicky predpoklad pre napiiianie verejného
zaujmu na ochrane Zivota, zdravia a majetku v stavebnej oblasti.
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AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelskyc
h zvizov a
zdruzeni
Slovenske;j
republiky

AZ77 SR
Asociacia
zamestnavatelskyc
h zviazov a
zdruzeni
Slovenskej
republiky

Uprava zakona o elektronickych komunikaciich

Uprava zékona o elektronickych komunikaciach

Navrhujeme v zakone €. 452/2021 Z. z. zmenit znenie § 23 ods. 10
nasledovne:

»(10) Ak tak po predchadzajucej vyzve podniku alebo
prevadzkovatel’a siete neurobi vlastnik alebo uzivatel’ vedenia,
telekomunika¢ného zariadenia alebo inej veci, podnik alebo
prevadzkovatel siete je opravneny odstranit’ vedenia, telekomunikacné
zariadenia alebo iné veci, ktoré boli bez suhlasu podniku,
prevadzkovatela siete alebo iného pravneho titulu a) umiestnené na
alebo vo fyzickej infrastruktire podniku alebo prevadzkovatel’a siete,
b) umiestnené na alebo v pridruzenom prostriedku,

c) akokol'vek inak pripevnené k vedeniu alebo
telekomunika¢nému zariadeniu, alebo inej veci; v takom pripade sa na
podnik alebo prevadzkovatel’a siete alebo ich zamestnancov alebo
nimi poverené osoby nevztahuji ustanovenia o zodpovednosti podl'a
osobitnych predpisov xy.

Xy ust. zakona €. 300/2005 Z.z. Trestny zakon , zdkona ¢. 372/1990
Zb., § 420a zakona ¢. 40/1964 Zb.*

CL &.1bod 121

Zaradenie: K ¢l. I bod 121 (V § 82a sa za odsek 5 vkladaju nové
odseky 6 az 9), k § 82a ods. 9.

Navrhovana tprava: V § 82a ods. 9 sa slova ,,do odberného miesta
koncového odberatel’a plynu‘ nahradzajt slovami ,,do odberného
miesta koncového odberatel’a vodika“ a slova ,,cenu za dodany plyn*
sa nahradzaju slovami ,,cenu za dodany vodik®.

ODOVODNENIE: Ustanovenie upravuje zmluvu o zdruzenej dodavke
vodika; odkazy na odberné miesto koncového odberatel'a plynu a na
cenu za dodany plyn st pravdepodobne preklepy z prevzatia plynove;j
upravy a robia ustanovenie vnutorne rozpornym — zavazok
dodavatel’a vodika by smeroval k odbernému miestu iného druhu
odberatel’a a odplata by sa viazala na ini komoditu, nez je predmet
zmluvy.
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AZZZ SR Cl. &. 1 bod 130
Asociacia Zaradenie: K ¢l. I bod 130 (Za § 82m sa vkladaju § 82n az § 82af), k §
zamestnavatelskyc 820 ods. 2.
h zvazov a Navrhovand uprava: V § 820 ods. 2 sa na konci pripaja veta:
zdruzeni »Poziadavka odbornej praxe podla § 65 ods. 4 pism. b) sa povazuje za
Slovenske;j splnent aj odbornou praxou vo vodikovom hospodarstve.*
republiky ODOVODNENIE: § 820 ods. 2 odkazuje na primerané pouzitie § 65
ods. 4 a 5, pricom § 65 ods. 4 pism. b) vyzaduje odbornt prax v
plynarenstve najmenej pat’ rokov. Pri prevzati plynovej Gpravy zostava
nejasné, Ci sa pre osobu povinnu zabezpecit' sulad u prevadzkovatela
vodikovej distribu¢nej siete vyzaduje prax v plynarenstve, vo
vodikovom hospodarstve, alebo oboje; v ndbehovej faze trhu patrocni
prax vo vodikovom hospodarstve nema pravdepodobne nikto.
Vyslovné uznanie oboch odborov odstrani vykladovu neistotu pri
obsadzovani tejto funkcie.
AZZZ SR Cl. &.1bod 130
Asociacia Zaradenie: K ¢l. I bod 130 (Za § 82m sa vkladaju § 82n az § 82af), k §
zamestnavatelskyc 820 ods. 9.
h zviazov a Navrhovana Gprava: V § 820 ods. 9 sa za slovo ,,vykonat* vkladaju
zdruzeni slova ,,a uverejnit™.
Slovenske; ODOVODNENIE: Podra ¢l. 52 ods. 2 druhého pododseku smernice
republiky (EU) 2024/1788 regulaény organ kazdych sedem rokov postdi vplyv
udelenej vynimky a uverejni ho. Navrh uklada uradu vyhodnotenie len
vykonat’; povinnost’ uverejnenia chyba, €o je neliplna transpozicia a
oslabuje transparentnost’ rezimu vynimiek vo¢i ucastnikom trhu.
AZ77 SR CL. CL II novelizicia zikona & 309/2009 Z. z.
Asociacia Pripomienka k Cl. II - novelizacia zakona ¢. 309/2009 Z. z. o podpore
zamestnavatelskyc obnovitel'nych zdrojov energie a vysoko ucinnej kombinovanej vyroby
h zvizov a a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
zdruzeni predpisov:
Slovenskej Uprava § 12aa ods. 4 pri palivach nevpustanych do distribuénej siete:
republiky Navrhujeme zmenit' novelizaény bod 16 CI. II tak, aby § 12aa ods. 4

znel:
»(4) Ak obnovitel'ny plyn alebo nizkouhlikové palivo nie je vpustané
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do distribuc¢ne;j siete alebo je vpustané do nadvézujicej distribucne;j
siete, kde je aj spotrebované, vyrobca obnovitel'ného plynu alebo
nizkouhlikového paliva preukazuje mnozstvo energie obnovitelného
plynu alebo nizkouhlikového paliva, na ktoré sa ma vydat’ zaruka
povodu obnoviteI'ného plynu alebo nizkouhlikového paliva,
spdsobom, ktory umoziiuje objektivnu kontrolu vyrobeného mnozstva
energie pri vydani zaruky pévodu obnoviteI'ného plynu alebo
nizkouhlikového paliva a pocas jej platnosti. Prevadzkovatel registra
je opravneny pozadovat’ predlozenie overenia vyrobeného mnozstva
energie vydaného odborne sposobilou osobou alebo inym nezavislym
certifikacnym subjektom. Ak ma prevadzkovatel’ registra pochybnosti
o dopyte po obnovitelnom plyne alebo nizkouhlikovom palive, moze
pozadovat’ od vyrobcu obnovitelného plynu alebo nizkouhlikového
paliva aj preukazanie tohto dopytu. Spdsob preukdzania mnozstva
energie obnovite'ného plynu alebo nizkouhlikového paliva podla
prvej vety upravi prevadzkovatel registra vo svojom prevadzkovom
poriadku.*

Odovodnenie:

Navrhované znenie § 12aa ods. 4 je potrebné gramaticky a vecne
spresnit’, najmé vzhl’'adom na doplnenie nizkouhlikového paliva. Pri
palivach, ktoré nie st vpustané do distribu¢nej siete, prevadzkovatel
registra nema vlastné prevadzkové ani meracie udaje o fyzickych
tokoch. Preto musi byt jednozna¢ne upraveny spdsob objektivneho
preukazania mnoZzstva energie a moznost’ vyzadovat’ nezavislé
overenie.

Pripomienka: oby¢ajna

AZZ77 SR
Asociacia
zamestnavatelskyc
h zviazov a
zdruzeni
Slovenskej
republiky

CL. CL. II novelizicia zdkona & 309/2009

Pripomienka k Cl. II - novelizacia zakona &. 309/2009 Z. z. o podpore
obnovitel'nych zdrojov energie a vysoko U€innej kombinovanej vyroby
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov:

Legislativno-technicka oprava § 12ab ods. 2:

Navrhujeme zmenit novelizaény bod 21 Cl. II, ktorym sa za § 12aa
vklada § 12ab, tak, Ze v § 12ab ods. 2 sa vykonaju tieto legislativno-
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E.SK, a.s.
Energetika
Slovensko, a.s.

technické opravy:

1. pismeno oznacené ako ,,d) druh nizkouhlikového paliva podla § 2
ods. 6 pism. v),* oznadit’ ako pismeno ,,b)*,

2. odkaz ,,§ 2 ods. 6 pism. v)* nahradit’ odkazom ,,§ 2 ods. 6 pism. y)*.
Odévodnenie:

V § 12ab ods. 2 je nespravne oznacené poradie pismen, ked’ po
pismene a) nasleduje pismeno d). Zaroveii je nespravny vnutorny
odkaz na § 2 ods. 6 pism. v), ked’Ze definicia nizkouhlikového paliva
je podl'a navrhu obsiahnuta v § 2 ods. 6 pism. y). Ide o legislativno-
technicku Gpravu potrebni na odstranenie vnutornej nekonzistentnosti
navrhu.

CL 1. § 17a ods. 5 ZASADNA

Navrhujeme na konci poslednej vety za slovo vodika dat’ bodkociarku
a doplnit’ text ,,to neplati, ak ide o opakovanu reklaméciu podanu tym
istym koncovym odberatel'om elektriny, koncovym odberatelom plynu
alebo koncovym odberatel'om vodika v tej istej veci®.

Oddvodnenie:

Podl'a navrhovaného znenia § 17a ods. 5 ma odberatel’ moznost’
opakovane podavat’ reklamdacie v tej istej veci bez zjavného
obmedzenia. Takto koncipovana Uprava vytvara neprimerany priestor
pre zneuZzivanie prav zo strany odberatel'ov, najmé vo forme ucelového
podavania opakovanych (retazovych) reklamacii s cielom oddialit
alebo sa vyhnut plneniu svojich zmluvnych alebo zakonnych
povinnosti.

Absencia explicitného obmedzenia opakovaného uplatiiovania totoznej
reklamacie moze viest’ k pravnej neistote, neumernému
administrativnemu zat'azeniu dodavatel'ov a naruseniu rovnovahy prav
a povinnosti zmluvnych stran. Zarovei takyto stav oslabuje princip
pravnej istoty a efektivnej ochrany opravnenych zaujmov dodavatel'ov.
Navrhovana tprava preto sleduje legitimny ciel’ zabranit’
$pekulativnemu konaniu a zneuZivaniu prava na reklamaciu, a to
eliminaciou moznosti opakovaného podavania reklamacii v identicke;j
veci bez novych relevantnych skuto¢nosti. Ustanovenie zaroven
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podporuje efektivnost’ reklama¢ného procesu a prispieva k vyvazenej
ochrane prav oboch stran pravneho vztahu.

E.SK, a.s.
Energetika

Slovensko, a.s.

CL 1. § 70b ods. 1 ZASADNA
Navrhujeme vypustit’ slovné spojenie ,,alebo inak urcenej®.

Odovodnenie:
Doplnené slovné spojenie ,,alebo inak urcenej* je neurcité a pravne
neuchopitel'né, ked’ze nijakym sposobom nedefinuje, akym
mechanizmom alebo na zéklade akého pravneho titulu ma byt’ takato
osoba urcena. Absencia jasnych pravidiel pre urenie tejto osoby moze
v aplika¢nej praxi viest' k vykladovym nejasnostiam, sporom a k
potencialnemu zneuzivaniu pristupu k adajom koncového odberatel’a.
Zaroven je potrebné poukazat’ na to, ze v d’alSich ustanoveniach sa
konzistentne pouziva pojem ,,splnomocnena osoba®, ktory
jednoznacne predpoklada existenciu riadne udeleného splnomocnenia
ako pravneho zékladu pre konanie v mene odberatel'a. Ponechanie
alternativneho oznacenia ,,inak uréena osoba* nartsa terminologicku
jednotnost’ pravnej upravy a oslabuje pravnu istotu.
Vypustenie predmetného slovného spojenia preto prispeje k
odstraneniu nejednoznacnosti, posilni pravnu istotu a zabezpeci
konzistentny vyklad ustanovenia v sulade so systematikou zakona.

Slovné vyjadrenie ,,inak
urcenej je pouzité aj v §
37a ods. 1 platného a
ucinného ZoE.

GPSR 1. K €l. I bodu 10 [§ 2 pism. ¢) druhy bod] — O:
Generalna V bode 10 navrhujeme slova ,,plynného paliva z obsahom* nahradit’
prokuratira slovami ,,plynného paliva s obsahom “ (gramaticka pripomienka).
Slovenskej
republiky
GPSR 2. K ¢l I bodu 37 (§ 15 ods. 1) — O:
Generalna V oznaceni odseku navrhujeme ¢islo ,,(15)“ nahradit’ ¢islom ,,(1)*
prokuratira (legislativno-technicka pripomienka).
Slovenskej
republiky
GPSR 3. K ¢l. I bodu 73 (§ 17d ods. 6) — O:
Generalna Bod 73 navrhujeme uviest’ v zneni:
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prokuratira ,V § 17d ods. 6 sa slovo ,,alebo* nahradza ¢iarkou a za slova
Slovenskej ,,dodavatela plynu“ sa vkladaju slova ,,alebo dodavatel’a vodika“ a za
republiky slova ,,plynu v domacnosti* sa vkladaju slova ,,alebo odberatelom
vodika v domacnosti“.* (legislativno-technické pripomienka).
GPSR 4. K €l. I bodu 97 (§ 40a ods. 2) — O:
Generalna V § 40a ods. 2 Stvrtej vete slova ,,nie povinny* navrhujeme nahradit’
prokuratara slovami ,,nie je povinny*.
Slovenskej
republiky
GPSR 5. K ¢l I bodu 130 [§ 82r ods. 1 pism. )] — O:
Generalna V § 82r ods. 1 pism. e) navrhujeme slovo ,,straz* nahradit’ slovom
prokuratira ,,strat®.
Slovenske;j
republiky
GPSR 6. K ¢l. I bodu 130 [§ 82v ods. 6 pism. n)] — O:
Generalna V § 82v ods. 6 pism. n) navrhujeme slova ,,je ministerstvu* nahradit’
prokuratira slovami ,,ich ministerstvu.
Slovenskej
republiky
Klub 500 Clanok II (zikon o obnovitePnych zdrojoch energie), §14a ods. 1 Upravené poznamky pod
Klub 500 aZ ods. 3, §14cc a §14g vSeobecne ¢iarou k odkazom 3af) a

Navrhujeme aby sa povinnosti podl'a §14a ods. 1 pism. a) vzt'ahovali
aj na pravnické alebo fyzické osoby, ktoré v zmysle zakona ¢. 98/2004
Z.z. o spotrebnej dani z mineralnych olejov uvolniuju do danového
vol'ného obehu biodiesel (palivo B100, ktoré je 100% metylesterom
mastnych kyselin s KN kédom 3826 00 10).

Odé6vodnenie:

Sucasna pravna Gprava neobsahuje jasné pravidla pre subjekty, ktoré
uvolfiuju do danového voI'ného obehu vylucne 100% biodiesel (palivo
B100). Palivo B100 nespiia definiciu motorovej nafty a aplikacia
ustanoveni §14a ods. 2 pism. a) na palivo B100 je mozna len pomocou
analogického vykladu. Zapracovanie pripomienky a systematicka
uprava viacerych ustanoveni zakona povedie k zrovnopravneniu
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postavenia paliva B100 a HVO100, ktoré su obe 100% udrzatel'nou
pohonnou latkou a spiiaju definiciu biopaliva.

MDSR
Ministerstvo
dopravy
Slovenske;j
republiky

CL1

1. V ¢l. 1. uvodnej vete navrhujeme vypustit’ ¢iarku za slovami
»Zakon €. 251/2012 Z. z.* a na konci ivodnej vety doplnit’ novelizaciu
zakona o energetike zdkonom €. 116/2026 Z. z.

2. V ¢l. I bode 1 navrhujeme v prvom riadku vypustit’ ¢iarku za
slovami ,,alebo vodikovej siete*.

3. V ¢l I bode 10 navrhujeme uviest’ spravnu predlozku v slovnom
spojeni ,,plynného paliva s obsahom recyklovaného uhlika8b)*.

4, V ¢l. I bode 11 navrhujeme presunut’ slovo ,,vypusta“ za slova
,,v celom texte®.

5. V ¢l. I bode 13 navrhujeme nahradit’ slovo ,,ktoré* slovom
HKtory*.

6. V ¢l. I bode 15 navrhujeme vlozit’ ¢iarku za slovo
,,odberatelom*.

7.V €l I bode 17 navrhujeme presuntit’ slovo ,,vypusta“ za slova
,,dvanastom bode sa“.

8. V ¢l I bode 19 navrhujeme presunut slovo ,,vypusta® za slova ,,a

siedmom bode sa“.

9.V ¢l. I bode 23 odporac¢ame nahradit’ za slovami ,,V § 4 ods. 1 pism.
¢)“ ¢iarku spojkou ,,a*.

10. V ¢l. I bode 32 navrhujeme nahradit’ na konci ustanovenia slovo
,,zariadenie“ slovom ,,zariadenia“.

11. V ¢l. I bode 37 odporucame spravne oznacit’ odsek ¢islovkou
L, 1% nie ,, 15%.

12. V ¢l. I bode 51 navrhujeme nahradit’ slovo ,,uzatvoria®“ slovom
,uzatvori®.

13. V ¢l. I bode 56 odporuc¢ame v ods. 16 bode a) nahradit’ v
predposlednom riadku slovo ,,zmluvu® slovom ,,zmluvy* a v pism. b)
vlozit' v Siestom riadku za slova ,,0 prave odstupit* predlozku ,,0d".
14. V ¢l. I bode 57 navrhujeme vlozit pred slova ,,alebo dodany
vodik* tivodzovky.
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15. V ¢l. I bode 73 a 74 navrhujeme vlozit’ za slova ,,sa slovo
,,alebo* nahradza ¢iarkou® ¢iarku a nasledne za vlozenou Ciarkou
vypustit’ slovo ,,sa* (v bode 73) a slovo ,,a“ (v bode 74).

16. V ¢l I bode 92 odporucame za slova ,,za slovom ,,siete
vlozit’ slova ,,v mieste jeho treticho vyskytu®.

17. V ¢l. I bode 97 (§ 40a) navrhujeme v ods. 2 vlozit’ za slova
»prevadzkovatel’ distribucnej sustavy nie* slovo ,je*.

18. V ¢l. I obsahuje bod 99 znenie poznamky pod ¢iarou k odkazu 70.
Ide pravdepodobne o omyl, vzhl'adom na to, Ze odkaz 70 nasleduje az
po odkazoch 70b a 70c a mal by byt’ pred nimi.

19. V ¢l. I bode 100 navrhujeme v prvom riadku § 47 ods. 7
vypustit’ slova ,,a skvapaliiovanie plynu*.

20. V ¢l. I bode 110 odporucame v § 63b ods. 2 pism. a) nahradit’
slovo ,,ich* slovom ,,jeho*; v ods. 2 pism. d) vypustit’ slové ,,a
skvapaliiovani plynu* a ,,a skvapalfiovania plynu* a posledny riadok
ods. 2 pism. d) ,,umoznit’ prevadzkovatel'ovi prepravnej siete montaz
uré¢ené¢ho meradla® uvadzat’ ako nové pismeno ¢) a nasledujice
pismena primerane preoznacit’.

21. V¢l I bode 115 navrhujeme v § 70 ods. 7 opravit’ vnttorny odkaz
za slovami ,,a povinnosti prevadzkovatel'a zasobnika podl'a“ na § 67
ods. 6. pism. a) az c), g) a k).

22. V ¢l. I bode 118 odporucame v § 75a ods. 1 nahradit’ v
siedmom riadku slovo ,,prevadzkovatelom* slovom
»prevadzkovatel'a“ v oboch miestach jeho vyskytu.

23. V ¢l. I bode 121 navrhujeme v §82a ods. 6 vlozit ¢iarku v
predposlednom riadku za slova ,,uskladiovacou kapacitou* a v ods. 9
nahradit’ slova ,,plynu“ a ,,plyn‘ slovami ,,vodika“ a ,,vodik*.

24, V ¢l. 1 bode 128 odporacame vlozit’ na koniec textu
ustanovenia bodku.

25. V ¢l. I bode 130 navrhujeme v § 82n ods. 2 ivodnej vete
vlozit’ ¢iarku za slova ,,nevyhnutny ¢as“; v ods. 2 pism. b) nahradit’
slovo ,,0hrozenia‘“ slovom ,,ohrozenie*; v ods. 6) pism. f) nahradit’ na
konci textu ustanovenia slovo ,,sieti“ slovom ,,siete”; v ods. 7 pism. m)
upozornujeme na skuto¢nost’, ze v 82a ods. 10 sa nehovori o ziadnom

(3113
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vyjadreni, takze vnutorny odkaz nan je nespravny a v ods. 7 pism. o)
je potrebné nahradit’ slova ,,zmenu povolania, ktoré maju za nasledok*
slovami ,,zmenu povolenia, ktoré ma za nasledok®.

26. V ¢l. I bode 130 odporacame v § 820 ods. 2 vlozit’ Ciarku za
slova ,,a zabezpeci; v ods. 3 pism. b) vlozit’ ¢iarku za slova ,,za
predchéadzajuci rok™; v ods. 6 pism. a) za slovami ,,predchadzajici rok
vypracovanu“ nahradit’ slovo ,,0sobu* slovom ,,0sobou‘; v ods. 8
uvodnej vete vlozit’ ¢iarku za slova ,,vodikovej distribu¢nej siete; v
ods. 8 pism. a) vlozit’ ¢iarku za slova ,,alebo chce prevadzkovat™; v
ods. 8 pism. b) vlozit’ ¢iarku za slova ,,ani vodikovy terminal®; v ods.
8 upravit’ znenie pismena d) v dikcii ,,vodikova distribu¢na siet’ nie je,
ani nebude pripojena k inej vodikovej sieti, s vynimkou vodikove;j
distribucnej siete, ktorej prevadzkovatel'ovi bola udelend vynimka z
povinnosti oddelenia prevadzkovatel’a vodikovej distribucnej siete.*; v
ods. 9 vlozit’ ¢iarku za slova ,,rozhodnutia o udeleni vynimky* a slovo
»Slovenska“ nahradit’ slovami ,,Slovenskej republiky* a v ods. 11
vlozit’ na konci prvej vety za slova ,,0 spdsobe vybavenia ziadosti o
dojednanie zmluvy o pripojeni alebo ziadosti o dojednanie zmluvy*
slova ,,0 pristupe do vodikovej distribu¢ne;j siete, ak ziadosti o
dojednanie zmluvy o pripojeni alebo ziadosti o dojednanie zmluvy o
pristupe do vodikovej distribucnej siete.

217. V ¢l. I bode 130 navrhujeme v § 82p ods. 1 nahradit’ slova
,»VyZziada sucinnost’ s prevadzkovatel'om distribu¢nej siete,
prevadzkovatel'om distribu¢nej ststavy a s prevadzkovatel'mi
centralneho zasobovania teplom* slovami ,,vyziada suc¢innost’
prevadzkovatela distribu¢nej siete, prevadzkovatel’a distribucnej
sustavy a prevadzkovatela centralneho zasobovania teplom®; v ods. 2
umiestnit’ odkaz na pozndmku pod ¢iarou €. 79e za Ciarku a v ods. 4
vypustit’ v siedmom riadku slova ,,plan rozvoja vodikovej distribu¢nej
siete®.

28. V ¢l. I bode 130 odporticame v § 82r ods. 1 pism. e) nahradit’ slovo
,,straz slovom ,,strat™ a vypustit’ ¢iarku za slovami ,,vlastnu spotrebu;
v ods. 2 tvodnej vete vlozit’ ¢iarku za slova ,,okrem pripadov; v ods.
3 nahradit’ medzi slovami ,,zaciatok a ,,ukoncenie® ¢iarku spojkou ,,a*
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a v ods. 4 presunut’ poziciu slova ,,povinny* za slova ,,prevadzkovatel
zasobnika vodika“.

29. V ¢l. I bode 130 navrhujeme v § 82v ods. 2 uvodnej vete
vlozit’ ¢iarku za slova ,,na ndhradu Skody* a za slové ,,na nevyhnutny
¢as®; v ods. 3 nahradit slovo ,,poskytovanie* slovom ,,poskytovania® v
oboch miestach jeho vyskytu v texte, nahradit’ slova ,,uvedenych v*
slovom ,,podl'a®, vlozit’ Ciarku za slova ,,odseku 2 pism. a), za slovami
»sluzby vodikového terminalu, zaciatok* nahradit’ ¢iarku spojkou
,»alebo®; v ods. 5 nahradit’ slovo ,,poskytovanie* slovom
,poskytovania“ a nahradit’ slova ,,uvedeného v* slovom ,,podl'a“; v
ods. 6 pism. n) nahradit’ slovo ,,spracovavat™ slovom ,,vypracovavat™
a nahradit’ ¢eské zdmeno ,,je slovenskym ,,ich“ a v ods. 6 pism. r)
nahradit’ slovo ,,poskytovanie* slovom ,,poskytovanim®.

30. V ¢l. I bode 130 odporacame v § 82w ods. 1 pism. e) uvadzat’
vo vnutornom odkaze slova ,,§ 82a* iba raz, lebo ide o dva odseky
toho istého §; v ods. 2 pism. ¢) nahradit’ slova ,,v sulade s slovom
,podla®; v ods. 2 pism. g) umiestnit’ slova ,,tykajticich sa derivatov
tykajucich sa vodika‘“ hned’ na uvod ustanovenia za slova ,,uchovavat’
udaje o obchodoch®, vypustit’ ¢iarku za slovami ,,jeho d’alSicho
predaja‘“ a slovo ,,Komisii* nahradit’ slovom ,,Komisii“ a v ods. 2
pism. h) ivodnej vete vlozit’ za slova ,,pricom osobné udaje* slova
,,odberatel'a vodika“, v bodoch 2., 3. a 5. uvadzat’ rozsah v nominative,
teda nahradit’ slovo ,,adresu® slovom ,,adresa‘, v bode 3 vlozit’ za
slova ,,ak ich“ slovo ,,odberatel** a ustanovenia bodov 5 a 6 spojit’ do
jedného bodu 5 v zneni ,,adresa a ¢islo odberného miesta odberatel’a
vodika,*.

31. V ¢l. I bode 130 navrhujeme v § 82y v ods. 1 nahradit’ slova
,-na ktoré* slovami ,,na ktory* a na dvoch miestach nahradit’ slovo
,,vodiku* slovom ,,vodika“; v ods. 3 nahradit’ slovo ,,uzatvorenie*
slovom ,,uzatvoreni®; v ods. 4 Specifikovat’ nestastne zvolené slovo
,»ktokol'vek* v kontradikcii k osobe, ktora ma pravo vykonat’ opitovné
otvorenie hlavného uzaveru vodika a v ods. 6 odstranit’ kvoli
nadbytocnosti slovo ,,toto” v pism. ¢) a slovo ,,tomto* v pism. d).

32. V ¢l. I bode 130 odporac¢ame v § 82z ods. 5 vlozit’ ¢iarku za
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slova ,,v lehote 90 dni‘.

33. V ¢l. I bode 130 navrhujeme v § 82aa ods. 1 uvadzat’ vnutorny
odkaz v tvare ,,§ 82ab

ods. 1; v ods. 3 vypustit nadbytoc¢né slové ,,0 dodavke* a
Specifikovat’, komu treba umoznit’ pristup k nameranym tdajom alebo
k tdajom uréenym pouzitim typovych diagramov dodéavky vodika; v
ods. 5 opravit’ vnutorny odkaz na ,,§ 76 ods. 8 a v ods. 6 upravit’
slovosled druhej vety v zneni ,,Prevadzkovatel’ vodikovej prepravnej
siete alebo prevadzkovatel’ vodikovej distribu¢nej siete je povinny pri
vymene ur¢eného meradla informovat'...”.

34,V ¢l. I bode 130 odporti¢ame v § 82ac ods. 2 v druhej Givodnej vete
nahradit’ slovo ,,vodikovodu‘* v mieste jeho druhého vyskytu slovom
,vodikového* a v ods. 2 pism. h nahradit’ slovo ,,zariadeni* slovom
,,zariadenia“.

35. V ¢l. I bode 130 odporacame v § 82ad ods. 2 pism. b) a ¢)
vypustit’ spojku ,,a“ a v ods. 2 pism. h) nahradit’ druht ¢iarku spojkou
i I

36. V ¢l. I bode 132 odportc¢ame uviest’ vnutorny odkaz v spravnom
poradi koncovych pismen (,,§ 82n ods. 7 pism. a), ¢), €) az i), 1), n),).
37. V ¢l. I bode 133 navrhujeme uviest’ vnutorny odkaz v
spravnom tvare (,,§ 82n ods. 6

pism. e) az h), 1) az n),*).

38. V ¢l. I bode 138 odporacame vypustit’ slovo ,,sa* kvoli jeho
duplicite. Spravne ma byt ,,sa na konci pripajaju‘.

39. V ¢l. I bode 142 navrhujeme za slova ,,V § 94 ods. 2 a 3
vlozit’ slova ,,ivodnej vete™.

40. V ¢l I bode 145 odporuc¢ame v bode 1 nahradit’ slovo ,,kritéria“
slovom ,.kritéria“; v bode 2 vlozit’ ¢iarku za slova ,,koncovych
odberatel'ov vodika*™ a v bode 8 upravit’ znenie bodu na ,,podrobnosti o
bezpecnosti inteligentného meracieho systému, datovej komunikacie a
sukromia koncovych odberatel'ov vodika.* alebo na ,,podrobnosti o
bezpecnosti inteligentného meracieho systému, datovej komunikacii a
sukromi koncovych odberatel'ov vodika.*.

57



MDSR
Ministerstvo
dopravy
Slovenske;j
republiky

MDSR
Ministerstvo
dopravy
Slovenskej
republiky

CL II

41. V ¢l 11 na zaciatku ivodnej vety navrhujeme vypustit’ Ciarku
za slovami ,,Zakon

¢.309/2009 Z. z ..

42. V ¢l Il bode 4 ods. 1 pism. a) odporti¢ame nahradit’ slovo
,,distribucii® slovom ,,distribucii®.

43. V ¢l. II bode 9 navrhujeme nahradit’ slova ,,nizkouhlikovych
paliv® slovami ,,nizkouhlikovymi palivami*,

44, V ¢l. Il bode 16 odporti¢ame v Stvrtom riadku nahradit’ slova
,nizkouhlikové palivo* slovami ,,nizkouhlikového paliva“ a za nimi
vlozit’ ¢iarku a v §tvrtom riadku od konca vypustit’ ¢iarku za slovami
,,po obnovitelnom plyne* a vlozit’ ju za slova ,,alebo nizkouhlikovom
palive®.

45. V ¢l. Il bode 21 navrhujeme v ods. 1 vlozit’ v druhom riadku
¢iarku za slova ,,nizkouhlikového vodika* a v ods. 2 oznadit’
ustanovenie pism. d) v mieste jeho prvého vyskytu spravne pismenom
,D)“ a v iom opravit’ zjavne nespravny vnutorny odkaz.

46. V ¢l. Il bode 24 odporti¢ame vlozit’ na koniec textu
ustanovenia ¢iarku.

47.V ¢l 11 bode 27 navrhujeme nahradit’ slovo ,,paliva® slovom
,»paliva®.

CL 11

48. V ¢l 1l uvodnej vete odporucame nahradit’ za slovami ,,zakona ¢.
259/2025 Z. z.*“ spojku ,,a* ¢iarkou a za slova ,,zakona ¢. 260/2025 Z.
z.“ vlozit’ slova ,,a zdkona ¢. 116/2026 Z. z.*.

49. V ¢l I bode 11 navrhujeme v poznamke pod ¢iarou €. 14c¢ uviest’
uplny nazov nariadenia EP a Rady 2024/1789, Cize za slova ,,zemnym
plynom a vodikom® vlozit’ ¢iarku a slova ,,ktorym sa menia nariadenia
(EU) &. 1227/2011, (EU) 2017/1938, (EU) 2019/942 a (EU) 2022/869
a rozhodnutie (EU) 2017/684 a ktorym sa zruguje nariadenie (ES) ¢.
715/2009.

50. V ¢l. Il bode 15 odporucame vlozit' v poznamke pod ¢iarou €. 17d
za nazov treticho pravneho predpisu bodku a publikaény zdroj ,,(U. v.
EU L, 2026/855, 16. 4. 2026 )“.
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51. V ¢l. Il bode 22 navrhujeme nahradit’ v druhom riadku bodu 3
slovo ,,trh* slovom ,,trhu.

52. V ¢l. Il bode 25 odporacame vlozit’ v Stvrtom riadku bodu 9
¢iarku za slové ,, poskytovat’ flexibilitu®.

53. V ¢l. Il bode 27 navrhujeme vlozit’ ¢iarku v druhom riadku
bodu 12 za slova ,,trhu s vodikom* a v Stvrtom riadku bodu 12 za
slova ,,odberatel'mi vodika“, taktiez vlozit' v predposlednom riadku
bodu 13 za slova ,,zariadenia uzivatel'ov* predlozku ,,do*.

54. V ¢l. Il bode 28 odporacame vlozit’ ¢iarku v bode 16 za slova
,»prekazok pristupu® a v bode 19 za slova ,,plynu z obnovite'nych
zdrojov*.

55. V ¢l. Il bode 56 odporacame nahradit’ slova ,,uvedenych v*
slovom ,,podla®.

56. V ¢l. Il bode 85 odporucame upravit’ druhu vetu v § 451 ods. 2,
ked’Ze navrhované znenie postrada akykolI'vek zmysel.

MDSR
Ministerstvo
dopravy
Slovenskej
republiky
MFSR
Ministerstvo
financii Slovenskej
republiky

CL VI
57. V ¢l. VI odporac¢ame vypustit’ slovo ,,dilom*,

A
Celému materialu V predlozenom materiali
Vo vseobecnej Casti dovodovej spravy sa uvadza, ze ,,Cenovu a vecnu doplnené, ze rozsirenie
regulaciu v odvetvi elektroenergetiky a plynarenstva upravuje ZoR, pravomoci URSO
ktory d’alej vymedzuje postavenie a posobnost’ Uradu pre regulaciu nezakladaju negativny
sietovych odvetvi (dalej len ,,URSO%) ako jediného a samostatného vplyv na rozpocet
regulatora pre sietové odvetvia a povinnosti regulovanych subjektov.*. verejnej spravy. Taktiez
Zaroven vo vSeobecnej dovodovej spravy v suvislosti s navrhom A doplnené aj v dolozke
novely zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v vybranych vplyvov v
zneni neskorsich predpisov Casti ,,Navrh novely ZoR prinasa najma Casti 10. Poznamky.

tieto zmeny:* sa uvadzaju aj tieto zmeny: ,,rozsirenie doterajsich
pravomoci URSO v suvislosti s vyssie uvedenymi zmenami v ZoR a
poziadavkami smernice (EU) 2024/1788“ a ,.rozsirenie doterajsieho
rozsahu vecnej a cenovej regulacie v kontexte vodikového
hospodarstva, najmé v kontexte nasledného prechodu na rezim
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MFSR
Ministerstvo
financii Slovenskej
republiky

regulovaného pristupu k vodikovym sietam od 1. januara 2033..

V nadvéznosti na uvedené ziadame v predlozenom materiali
jednoznacne uviest, Ze navrhované rozsirenie pravomoci Uradu pre
regulaciu sietovych odvetvi a rozSirenie rozsahu vecnej a cenovej
regulacie v oblasti vodikového hospodarstva nezakladaju negativny
vplyv na rozpodet verejnej spravy v kapitole Uradu pre reguléciu
sietovych odvetvi. Zaroven ziadame tito skuto¢nost’ uviest’ v dolozke
vybranych vplyvov v ¢asti 10. Poznamky. Ak navrh zakona zaklada
vplyv na rozpocet verejnej spravy, ziadame do predlozeného materialu
doplnit’ Analyzu vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na
zamestnanost’ vo verejnej sprave a financovanie navrhu, v rdmei ktorej
budu vsetky vplyvy uvedené ako zabezpecené v ramci schvalenych
limitov dotknutého subjektu.

Celému materialu

Navrh je potrebné zosuladit’ s prilohou €. 1 Legislativnych pravidiel
vlady SR (napriklad v ¢l. I bode 3 slova ,,sieti alebo* nahradit’ slovami
,»sieti alebo vo“, body 3 a 64 zosuladit’ s bodom 35.2 prilohy ¢. 1
Legislativnych pravidiel vlady SR, v bode 5 § 2 pism. a) dvanastom
bode podbode 12.10 slovo ,,poskytovanie* nahradit’ slovom
,»poskytovani“, v bode 10 § 2 pism. c) za slovom ,,vodika“ vypustit
¢iarku, v bode 13 uvodne;j vete slovo ,.ktoré nahradit’ slovom ,,ktory*,
v bode 18 slova ,,¢iarka nahradza bodkociarkou a pripajaja sa*
nahradit’ slovami ,,pripaja bodkoc¢iarka a“, v bode 36 § 14a ods. 3
uvodnej vete vypustit’ dvojbodku, v bode 37 § 15 ods. 1 oznacenie
odseku ,,(15)“ nahradit’ ozna¢enim ,,(1)“, v bode 73 za slovo ,,¢iarkou*
vlozit’ ¢iarku a vypustit’ slovo ,,a“, v bode 74 slova ,,¢iarkou a“
nahradit’ slovami ,,Ciarkou,*, v bode 77 slovo ,,pouzije nahradit’
slovom ,,pouziju®, v bode 80 slova ,,¢iarkou a* nahradit’ slovami
»clarkou,”, v bode 88 slova ,,sa vkladaju* nahradit’ slovom ,,vkladaju®,
body 96 a 99 spojit’ do noveliza¢ného bodu 96, ktorého ivodna veta
znie: ,,96. Poznamky pod ¢iarkou k odkazom 69 a 70 zneji:*, v
poznamke pod ¢iarou k odkazu 70 vypustit’ slova ,,0 metrologii a o
zmene a doplneni niektorych zakonov.” a bod 99 vypustit’, v bode 97 §
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40a ods. 2 prvej vete slova ,,druhy bod* nahradit’ slovami ,,druhého
bodu*, v nadvéznosti na bod 101 v novom noveliza¢nom bode upravit’
vnutorny odkaz v § 82¢g ods. 7 platného zakona, v bode 103 za slovo
,»slova® vlozit’ dvojbodku, v bode 106 vypustit’ slovo ,,podl'a“ ako
nadbytocné (2x), v bode 118 § 75a nadpise slovo ,,Plany* nahradit’
slovom ,,Plan“, v odseku 1 prvej vete za slovo ,,plyne* vlozit’ ¢iarku, v
druhej vete slovo ,,na* nahradit’ slovom ,,v*“ a vetu skontrolovat’
gramaticky, v odseku 3 tretej vete slovo ,,stanoveni* nahradit’ slovom
LHurceni®, v bode 119 § 77 ods. 4 prvej vete slovo ,,ziadost™ nahradit’
slovami ,,zaklade Ziadosti®, v bode 128 vypustit’ slovo ,,podl'a“ ako
nadbytocné (2x), v bode 130 § 82n ods. 2 ivodnej vete vypustit’ slovo
»d'alej, v pismene c) slova ,,havérie alebo poruchy* nahradit’ slovami
»havariu alebo poruchu®, v pismenach e) a g) za slova ,,dodavky
vodika“ vlozit’ ¢iarku a slova ,,a ak* nahradit’ slovom ,,ak*, v odseku 3
za slovami ,,odseku 1 pism. a)* vypustit’ ¢iarku, v odseku 7 pism. o)
slova ,,zmenu povolania“ nahradit’ slovami ,,zmenu povolenia®, v §
820 ods. 2 prvej vete slovo ,,ustanovi“ nahradit’ slovom ,,urci* a slovo
,ustanovena“ nahradit’ slovom ,,ur¢ena”, v odseku 5 slova ,,Program
suladu ur¢i“ nahradit’ slovami ,,V Programe suladu sa uréia“, v odseku
6 pism. a) slovo ,,0sobu® nahradit’ slovom ,,0sobou*, v odseku 9 slovo
»Slovenska® nahradit’ slovami ,,Slovenskej republiky*, v odseku 11
¢islo ,,10 nahradit’ slovom ,,desiatich* (2x) a slovo ,,uverejnit*
nahradit’ slovom ,,zverejnit*, v § 82p ods. 4 druhej vete za slova
,0ds.17 az 19 alebo® vlozit’ slovo ,,ak*, v § 82s ods. 1 druhej vete za
slovom ,,prvej vlozit’ slovo ,,Casti“, v odseku 3 prvej vete slovo ,,
ustanovi‘ nahradit’ slovom ,,ur¢i* a slovo ,,ustanovena‘ nahradit’
slovom ,,urena”, v § 82v ods. 2 pism. ¢) slova ,,havarie alebo
poruchy* nahradit’ slovami ,.havariu alebo poruchu®, v § 82v ods. 6
pism. n) slovo ,,je* nahradit’ slovom ,,ju®, v § 82w ods. 3 slovo
»zmluvy* nahradit’ slovom ,,zmluvu* (2x), v bode 132 druhom riadku
slova ,,i), n), 1) nahradit’ slovami ,,i), 1), n)“, v bode 145 uvodnej vete
slovo ,,q)* a v oznaCeni pismena slovo ,,q)* nahradit’ slovom ,,r)
vzhl'adom na novelu zakona ¢. 116/2026 Z. z., v bode 148 § 96r
vypustit’ slovo ,,najneskor” ako nadbyto¢né, v ¢l. Il tvodnej vete
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MFSR
Ministerstvo
financii Slovenske;j
republiky

vypustit’ slova ,,zakona ¢. 250/2012 Z. z., zakona ¢. 251/2012 Z. z.*
ako nadbytoc¢né, v bode 3 vypustit’ slovo ,,do* ako nadbyto¢né (2x), v
bode 14 za slovo ,,paliva“ vlozit’ ¢iarku a slova ,,za slova
»obnovite'ného plynu® vlozit’ slova ,,alebo nizkouhlikového paliva®, v
bode 22 slova ,,za slova ,,Eurdpskej tnie* vkladaja slovd* nahradit’
slovami ,,na konci pripéjaju tieto slova:*, v bode 25 vypustit’ slova ,,s
obsahom* ako nadbyto¢né, v bode 27 vypustit’ slova ,,paliva z** ako
nadbytocné, v ¢l. IIl ivodne;j vete slova ,,zakona ¢. 259/2025 Z. z. a
zakona €. 260/2025 Z. z.* nahradit’ slovami ,,zdkona ¢. 259/2025 Z. z.,
zéakona €. 260/2025 Z. z. a zakona ¢. 116/2025 Z. z.*, v bode 1 na
konci pripojit’ ivodzovky hore a bodku, v bode 5 za slovom ,,siete*
vypustit’ ¢iarku, v bode 6 slova ,,a za slovom® nahradit’ slovami ,,a za
slovo®, v bode 10 slovo ,,pripajaju* nahradit’ slovami ,,pripéja Ciarka
a*“ s za slovom ,,sieti“ vypustit’ ¢iarku, v bode 11 § 9 ods. 1 pism. c)
jedendstom bode odkaz ,,14¢)* nahradit’ odkazom ,,16) (2x), v
dvanastom bode odkaz ,,14d)* nahradit’ odkazom ,,16a)", v ivodnej
vete k poznamkam pod ¢iarou k odkazu 14c¢ slova ,,odkazu 14¢ znie*
nahradit’ slovami ,,odkazom 16 a 16a zneju“, v oznaceni poznamky
pod ¢iarou k odkazu 14c¢ slova ,,14¢)“ nahradit’ slovami ,,16)“ a v
oznaceni poznamky pod Ciarou k odkazu 14d slova ,,14d)* nahradit’
slovami ,,16a)*, v bode 28 § 10 pism. ¢) devétnastom bode Ciarku
nahradit’ bodkou, v bode 31 uvodnej vete slovo ,ktoré* nahradit’
slovom ,.ktory*“ a v § 10 pism. f) dvadsiatom Stvrtom bode za slovom
,pristupu® ¢iarku nahradit’ bodkou, v bodoch 37, 38 a 43 slovo
,»pripajaju’ nahradit’ slovami ,,pripaja ¢iarka a“, bod 73 uviest’ v tomto
zneni: ,,73. V § 40 ods. 4 pism. f) sa za slovo ,,plynu‘ vklada ¢iarka a
slova ,,uskladiiovania vodika*“, v ¢l. VI vypustit’ slovo ,,diiom" ako
nadbytocné).

C1. I K bodu 130 (§ 82z ods. 4 a k § 82ac ods. 4)

V § 82z ods. 4 odporacame za slovo ,,vlastnik* a v § 82ac ods. 4 za
slovo ,,Vlastnik* vlozit  slova ,,alebo spravca“. Za niektoré pravnické
osoby (napr. §tat, obec, vyssi izemny celok) zabezpecuju vykon ich
vlastnickych prav iné subjekty (napr. spravca majetku $tatu, spravca
majetku obce, spravca majetku vyssieho tzemného celku). Z
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uvedeného dovodu odporicame do prislusnych ustanoveni doplnit’
slovo ,,spravca‘.

MINCRS
Ministerstvo
cestovného ruchu a
Sportu Slovenskej
republiky

vlastnému materialu

Odportacame navrh zdkona upravit’ legislativno-technicky, a to
napriklad v ¢l. 1

- bode 3 za slova ,,sieti alebo* vlozit’ slovo ,,vo*,

- bode 13 slovo ,.ktoré* nahradit’ slovom ,,ktory*,

- bode 17 slova ,,slovo ,,zemného* vypusta*“* nahradit’ slovami
»Vypusta slovo ,,zemného* a sucasne noveliza¢ny bod spojit’ s
noveliza¢nymi bodmi 19, 105 a 117, ktoré obsahuju rovnaku upravu,
- bode 18 v citacii za slovo ,,vodika“ vlozit’ ¢iarku,

- bode 37 oznacenie odseku ,,(15)“ nahradit’ oznacenim ,,(1)",

- bode 57 pred slova ,,alebo dodany vodik* vlozit’ uvodné tvodzovky,
- bode 73 za slovom "¢iarkou" slovo "sa" nahradit’ ¢iarkou,

- bode 80 za slovom ,,Ciarkou* slovo ,,a* nahradit’ ¢iarkou a
vypustit’ slovo ,.koncovy* vo vsetkych tvaroch z dévodu
nadbytocnosti,

- bode 128 vypustit’ slova ,,podla § 47 ods. 3,5 z dovodu
nadbytocnosti.

MINCRS
Ministerstvo
cestovného ruchu a
Sportu Slovenskej
republiky

MKSR
Ministerstvo

C1. 1 bodu 130

Odporucame noveliza¢ny bod 130 rozdelit’ do viacerych
noveliza¢nych bodov, ktoré vzhl'adom na to, Ze § 82y az 82af maju
byt obsahom druhej hlavy piatej Casti zakona, ktora v aktualne
platnom zneni zdkona nie je roz¢lenena na hlavy, budu reflektovat’ tito
navrhovanu Upravu.

Na zaklade uvedeného tak odporic¢ame piatu Cast’ roz¢lenit’ na dve
hlavy, t. j. doterajSie § 82a az 82m spolu s novymi § 82n az 82x
zaradit’ do prvej hlavy piatej Casti, a nasledne v novom novelizaénom
bode bude upravené vloZenie novej druhej hlavy do piatej Casti, ktora
bude obsahovat’ § 82y az 82af. Stcasne odporicame slova ,,HLAVA
DRUHA* nahradit’ slovami ,, DRUHA HLAVA*.

K vlastnému materialu

V ¢l. I bod 12 odporucame v tivodnej vete slovo ,,ktoré" nahradit’
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kultary Slovenskej slovom ,,ktory".
republiky
Odovodnenie:
Legislativna technika.
MKSR K vlastnému materialu
Ministerstvo V ¢l. I bod 37 odporacame meneny odsek oznacit’ v sulade s itvodnou
kultary Slovenskej vetu ako ,,(1)".
republiky
Odovodnenie:
Legislativna technika.
MKSR K vlastnému materialu
Ministerstvo V bode 51 odporacame slovo ,,uzatvoria" nahradit’ slovom ,,uzatvori".
kultary Slovenskej
republiky Odé6vodnenie:
Gramaticka pripomienka.
MKSR K vlastnému materialu
Ministerstvo V tvodnej vete ¢l. I odporacame vypustit’ Ciarku za slovami ,,Zakon €.
kultary Slovenskej 251/2012 Z. z.".
republiky
Odé6vodnenie:
Nadbyto¢nost’.
MKSR K vlastnému materialu
Ministerstvo V tivodnej vete ¢l. Il odporucame vypustit’ ¢iarku za slovami ,,Zakon
kultary Slovenske;j ¢.309/2009 Z. z.".
republiky
Odovodnenie:
Nadbyto¢nost’.
MKSR K vlastnému materialu
Ministerstvo V tvodnej vete ¢l. 11T odporti¢ame vypustit’ Ciarku za slovami ,,Zakon
kultary Slovenskej ¢.250/2012 Z. z.".
republiky

Odébvodnenie:
Nadbyto¢nost’.
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MPRVSR CL. I bod 100 (§ 47 novy odsek 7)
Ministerstvo V¢l 1 § 47 novom odseku 7 odporac¢ame vypustit’ slova ,,a
podohospodarstva skvapalfiovanie plynu“ alebo ich gramaticku Gpravu.
arozvoja vidieka Odévodnenie: Odporucame Upravu pre jednoznacnost’ v tom smere, ¢i
Slovenske;j v kontexte obsahu ustanovenia a definicie zariadenia ma ist’, podobne
republiky ako v § 47 ods. 6, o zmluvu o pristupe do zariadenia na
skvapaliiovanie plynu a skvapalfiovani plynu alebo o zmluvu o
pristupe do zariadenia na skvapalfiovanie plynu. Dovodova sprava
uvadza zmluvu o pristupe do zariadenia na skvapalfiovanie plynu.
MPSVRSR K tivodnym vetam €. I, IT a 111

Ministerstvo prace,
socialnych veci a
rodiny Slovenskej

Odporucame v tivodnej vete ¢l. I za slovami ,,Zakon ¢. 251/2012 Z.
z.““, v uvodnej vete ¢l. 11
za slovami ,,Zakon ¢. 309/2009 Z. z.* a v ivodnej vete ¢l. 111 za

republiky slovami ,,Zakon
€. 250/2012 Z. z.* vypustit’ Ciarku.
Odovodnenie: Legislativno-technicka pripomienka.
MPSVRSR K ¢l. I bodu 77

Ministerstvo prace,
socialnych veci a
rodiny Slovenskej
republiky
MPSVRSR
Ministerstvo prace,
socialnych veci a
rodiny Slovenskej
republiky

MPSVRSR
Ministerstvo prace,
socialnych veci a
rodiny Slovenskej
republiky

Odporucame v ¢l. I bode 77 navrhovanom § 17¢ ods. 5 slovo
»pouzije” nahradit’ slovom ,,pouziji“.
Odovodnenie: Legislativno-technicka pripomienka.

K ¢l I bodu 99

Odportacame v €l. I bode 99 navrhovanej poznadmke pod ¢iarou k
odkazu 70 vypustit’ slova

,,0 metrologii a o zmene a doplneni niektorych zakonov.*.
Odovodnenie: Legislativno-technicka pripomienka, vzhl'adom na ¢l. I
bod 96.

K ¢l. I bodu 130

Odporucame v ¢l. I bode 130 navrhovanom § 82r ods. 1 pism. e) slovo
,,Straz* nahradit’ slovom ,,strat®.

Odovodnenie: Legislativno-technicka pripomienka.
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MPSVRSR
Ministerstvo prace,
socialnych veci a
rodiny Slovenske;j
republiky
MPSVRSR
Ministerstvo prace,
socialnych veci a
rodiny Slovenskej

K uvodnej vete ¢l. 111

Odporucame v ¢l. 11T doplnit’ tvodni vetu o skratent citaciu zakona ¢.
116/2026 Z. z.

Odévodnenie: Legislativno-technicka pripomienka.

K ¢l IIT bodu 60

Odportcame v ¢l. III bode 60 navrhovanom doplneni § 29 ods. 14 za
slovami ,,vel'’koobchodnom trhu s vodikom* vypustit’ bodku.
Odovodnenie: Legislativno-technicka pripomienka.

republiky
MSSR CLL &I
Ministerstvo Cl. 1a ¢l. 1T vlastného materialu odporti¢ame zosuladit’ po legislativno-
spravodlivosti technickej stranke, a to napriklad:
Slovenske;j - v ¢l. I v bode 37 upravit’ oznacenie odseku 1,
republiky -v ¢l 1v § 40a ods. 2 za slovo ,,nie* vlozit’ slovo ,,je*,
-v ¢l Iv § 82v ods. 3 slovo ,,poskytovanie nahradit’ slovom
,poskytovania®,
-v ¢l Iv § 82v ods. 6 pism. r) ¢iarku na konci nahradit’ bodkou,
-v ¢l Il v § 10a ods. 1 pism. a) slovo ,,distribucii* nahradit’ slovom
,,distribucii®.
Ide o legislativno-technické pripomienky.
MVSR celému materialu V spolupraci s MV SR
Ministerstvo K celému materialu — doplnenie nového ¢lanku doplneny noveliza¢ny
vnutra Slovenske;j ¢lanok v zmysle
republiky V spojitosti s predlozenym navrhom zédkona poukazujeme na pravnu pripomienky.

nekompatibilitu navrhovaného pravneho stavu, podl'a ktorého sa na
vykonavanie ¢innosti:

- skvapalilovanie plynu a

- preprava, distriblicia vodika, vyroba, uskladnovanie, skvapaliiovanie
a dodavka vodika a prevadzkovanie vodikového terminalu vyzaduje
osobitné povolenie Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi, so
zivnostenskym zakonom, podla ktorého nejde o Cinnost’ vylucent z
tohto dovodu z posobnosti zivnostenského zakona a preto ziadame o
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doplnenie ¢lanku v navrhu zakona, ktorym by sa novelizoval aj
zivnostensky zakon a odstranila namietana pravna nekompatibilita.

Odoévodnenie: Za sucasného pravneho stavu ide v pripade
podnikatel'skych ¢innosti v energetike : ,,skvapaliiovanie plynu* a
»preprava, distribucia vodika, vyroba, uskladiiovanie, skvapalfiovanie
a dodavka vodika a prevadzkovanie vodikového terminalu“ o vol'né
zivnosti, na ktoré sa vyzaduje ziskat’ osobitné osved¢enie o
zivnostenskom opravneni od miestne prisluSného zivnostenského
(okresného) uradu v pripade, ak ide o ¢innost’, ktori je mozné
vykonavat’ podnikatel’skym spdsobom.

Podl'a ndvrhu zakona sa bude vyZzadovat’ na prevadzkovanie tychto
vymenovanych podnikatel'skych ¢innosti v energetike osobitné
povolenie Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi.

Uvadzany nesulad je mozné odstranit’ formou doplnenia § 3 ods.2
pism. d) zakona ¢.455/1991 Zb. o zZivnostenskom podnikani
(zivnostensky zakon) v zneni neskorsich predpisov o slova
»skvapaliiovanie plynu a preprava, distribucia vodika, vyroba,
uskladnovanie, skvapaliovanie a dodavka vodika a prevadzkovanie
vodikového terminalu® — v rdmci osobitného ¢lanku predlozeného
navrhu zékona.

Vzhl'adom na uvedené zmeny je si¢asne potrebné v prechodnych
ustanoveniach zivnostenského zdkona definovat’ spdsob, akym sa
navrhovatel’ chce vysporiadat’ s platnost'ou uz vydanych
zivnostenskych opravneni na uvedené predmety podnikania.

Tuto pripomienku povazujeme za ZASADNU.

MZSR ¢L.Ibod 10
Ministerstvo 0 V ¢l. I bode 10 odporucame slova ,,z obsahom recyklovaného uhlika“ A
zdravotnictva nahradit’ slovami ,,s obsahom recyklovaného uhlika“.

Odobvodnenie: Gramatické zosuladenie textu.
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Slovenskej

republiky
MZSR ¢L I bod 13
Ministerstvo V ¢l. I bode 13 odporucame slovo ,,ktoré* nahradit’ slovom ,,ktory*.
zdravotnictva 0O Odoévodnenie: Gramatické zosuladenie textu. A
Slovenske;j
republiky
MZSR ¢l. I bod 51
Ministerstvo V ¢l. I bode 51 odporucame slovo ,,uzatvoria“ nahradit’ slovom
zdravotnictva 0] uzatvori®. A
Slovenskej Odovodnenie: Precizovanie textu.
republiky
MZSR ¢l. I bod 73
Ministerstvo V ¢l. I bode 73 odporucame slova ,,nahrddza ciarkou sa za slova“
zdravotnictva O nahradit’ slovami ,,nahradza ¢iarkou a za slova“. A
Slovenske;j Odoévodnenie: Gramatické zostuladenie textu.
republiky
MZSR ¢l. I bod 109
Ministerstvo V ¢l. I bode 109 odporacame slova ,,V§ 63a“ nahradit’ slovami ,,V §
zdravotnictva o 63a“. A
Slovenskej Odovodnenie: Precizovanie textu.
republiky
MZVEZ SR dolozke zluditel’nosti
Ministerstvo V bode 3 odporiic¢ame doplnit’ publikacny zdroj nasledovne:
zahrani¢nych veci - v pismene a): (U. v. EU C 202, 7.6.2016),
a europskych o - v pismene b) prvom bode: (U. v. EU L 2024/1788, 15.7.2024), A
zaleZitosti - v pismene b) druhom bode: (U. v. EU L 2024/1789, 15.7.2024).
Slovenskej
republiky
MZPSR Vlastny material Noveliza¢ny bod €. 23
Ministerstvo 7 Iv( ¢l. 11, bodu 23 CA bol upraveny
zivotného Ziadame vypustit’ uvedeny bod. nasledovne: V § 14b ods.
prostredia 1 sa za slova
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Slovenskej
republiky

MZPSR
Ministerstvo
zivotného
prostredia
Slovenskej
republiky

Odovodnenie: Kritéria trvalej udrzatelnosti podl’a smernice (EU)
2018/2001 sa vztahuji len na paliva definované v uvedenej smernici a
st implementované vyhlaskou Ministerstva zivotného prostredia SR ¢.
31/2026 Z. z. Tieto kritéria z uvedeného dévodu nepokryvaji
nizkouhlikové paliva, resp. celt mnozinu tychto paliv. Nizkouhlikovy
vodik a syntetické paliva nespadajii do posobnosti smernice (EU)
2018/2001, preto pre ne nie je mozné vydat’ potvrdenie o
udrzatelnosti. V oddvodneni €. 14 smernice 2024/1788 sa uvadza:
,,Vzhl'adom na skutoc¢nost’, ze nizkouhlikové paliva a nizkouhlikovy
vodik nie st obnovite'nymi palivami, nebolo mozné zahrnut’ s nimi
suvisiacu terminologiu a certifikaciu do rozsahu posobnosti smernice
(EU) 2018/2001.%. Pouzitie spojenia ,,nizkouhlikové palivo® v
poslednej vete § 14b ods. 1 tak, ako sa navrhuje, zroven uz z podstaty
svojej definicie nezapada do vety, ktora za nim pokracuje (,,ktora je
vyrobena z biomasy a z obnovite'nych zdrojov nebiologického
povodu, alebo palivo s obsahom recyklovaného uhlika®).

Zaroven sa nazdavame, Ze pojem ,,uvedenie na trh® v stvislosti s
nizkouhlikovymi palivami nie je pokryty definiciou v § 14a ods. 2
zakona €. 309/2009 Z. z. a preto ani nie je mozné ho v tomto kontexte
pouzit.

Vlastny material

K ¢1. 11, bodu 24

Ziadame vypustit’ navrhované doplnenie textu a namiesto toho
vytvorit’ samostatny odsek a odkazat’ na prislusny vykonavaci predpis,
tzn. nariadenie Komisie (EU) 2025/2359.

Odovodnenie: Ministerstvo Zivotného prostredia SR nikde takuto CA
metodiku neuvadza a nema to ani vo svojej pdsobnosti. Nazddvame sa,

ze v texte navrhu je potrebné odkazat’ sa priamo na delegované

nariadenie Komisie (EU) 2025/2359, napriklad nasledovne: ,,(9)

Metodika na posudzovanie uspor emisii sklenikovych plynov z
nizkouhlikovych paliv je uréena osobitnym predpisom.z)*, pri¢om

poznamka pod ¢iarou k odkazu z) znie: ,,Delegované nariadenie
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,,sklenikovych plynov
podl'a § 19b ods. 1 pism.
a)“ vkladaju slova ,,alebo
sulad s kritériami pre
nizkouhlikové paliva“.

Bol zavedeny novy
pojem "kritéria pre
nizkouhlikové paliva",
ktorym sa roz§iruje
povodné znenie
ustanovenia. V dosledku
tejto zmeny sa kritéria
trvalej udrzatel'nosti
nebudu vztahovat na
nizkouhlikové paliva,
¢im sa zohladnuje
poziadavka
predkladatel’a
pripomienky.

Rozpor odstraneny.
Predmetny novelizacny
bod bol upraveny
nasledovne:

,V § 14b ods. 6 sa za
prvu vetu vklada nova
druha veta, ktora znie
,,Metodika na
posudzovanie uspor
emisii sklenikovych
plynov z
nizkouhlikovych paliv je
uréena osobitnym
predpisom.”.



MZPSR
Ministerstvo
zivotného
prostredia
Slovenskej
republiky

Komisie (EU) 2025/2359 z 8. jula 2025, ktorym sa dopiiia smernica
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1788 $pecifikovanim
metodiky na posudzovanie tuspor emisii sklenikovych plynov z
nizkouhlikovych paliv (Text s vyznamom pre EHP) (U. v. EU L, 21.
11.2025).«.

Vlastny material

K ¢l 11, bodu 25

V nadvéznosti na ndvrh na doplnenie textu v § 14ga ods. 1 zdkona ¢.
309/2009 Z. z. ziadame riadne uviest’, ze udaje tykajuce sa
nizkouhlikovych paliv, ich kontrolu, ako aj kontrolu relevantnych
certifika¢nych organov, bude zabezpecovat’ Ministerstvo hospodarstva
SR, pripadne ina uréena organizacia (pripomienka suvisi aj s potrebou
uplnej transpozicie ¢l. 9 ods. 9 smernice 2024/1788). Tiez je potrebné
uviest, kto je zodpovedny za spravnost’ idajov vlozenych do databazy
unie, ktoré sa tykaji nizkouhlikovych paliv.

Odovodnenie: V odévodneni €. 14 smernice 2024/1788 sa uvadza:
,»Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze nizkouhlikové paliva a nizkouhlikovy
vodik nie st obnovite'nymi palivami, nebolo mozné zahrnat s nimi
suvisiacu terminologiu a certifikaciu do rozsahu pdsobnosti smernice
(EU) 2018/2001.. Zaroveri ¢l. 9 ods. 1 smernice 2024/1788 uvadza:
,»Obnovitelny plyn sa certifikuje v stlade s ¢lankami 29, 29a a 30
smernice (EU) 2018/2001. Nizkouhlikové paliva sa certifikuja v
sulade s tymto ¢lankom.“. Dovolime si tiez upozornit, zZe udrzatelnou
pohonnou latkou méze byt podl'a zakona ¢. 309/2009 Z. z. len latka
podl'a § 2 ods. 4 pism. a) piaty az siedmy bod zakona, kam nemozno
pausalne zaradit’ celtl mnozinu nizkouhlikovych paliv. Z uvedenych
dévodov je potrebné prehodnotit’, akym spésobom sa bude vykonavat’
implementacia ¢l. 9 smernice 2024/1788, ked’ze existujuce
ustanovenia zdkona ¢&. 309/2009 Z. z. a vykonéavacej vyhlasky MZP
SR €. 31/2026 Z. z. nie su kompatibilné s doplnenym textom v navrhu
zakona tykajticim sa nizkouhlikovych paliv. Smernica 2024/1788
uvadza, Ze nizkouhlikové paliva maju dosahovat usporu emisii
sklenikovych plynov 70 % a zarovei spifat’ metodiku ustanovenii vo
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Osobitny predpis —
odkaz na Delegované
nariadenie 2025/2359
Rozpor odstraneny.

S ciel'om posilnit’ pravnu
istotu a vytvorit’
predpoklady pre riadny
vykon uloh
vyplyvajtcich z
navrhovanej pravnej
upravy

bude névrh zédkona
doplneny o novy
noveliza¢ny bod, ktorym
sa doplni novy paragraf
14eb upravujici
spolupracu Ministerstva
hospodarstva Slovenskej
republiky,
prevadzkovatela registra,
Slovenského
hydrometeorologického
ustavu a Ministerstva
zivotného prostredia
Slovenskej republiky.
Rozpor odstraneny.



vykonavacom predpise k smernici, tzn. delegovanom nariadeni
Komisie (EU) 2025/2359. Toto by mali overit’ dobrovolné schémy,
ktoré st uznané na dané ucely Europskou komisiou. Nazdavame sa, Ze
vlozenim d’alSieho typu paliva do textu § 14ga ods. 1 zakona sa
nepriamo zasiahnu kompetencie MZP SR a SHMU (tzn. spdsob
kontroly certifikacnych organov a hospodarskych subjektov, pristup do
databazy tnie, atd’.). Z tohto dévodu je potrebné jasne urcit, kto a
akym sp6sobom bude informacie a povinnosti spojené s
nizkouhlikovymi palivami kontrolovat’.

MZPSR Vlastny material S ciel'om posilnit’ pravnu
Ministerstvo K ¢l. I, bodu 26 istotu a vytvorit
zivotného Ziadame uviest, Ze prevadzkovatel registra, na ktory sa predmetny predpoklady pre riadny
prostredia text odkazuje, zaroven dohliada na spravnost’ dajov vlozenych do vykon tloh
Slovenske;j databazy tnie, ked’Ze zabezpecuje ich vzajomné prepojenie a prenos vyplyvajtcich z
republiky udajov. navrhovanej pravne;j
upravy
Odovodnenie: Ked'ze ide o samostatny pristupovy bod do databazy bude navrh zakona
unie a zaroven v pripade nizkouhlikovych paliv ide o Gplne iny typ doplneny o novy
paliva, ako ten, na ktory odkazuje smernica 2018/2001, nevztahuje sa noveliza¢ny bod, ktorym
na ne § 14ea pism. 1) zakona ¢. 309/2009 Z. z., tzn. nemoZe za ne N sa doplni novy paragraf
zodpovedat’ Slovensky hydrometeorologicky ustav (nedohliada na 14eb upravujuci
certifikacné orgény, ktoré by kontrolovali a certifikovali retazec spolupracu Ministerstva
vyroby nizkouhlikovych paliv). SHMU nema dosah na udaje, ktoré sa hospodarstva Slovenske;
takymto spésobom prendsaju medzi registrom a databazou Unie. republiky,
prevadzkovatel'a registra,
Slovenského
hydrometeorologického
ustavu a Ministerstva
zivotného prostredia
Slovenskej republiky.
Rozpor odstraneny.
MZPSR Vlastny material Predmetné ustanovenie
Ministerstvo K ¢l 11, bodu 27 CA | upravené nasledovne:
zivotného Ziadame vypustit’ navrhované doplnenie textu a namiesto toho
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prostredia
Slovenskej
republiky

vytvorit’ samostatny odsek a uviest’ odkaz na prislusné osobitné
predpisy.

Ododvodnenie: Cl. 9 ods. 7 smernice 2024/1788 uvadza, e ak schéma,
ktora sa zaobera nizkouhlikovymi palivami, preukazuje kvalitu idajov
a stilad s metodikou podra nariadenia Komisie (EU) 2025/2359 a spina
primerané normy spolahlivosti, transparentnosti a nezévislého auditu v
sulade s nariadenim 2022/996, mdze ju Europska komisia schvalit’.
Hospodarsky subjekt nepreukazuje kritéria trvalej udrzatel'nosti, ked’ze
tie platia pre paliva uvedené v smernici 2018/2001 (a tym padom vo
vyhlagke MZP SR &. 31/2026 Z. z.). V takom pripade by sa
kumulativne mala splnit’ podmienka dodrZania viacerych osobitnych
predpisov, pricom navrhujeme napr. nasledovné znenie nového
odseku:

»(19) Pravnicka osoba alebo fyzicka osoba, ktora preukazuje stlad s
osobitnym predpisom,x) je povinna poskytnit’ ministerstvu (resp. ingj
organizacii poverenej Ministerstvom hospodarstva SR) presné udaje a
dokazy ziskané v stilade s dobrovol'nym certifikacnym systémom
uznanym Europskou komisiou. Na tento uéel pouziva zodpovedajici
systém hmotnostnej bilancie podla osobitného predpisu.y)®, pricom
poznamka pod ¢iarou k odkazu x) znie: ,,Delegované nariadenie
Komisie (EU) 2025/2359 z 8. jula 2025, ktorym sa dopiia smernica
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1788 $pecifikovanim
metodiky na posudzovanie tspor emisii sklenikovych plynov z
nizkouhlikovych paliv (Text s vyznamom pre EHP) (U. v. EU L, 21.
11.2025).” a k odkazu y) znie: ,,Vyhlaska Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky €. 31/2026 Z. z. z 12. februara 2026,
ktorou sa ustanovuju kritéria trvalej udrzatel'nosti.*.

Vzhl'adom na to, Ze vyhlaska MZP SR &. 31/2026 Z. z. implementuje
text smernice 2018/2001, s pojmom ,,nizkouhlikové paliva‘“ nepracuje
a preto sa na takéto paliva nemoZze priamo uplatnit’ § 4 vyhlasky
(systém hmotnostnej bilancie). Ten explicitne vymentva biopaliva,
biokvapaliny, paliva z biomasy, paliva z obnovite'nych zdrojov
nebiologického pdvodu a paliva s obsahom recyklovaného uhlika.
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(17) Pravnicka osoba
alebo fyzicka osoba
preukazuje splnenie
kritérii trvalej
udrzatel'nosti pre paliva z
obnovitel'nych zdrojov a
paliva s obsahom
recyklovaného uhlika
alebo splnenie kritérii
pre nizkouhlikové paliva
nezavislym a
transparentnym auditom
v stilade s osobitnym
predpisom.17q) Na tento
ucel sa primerane
pouziji ustanovenia
osobitného predpisu o
systéme hmotnostnej
bilancie.17ka)

Rozpor odstraneny.



Preto navrhujeme v texte nového odseku pouzit’ slovo
»zodpovedajuci®, aby sa uvedeny systém hmotnostnej bilancie
primerane aplikoval aj na nizkouhlikové paliva, tak, ako to vyzaduje
smernica 2024/1788.

MZPSR Vlastny material
Ministerstvo K ¢l. II, nad ramec navrhu
zivotného Ziadame v nadpise § 15a zakona ¢&. 309/2009 Z. z. zohladnit, e v
prostredia pripade doplnenia nizkouhlikovych paliv sa zdkon bude zaoberat’ aj
Slovenskej Statnym dozorom v oblasti nizkouhlikovych paliv a v pripade
republiky relevantnych zmien v texte navrhu sa budi tieto zmeny reflektovat’ aj
v texte § 15a zakona. Zaroven text zakona ¢. 309/2009 Z. z. obsahuje
aj ustanovenia tykajtce sa paliv z obnovite'nych zdrojov
nebiologického povodu a paliv s obsahom recyklovaného uhlika, preto
ziadame, aby text nadpisu primerane zohl'adnil uz existujtice
kompetencie.
Odoévodnenie: Doplnenie d’alsej kategorie paliv (nizkouhlikové paliva)
do zakona, ako aj uz existujuce kompetencie nie si zohl'adnené v
nadpise § 15a zakona ¢. 309/2009 Z. z., resp. texte § 15a zakona.
MZPSR Analyza vplyvov na Zivotné prostredie
Ministerstvo Pripomienka k Analyze vplyvov na zivotné prostredie — vdzba na
zivotného zakon o ochrane ovzdusia
prostredia V casti 5.1.1 Vplyvy na ovzdusie odpori¢ame doplnit’ odkaz na zakon
Slovenskej ¢. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia a o zmene a doplneni niektorych
republiky zakonov v zneni neskor$ich predpisov a uviest’, ze deklarované
znizenie emisii NOx, SO: a tuhych ¢astic predstavuje potencidlny
prispevok k plneniu cielov ochrany ovzdusia podl'a tohto zékona.
Odovodnenie: Material uvadza pozitivne vplyvy na kvalitu ovzdusia,
avsak neidentifikuje ich vo vztahu k platnému pravnemu ramcu
ochrany ovzdusia v Slovenskej republike.
MZPSR Analyza vplyvov na Zivotné prostredie
Ministerstvo Pripomienka k tvrdeniu o eliminacii emisii
zivotného V casti 5.1.1 Vplyvy na ovzdusie odporac¢ame upravit’ text nasledovne:
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prostredia
Slovenskej
republiky

MZPSR
Ministerstvo
zivotného
prostredia
Slovenskej
republiky

MZPSR
Ministerstvo
zivotného
prostredia
Slovenskej
republiky

MZPSR
Ministerstvo
zivotného
prostredia

Povodné znenie:

»»--.eliminuje lokalne emisie oxidu dusika (NOx), oxidu siri¢itého
(S0O2) a pevnych Castic (PM)...

Navrhované znenie:

»---Vyznamne znizuje lokalne emisie oxidu siri¢it¢ho (SO2) a tuhych
znecistujucich latok a v zavislosti od pouzitej technoldgie méze viest’
aj k znizeniu emisii oxidov dusika (NOx)...*

Odovodnenie: Pri spalovani vodika méze za urcitych prevadzkovych
podmienok dochadzat k tvorbe oxidov dusika (NOx). Tvrdenie o
uplnej eliminacii emisii NOx preto nie je v§eobecne spravne a méze
byt zavadzajuce.

Analyza vplyvov na Zivotné prostredie

Pripomienka k absencii hodnotenia vplyvov na kvalitu ovzdusia
Odporucame doplnit’ kvantifikaciu alebo kvalifikovany odhad
ocakavaného zniZenia emisii znecist'ujucich latok do ovzdusia (najma
NOx, PM10, PM2,5 a SO.), pripadne uviest’, ze takéto udaje nie su v
sucasnosti dostupné.

Odovodnenie: Material deklaruje pozitivny vplyv na ovzdusie, avSak
bez akéhokol'vek odhadu rozsahu ocakavaného znizenia emisii.
Vlastny material

Vseobecne k ¢l. I, nad ramec navrhu

Odporacame upravit’ § 1 zakona ¢. 309/2009 Z. z. tak, aby predmet
upravy zahfiial doplnenie nizkouhlikovych paliv.

Odovodnenie: Nazdavame sa, Ze nizkouhlikové paliva nie st sti¢astou
predmetu Upravy zakona ¢. 309/2009 Z. z. Odporacame v tomto
zmysle upravit’ § 1 zakona ¢. 309/2009 Z. z.

Vlastny material

V3seobecne k ¢l. 11, nad ramec navrhu

Odporucame upravit’ odkaz na vyhlasku Ministerstva zivotného
prostredia SR €. 271/2011 Z. z.
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Nizkouhlikové paliva
nemaju ustanoveny
sposob ani podmienky
podpory.



Slovenskej Odovodnenie: Vyhlaska MZP SR ¢&. 271/2011 Z. z. bola zrusen4 a
republiky nahradena vyhlaskou MZP SR ¢&. 31/2026 Z. z.
MZPSR Vlastny material V § 82w (Prava a
Ministerstvo K ¢l 11, bodu 4 povinnosti dodavatela
zivotného Odporucame v navrhu § 10a ods. 2 pism. f) upravit’ a doplnit’ text tak, vodika) bol odsek 2
prostredia aby sa zabezpecila Uplna transpozicia ¢l. 9 ods. 4 smernice 2024/1788. doplneny pismenom m),
Slovenske;j Odévodnenie: V texte ndvrhu chyba spojenie ,,za kazdého dodavatel’a ktoré znie: ,, m)
republiky paliva®, aby bola implementacia ¢l. 9 ods. 4 smernice 2024/1788 zverejnit’ na svojom
uplna. Zarovei €l. 9 ods. 4 smernice hovori o nizkouhlikovych webovom sidle
palivach, nie iba o nizkouhlikovom plyne, ako to uvadza text navrhu § informacie o
10 ods. 2 pism. f). Tieto nezrovnalosti je potrebné odstranit’. geografickom povode a
Zaroven si dovol'ujeme upozornit’, ze €l. 9 ods. 4 smernice uklada druhu paliv pouzitych
povinnost’ zverejnovat’ Udaje na prevadzkovatel'ov, dodavatel'ov alebo A pre vyrobu
prislusné orgéany, preto sa nazdavame, ze stivisi s tdajmi o samotnom nizkouhlikového
pouziti paliva na tizemi SR a nie jeho vyrobou. V pripade vyrobcu nie plynu67aa) araz za
je predpoklad pouzitia paliva na uizemi SR automaticky splneny. kalendarny rok tieto
informadcie aktualizovat™
Poznamka pod ¢iarou k
odkazu 67aa) znie:
,,07aa) § 2 ods. 6 pism.
w) zakona ¢. 309/2009 v
zneni zakona ¢. ...../2026
Z. 7.
MZPSR Vlastny material Dohl'ad nad
Ministerstvo K ¢l. 11, nad ramec navrhu certifikaénymi organmi
zivotného Odporucame doplnit’ ustanovenie, ktorym sa zabezpeci plnenie bude vykonavat’ SHMU
prostredia povinnosti popisanych v ¢l. 9 ods. 9 smernice 2024/1788. v stlade s platnym
Slovenskej N znenim zakona.
republiky Odoévodnenie: V texte navrhu sa nikde toto ustanovenie neuvadza a

ked’Ze ide o ur¢enie kompetencie pre narodnu autoritu, malo by byt
toto ustanovenie uvedené v zékone, aby bola jeho implementécia
uplna.
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MZPSR

Vlastny material

Ministerstvo K ¢l. II, nad ramec navrhu
zivotného Odporucame upravit’ § 14 ods. 1 pism. d) nasledovne:
prostredia ,,d) metodicky usmerfiuje pravnické osoby a fyzické osoby, na ktoré sa
Slovenske;j vzt'ahuje povinnost’ podla § 14a ods. 1, pri uvddzani pohonnych latok
republiky s obsahom pokrocilych udrzatelnych pohonnych latok, paliv z
obnovitel'nych zdrojov nebiologického pdvodu, paliv s obsahom
recyklovaného uhlika a nizkouhlikovych paliv na trh,*.
A
Odo6vodnenie: Navrhovanou zmenou dochadza k spresneniu a
roz§ireniu vecného rozsahu metodickej usmernovacej posobnosti
ministerstva pri uvadzani pohonnych latok na trh. Nahradenim pojmu
,»pokrocilé biopaliva® §ir§Sim pojmom ,,pokrocilé udrzate'né pohonné
latky* a vymenovanim d’alSich druhov paliv sa reflektuje potreba
zahrnat' do regulacného ramca aj d’alSie druhy paliv, ktoré prispievaji
k plneniu cielov v oblasti dekarbonizacie dopravy a zniZovania emisii
sklenikovych plynov.
MZPSR Vlastny material Definicie boli upravené v
Ministerstvo K ¢l I, bodu 1 sulade s poziadavkou
zivotného Odportacame definovat,, resp. vyjasnit’ alebo zosuladit’ pojmy predkladatel’a
prostredia ,recyklované paliva s obsahom uhlika® a ,,syntetické paliva®. pripomienky.
Slovenske;j Odporucame na konci definicie v pismene w), X) a y) (3. odrazka)
republiky uviest’ odkaz na delegované nariadenie Komisie (EU) 2023/1185 z 10.
februara 2023, ktorym sa dopliiia smernica Eurdpskeho parlamentu a
Rady (EU) 2018/2001 stanovenim minimélnej prahovej hodnoty pre
uspory emisii sklenikovych plynov z fosilnych paliv vyrobenych z CA

odpadu a spresnenim metodiky posudzovania uspor emisii
sklenikovych plynov z kvapalnych a plynnych paliv v doprave z
obnovitel'nych zdrojov nebiologického povodu a z fosilnych paliv
vyrobenych z odpadu (U. v. EU L 157, 20. 6. 2023).

V pripade syntetickych paliv odporu¢ame preformulovat’ bod 1, pism.
y), 3. odrazku tak, aby tvoril definiciu.

Zaroven odporacame zosuladit’ pouzita terminologiu a nahradit’ slovo
,referenéného* slovom ,,porovnatel'ného*.
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OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

Odoévodnenie: V pismene w) sa vyskytuju spojenia ,,recyklovanych
palivach s obsahom uhlika* a ,,syntetické plynné paliva®, ich
samostatna definicia vSak v texte chyba. V pripade syntetickych paliv
odporucame preformulovat’ bod 1, pism. y), 3. odrazku tak, aby tvoril
takuto definiciu. V pripade recyklovanych paliv s obsahom uhlika sa
mysli uz zavedena definicia “palivo s obsahom recyklovaného
uhlika”? Ak 4no, je potrebné pouzivat’ uz zavedenu definiciu. V texte
je potrebné upresnit’ odkaz na relevantny vykonavaci predpis, ktory
obsahuje hodnotu pre porovnatel'né fosilne palivo spominant v
definicii v pism. w), X) a'y) (3. odrazka), a zaroven je potrebné
jednotne pouzivat’ uz zavedenu terminologiu, tzn. pouzivat’ slovo
,porovnatelné* namiesto slova ,,referencné®.

VSeobecne k navrhu ziakona

Predkladany navrh zakona obsahuje splnomociiovacie ustanovenia,
konkrétne v oblasti zavadzania a prevadzky inteligentnych meracich
systémov v Cl. I predkladaného navrhu zakona a o postupe zahrnutia
nakladov vratane odpisov vyrad’ovanych distribu¢nych sieti z
prevadzky v CI. 1 predkladaného navrhu zékona. Predkladatel
zaroven deklaruje aj v dolozke vybranych vplyvov Gpravu
vykonavacich predpisov v oblasti pravidiel pre fungovanie vnutorného
trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie vnatorného trhu s plynom a
upravu zakladnych ustanoveni potrebnych pre ucely ¢innosti
distribucie vodika v kontexte pripravnych krokov pre vytvorenie
podmienok pre rozvoj vodikového hospodarstva v Slovenskej
republike. V tejto suvislosti si dovolime upozornit' na § 7 ods. 1 pism.
h) zakona ¢. 400/2015 Z. z. o tvorbe pravnych predpisov a o Zbierke
zakonov Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov, ktory ustanovuje, ze ,,ndvrh
pravneho predpisu predkladany do pripomienkového konania okrem
paragrafového znenia obsahuje najmé navrh vykonéavacieho pravneho
predpisu, ak pravny predpis obsahuje splnomocnovacie ustanovenie na
jeho vydanie®. Spolu s ndvrhom zakona preto Ziadame predlozit’ aj
vykonavacie pravne predpisy.
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Stucast'ou predkladaného
materialu je navrh
vykonavacieho predpisu
k zavadzaniu a
prevadzke
inteligentnych meracich
systémov v
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Pripravu vykonavacieho
predpisu vo vztahu k
inteligentnym meracim
systémom v oblasti
vodikového
hospodarstva
predpokladame az v
neskorSom obdobi,
vzhl'adom na postupny
rozvoj trhu s vodikom.



OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

Nad ramec navrhu ziakona

1. Z prilohy €. 2 k zakonu ¢. 251/2012 Z. z. o energetike v zneni
neskorsich predpisov v zmysle bodu 62.14. prilohy ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR navrhujeme vypustit’ body, v

ktorych sa nachaddzaji uz neucinné sekundarne pravne akty, konkrétne:

- Bod 1, v ktorom sa nachadza smernica Europskeho parlamentu a
Rady 2009/73/ES z 13. jula 2009 o spolo¢nych pravidlach pre
vnitorny trh so zemnym plynom, ktorou sa zrusuje smernica
2003/55/ES (U. v. EU L 211, 14.8.2009),

- Bod 3, v ktorom sa nachadza smernica Europskeho parlamentu a
Rady 2012/27/EU z 25. oktobra 2012 o energetickej efektivnosti,
ktorou sa menia a dopliaja smernice 2009/125/ES a 2010/30/EU a
ktorou sa zrusuju smernice 2004/8/ES a 2006/32/ES (U. v. EU L 315,
14.11.2012),

- Bod 4, v ktorom sa nachddza smernica Eurdpskeho parlamentu a
Rady 2014/94/EU z 22. oktobra 2014 o zavadzani infrastruktary pre
alternativne paliva (U. v. EU L 307, 28.10.2014),

- Bod 6, v ktorom sa nachadza smernica Europskeho parlamentu a
Rady (EU) 2018/2002 z 11. decembra 2018, ktorou sa meni smernica
2012/27/EU o energetickej efektivnosti (U. v. EU L 328, 21.12.2018),
- Bod 7, v ktorom sa nachddza smernica Eurdpskeho parlamentu a
Rady (EU) 2019/692 zo 17. aprila 2019, ktorou sa meni smernica
2009/73/ES o spolo¢nych pravidlach pre vnitorny trh so zemnym
plynom (U. v. EU L 117, 3.5.2019).

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

Nad ramec navrhu ziakona

2. Upozornujeme na nesulad transpozicie ¢l. 67 ods. 3 pism. ¢)
smernice (EU) 2024/1788 a ustanovenia § 821 ods. 11 zakona &.
251/2012 Z. z.. Smernica ustanovuje povinnost’ podévania sprav
dozornému organu a vydavania odporucani zo strany subjektov
zodpovednych za zabezpecenie suladu tykajucich sa programu stladu
a jeho plnenia, pricom transpozicné opatrenie § 821 ods. 11 v pism. c)
ustanovuje tito povinnost’ zo strany osoby zodpovednej za
zabezpecenie stladu voc¢i prevadzkovatel'ovi vodikovej prepravnej
siete. V pismene d) predmetného ustanovenia je zaroven stanovena
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OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

povinnost’ podavat’ spravu pisomne alebo ustne aj dozornej komisii. Z
povahy ¢l. 67 ods. 3 pism. ¢) smernice (EU) 2024/1788 tak mame za
to, ze takato transpozicia je nestladna, a ziadame transpozi¢né
opatrenie prepracovat’.

Nad ramec navrhu ziakona

3. Upozoriiujeme na nespravnu transpoziciu ¢l. 67 ods. 6 smernice
(EU) 2024/1788 prostrednictvom § 821 ods. 4 zakona ¢&. 251/2012 Z.
z., a to pokial’ ide o proces schvalovania. V zmysle predmetného
¢lanku smernice podmienky tykajiice sa mandatu alebo zamestnavania
zodpovedného subjektu podliehaji schvaleniu regulaénym organom. V
podmienkach Slovenskej republiky je tymto regulacnym orgdnom
Urad pre regulaciu sietovych odvetvi. Ustanovenie § 821 ods. 4 viak
nespravne ustanovuje tuto povinnost’ schval'ovania dozornej komisii,
ktord mé postavenie dozorného a nie regula¢ného organu. V
nadviznosti na uvedené, ziadame prepracovat transpozi¢né opatrenie a
zabezpetit spravnu transpoziciu &l. 67 ods. 6 smernice (EU)
2024/1788.

Nad ramec navrhu ziakona

4. Z prilohy €. 2 k zakonu ¢. 309/2009 Z. z. o podpore obnovitel'nych
zdrojov energie a vysoko ucinnej kombinovanej vyroby v zneni
neskorsich predpisov v zmysle bodu 62.14. prilohy ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR navrhujeme vypustit’ body, v
ktorych sa nachadzaji uz neti¢inné sekundarne pravne akty, konkrétne:
- Bod 2, v ktorom sa nachadza smernica Eur6pskeho parlamentu a
Rady 2012/27/EU z 25. oktébra 2012 o energetickej efektivnosti,
ktorou sa menia a dopliaju smernice 2009/125/ES a 2010/30/EU a
ktorou sa zru$uju smernice 2004/8/ES a 2006/32/ES (U. v. EU L 315,
14.11.2012),

- Bod 3, v ktorom sa nachadza smernica Rady (EU) 2015/652 z 20.
aprila 2015, ktorou sa stanovuju metodiky vypoctu a poziadavky na
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OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

predkladanie sprav podl'a smernice Eur6pskeho parlamentu a Rady
98/70/ES tykajucej sa kvality benzinu a naftovych paliv (U. v. EUL
107, 25.4.2015),

- Bod 5, v ktorom sa nachadza smernica Europskeho parlamentu a
Rady (EU) 2018/2002 z 11. decembra 2018, ktorou sa meni smernica
2012/27/EU o energetickej efektivnosti (U. v. EU L 328, 21.12.2018).
Zarovein ziadame do transpozi¢nej prilohy zakona €. 309/2009 Z. z. o
podpore obnovite'nych zdrojov energie a vysoko ucinnej
kombinovanej vyroby v zneni neskorsich predpisov doplnit’ bod, ktory
bude obsahovat’ smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2024/1788 z 13. jina 2024 o spolo¢nych pravidlach pre vnutorné trhy
s obnovitelnym plynom, so zemnym plynom a s vodikom, ktorou sa
meni smernica (EU) 2023/1791 a zrusuje smernica 2009/73/ES
(prepracované znenie) (U. v. EU L, 2024/1788, 15.7.2024).

Nad ramec navrhu ziakona

5. Z prilohy k zakonu €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorsich predpisov v zmysle bodu 62.14. prilohy
¢. 1 k Legislativnym pravidlam vlady SR navrhujeme vypustit’ body, v
ktorych sa nachadzaji uz neti¢inné sekundarne pravne akty, konkrétne:
- Bod 1, v ktorom sa nachddza smernica Eurdpskeho parlamentu a
Rady 2009/73/ES z 13. jula 2009 o spolo¢nych pravidlach pre
vnutorny trh so zemnym plynom, ktorou sa zrusuje smernica
2003/55/ES (U. v. EU L 211, 14.8.2009),

- Bod 2, v ktorom sa nachadza smernica Europskeho parlamentu a
Rady 2012/27/EU z 25. oktobra 2012 o energetickej efektivnosti,
ktorou sa menia a dopliiaja smernice 2009/125/ES a 2010/30/EU a
ktorou sa zru$uju smernice 2004/8/ES a 2006/32/ES (U. v. EU L 315,
14.11.2012),

- Bod 3, v ktorom sa nachadza smernica Europskeho parlamentu a
Rady (EU) 2019/692 zo 17. aprila 2019, ktorou sa meni smernica
2009/73/ES o spolo¢nych pravidlach pre vniitorny trh so zemnym
plynom (U. v. EU L 117, 3.5.2019),

- Bod 5, v ktorom sa nachadza smernica Europskeho parlamentu a
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Rady (EU) 2018/2002 z 11. decembra 2018, ktorou sa meni smernica
2012/27/EU o energetickej efektivnosti (U. v. EU L 328, 21.12.2018).

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K navrhu ziakona

1. K CI. 1 bodu 68: Ziadame upravit’ znenie novelizaéného bodu
vzhl'adom na skutocnost’, ze § 17c zakona ¢. 251/2012 Z. z. o
energetike v zneni u¢innom od 1.7.2026 ma 13 odsekov a preto nie je
mozné doplnit’ odsek 13.

K navrhu zakona

2. K Cl. I bodu 100: V navrhovanom § 47 ods. 7 ziadame vypustit’
duplicitné slova ,,skvapaliiovanie plynu‘.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K navrhu zakona
3. K Cl. I bodu 130: Pred ustanovenim navrhovaného § 82y ziadame
odstréanit slova ,,HLAVA DRUHA®.

Z hladiska systematiky
zakona bol upraveny
CA  nadpis piatej &asti.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie

K navrhu zakona

4. K Cl. 1bodu 145: Ziadame upravit’ znenie novelizaéného bodu
vzhl'adom na skutoénost’, Ze § 95 ods. 1 zakona ¢. 251/2012 Z. z. o
energetike v zneni u¢innom od 1.7.2026 uz obsahuje pism. q).

K navrhu zédkona

5. K CI. 1T bodu 11: V pozndmke pod &iarou k odkazu 14c Zziadame
upravit' nazov nariadenia nasledovne: ,,nariadenie Europskeho
parlamentu a Rady (EU) 2024/1789 z 13. jina 2024 o vnatornom trhu
s obnovite'nym plynom, zemnym plynom a vodikom, ktorym sa
menia nariadenia (EU) &. 1227/2011, (EU) 2017/1938, (EU) 2019/942
a (EU) 2022/869 a rozhodnutie (EU) 2017/684 a ktorym sa zrusuje
nariadenie (ES) &. 715/2009 (prepracované znenie) (U. v. EU L,
2024/1789, 15.7.2024)".

K navrhu zékona

6. K CI. III bodu 15: V poznamke pod &iarou k odkazu 17d ziadame za
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prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

nazov delegovaného nariadenia (EU) 2024/1366 v stlade s bodom
62.11. prilohy ¢. 1 Legislativnych pravidiel vlady Slovenske;j
republiky doplnit’ dodatok ,,v platnom zneni*.

K navrhu zakona

7. K Cl. I bodu 15: V poznamke pod &iarou k odkazu 17d Ziadame za
nazov vykonavacieho nariadenia (EU) 2026/855 doplnit’ publikaény
zdroj nasledovne: ,,(U. v. EU L, 2026/855, 16.4.2026).

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K navrhu zakona

8. K Cl. I1I bodu 68: Ziadame upravit’ znenie novelizaéného bodu
vzhl'adom na skutoénost’, Ze § 40 ods. 1 zakona ¢. 250/2012 Z. z. o
regulacii v sietovych odvetviach v zneni t¢innom od 1.7.2026
obsahuje pism. a) az p). Vzhl'adom na uvedené by malo byt doplnené
pism. q), nie pism. r).

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

1. V l'avej Casti zahlavia tabul’ky zhody ziadame upravit’ nazov
smernice (EU) 2024/1788 nasledovne: ,,smernica Europskeho
parlamentu a Rady (EU) 2024/1788 z 13. juna 2024 o spoloénych
pravidlach pre vnttorné trhy s obnoviteI'nym plynom, so zemnym
plynom a s vodikom, ktorou sa meni smernica (EU) 2023/1791 a
zruduje smernica 2009/73/ES (prepracované znenie) (U. v. EU L,
2024/1788, 15.7.2024)".

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
2.V celej predkladanej tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
7iadame v druhom stipci tabul’ky uvadzat’ cely text smernice, vratane
nadpisov jednotlivych ¢lankov.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
3.V celej predkladanej tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
7iadame v Siestom stipci tabulky uvadzat’ cely text transpoziénych
ustanoveni, vratane poznamok pod ¢iarou.
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OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

4.V celej predkladanej tabul'ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
ziadame v deviatom stipci tabul’ky v salade s prilohou &. 3
Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej republiky uvadzat
poznamku ,,GP-N*, pripadne ,,GP-A*.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

5. Do tabulky zhody ziadame doplnit’ &l. 1 smernice (EU) 2024/1788.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
6. Pri preukazovani ¢l. 2 smernice (EU) 2024/1788 ziadame nahradit
oznadenie ,,P:* v prvom stipci tabul’ky oznagenim ,,B:*.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

7. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 2 bodu 6 smernice (EU)
2024/1788 ziadame v 6smom stipci tabulky vysvetlit, &i vodikovym
podnikom méze byt podla vnutro$tatnej pravnej Upravy aj fyzicka
osoba.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

8. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢1. 2 bodu 18 smernice (EU)
2024/1788 v Casti, ktora urcuje, ze prevadzkovatel’ prepravne;j siete je
zodpovedny za prevadzku, zabezpecenie Udrzby a v pripade potreby
rozvoj prepravnej siete v danej oblasti, pripadne jej prepojenia s inymi
sietami a za zabezpecenie dlhodobej schopnosti siete uspokojovat’
primerany dopyt po preprave zemného plynu. V slovenskej pravnej
uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedené
absentuje.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

9. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 2 bodu 20 smernice (EU)
2024/1788 v Casti, ktora urCuje, ze prevadzkovatel” distribu¢ne;j siete je
zodpovedny za prevadzku, zabezpecenie Udrzby a v pripade potreby
rozvoj distribucnej siete v danej oblasti, pripadne jej prepojenia s
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OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

inymi siet'ami a za zabezpecenie dlhodobej schopnosti siete
uspokojovat’ primerany dopyt po distribcii zemného plynu. V
slovenskej pravnej uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto
ustanovenia, uvedené absentuje.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
10. Pri preukazovani transpozicie ¢1. 2 bodu 25 smernice (EU)
2024/1788 ziadame v tretom stipci predkladanej tabulky zhody
uvadzat’ oznacenie ,,N“, nakol’ko toto ustanovenie predstavuje
ustanovenie s beznou transpoziciou.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

11. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 2 bodu 26 smernice (EU)
2024/1788 v Casti, ktora urcuje, ze prevadzkovatel’ vodikove;j
prepravnej siete je zodpovedny za prevadzku, zabezpecenie udrzby a v
pripade potreby rozvoj vodikovej prepravnej siete v danej oblasti,
pripadne jej prepojenia s inymi vodikovymi sietami, a za zabezpecenie
dlhodobej schopnosti siete uspokojovat’ primerany dopyt po preprave
vodika. V slovenskej pravnej Gprave, ktorou sa preukazuje
transpozicia tohto ustanovenia, uvedené absentuje.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximécie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

12. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢l. 2 bodu 27 smernice (EU)
2024/1788 v Casti, ktora urcuje, ze prevadzkovatel’ vodikove;j
distribucnej siete je zodpovedny za prevadzku, zabezpecenie udrzby a
v pripade potreby rozvoj vodikovej distribucnej siete v danej oblasti,
pripadne jej prepojenia s inymi vodikovymi siet’ami, a za zabezpecCenie
dlhodobej schopnosti siete uspokojovat’ primerany dopyt po distribucii
vodika. V slovenskej pravnej Gprave, ktorou sa preukazuje
transpozicia tohto ustanovenia, uvedené absentuje.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

13. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢l. 2 bodu 30 smernice (EU)
2024/1788 v Casti, ktora urcuje, ze dodavatel’ poslednej inStancie je
urceny na to, aby prevzal dodavanie zemného plynu odberatel'om od
dodavatel’a, ktory ukon¢il prevadzku. V slovenskej pravnej Gprave,
ktorou sa preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedené
absentuje.
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OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

Odbor aproximacie 14. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 2 bodu 34 smernice (EU)
prava sekcie 2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to, Ze
vladnej legislativy uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su dostato¢né na preukazanie
Uradu vlady SR (0] Giplnej transpozicie. Smernica (EU) 2024/1788 ustanovuje, Ze A

prevadzkovatel’ zariadenia LNG je osoba, ktora vykonava
skvapaliiovanie zemného plynu alebo dovoz, vykladku a spétné
splynovanie LNG a je zodpovedna za prevadzku zariadenia LNG,
pricom slovenska pravna tiprava hovori len o skvapaliovani plynu.

OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 15. Pri preukazovani transpozicie ¢1. 2 bodu 38 smernice (EU)
prava sekcie 0O 2024/1788 ziadame v tretom stipci predkladanej tabulky zhody A
vladnej legislativy uvadzat’ oznacenie ,,N*, nakol’ko toto ustanovenie predstavuje
Uradu vlady SR ustanovenie s beznou transpoziciou.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 16. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 2 bodu 41 smernice (EU)
prava sekcie o 2024/1788 v &asti, ktora uréuje, Ze priamy plynovod dopliia prepojent A
vladne;j legislativy siet. V slovenskej pravnej uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia
Uradu vlady SR tohto ustanovenia, uvedené absentuje.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788 Stucasna Upravu
Odbor aproximacie 17. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢l. 2 bodu 51 smernice (EU) povazujeme za
prava sekcie O 2024/1788. Méme za to, Ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie st N dostato¢nu.
vladnej legislativy dostatocné na preukdzanie tiplnej transpozicie pojmu ,,vel’koobchodny
Uradu vlady SR odberatel.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 18. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 2 bodu 52 smernice (EU)
prava sekcie O 2024/1788 ziadame v tretom stipci predkladanej tabulky zhody A
vladnej legislativy uvadzat’ oznacenie ,,N“, nakol’ko toto ustanovenie predstavuje
Uradu vlady SR ustanovenie s beznou transpoziciou.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788 Pravidla trhu s plynom
Odbor aproximacie 19. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢l. 2 bodu 56 smernice (EU) (vyhlaska 208/2023 Z.
prava sekcie 0] 2024/1788. Zarovei ziadame v tretom stipci predkladanej tabul'ky CA | z)ustanovuje 3 typy
vladnej legislativy zhody uvadzat’ oznacenie ,,N“, nakol’ko toto ustanovenie predstavuje zmluv — dlhodobu s
Uradu vlady SR ustanovenie s beznou transpoziciou. trvanim viac ako 12
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mesiacov, ro¢nu a
kratkodobt. Samostatné
definovanie tychto typov
zmlav v zdkone
nepovazujeme za ucelné.
Doplnené oznacenie "N"
v tabul’ke zhody:.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

20. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 2 bodu 57 a 58 smernice (EU)
2024/1788 ziadame v tretom stipci predkladanej tabul’ky zhody
uvadzat’ oznacenie ,,N“, nakol’ko toto ustanovenie predstavuje
ustanovenie s beznou transpoziciou.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

21. Pri preukazovani transpozicie &l. 2 bodu 61, 62 a 63 smernice (EU)
2024/1788 ziadame v 6smom stipci tabulky vysvetlit, ¢ musia
uzivatelia siete dodrziavat’ rezervacné postupy.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

22. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 2 bodu 66, 67, 69, 72, 73, 74, 76
a 77 smernice (EU) 2024/1788 ziadame v tretom stipci predkladane;
tabul’ky zhody uvadzat’ oznacenie ,,N*, nakol’ko toto ustanovenie
predstavuje ustanovenie s beznou transpoziciou.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

23. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 3 ods. 6 a 7 smernice (EU)
2024/1788. Zaroven ziadame v trefom stipci predkladanej tabul’ky
zhody uvadzat’ oznacenie ,,N*, nakol’ko tieto ustanovenia predstavuju
ustanovenia s beznou transpoziciou.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

24. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢l. 4 ods. 2 smernice (EU)
2024/1788 v casti, ktora urcuje ¢lenskym §tatom povinnost’ zabezpecit
ochranu odberatel'ov postihnutych energetickou chudobou a
zranite'nych odberatelov.
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OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

25. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 4 ods. 3 smernice (EU)

2024/1788 ziadame v tretom stipci predkladanej tabul’ky zhody

uvadzat’ oznacenie ,,D*, nakol’ko toto ustanovenie predstavuje

ustanovenie s dobrovolnou transpoziciou. Zaroven upozoriiujeme, ze A
¢l. 4 ods. 5 nadvézuje na toto ustanovenie a tak je tiez ustanovenim s
dobrovol'nou transpoziciou. Z ustanoveni uvddzanych v predkladane;j

tabul’ke zhody nie je zrejmé, ¢i predmetnu dobrovolni transpoziciu

chceme alebo nechceme realizovat’.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

26. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 4 ods. 6 smernice (EU)

2024/1788 ziadame v 6smom stipci tabulky vysvetlit’ akého A
prechodného obdobia sa tykaji transpozi¢né ustanovenia uvadzané v

Siestom stipci tabulky.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

27. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 4 ods. 7 smernice (EU)

2024/1788. Mame za to, Ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su
dostatoéné na preukézanie Gplnej transpozicie. Smernica (EU) A
2024/1788 urcuje podmienky verejného zasahu, pricom v slovenskej

pravnej uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto ustanovenia,

uvedené absentuje.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

28. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢l. 4 ods. 8 smernice (EU)

2024/1788 v casti, ktora urCuje, ze ¢lenské Staty maju oznamit’

Komisii prijaté opatrenia do mesiaca od prijatia. Zaroven ziadame A
preukazat’ aj obsahové nalezitosti predmetného oznamenia. V

slovenskej pravnej uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto
ustanovenia, uvedené absentuje.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788 Sucasnll tpravu
29. Ziadame preukézat’ transpoziciu &l. 4 ods. 9 smernice (EU) povaZuje za dostato¢nu.
2024/1788 v casti, ktora urcuje, Ze ¢lenské staty predkladaji Komisii

ako Cast’ integrovanych narodnych energetickych a klimatickych sprav

o pokroku spravy o vykonavani ¢l. 4 smernice (EU) 2024/1788 a
nevyhnutnosti a primeranosti verejnych zasahov. V slovenskej pravnej
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uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedené

absentuje.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 30. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 5 ods. 6 smernice (EU)
prava sekcie 2024/1788 ziadame v tretom stipci predkladanej tabul’ky zhody
Vl{:’ldnej legislativy 0 uvadzat’ oznacenie ,,D*, nakol’ko toto ustanovenie predstavuje A
Uradu vlady SR ustanovenie s dobrovol'nou transpoziciou. V pripade ak predkladatel’
ma v umysle transponovat’ predmetné ustanovenie ziadame preukéazat’
transpoziciu podmienok, za ktorych sa mozu realizovat’ verejné
zasahy.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 31. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 5 ods. 7 smernice (EU)
prava sekcie 2024/1788 ziadame v tretom stipci predkladanej tabul’ky zhody
Vlfidnej legislativy 0 uvadzat’ oznacenie ,,D*, nakol’ko toto ustanovenie predstavuje A
Uradu vlady SR ustanovenie s dobrovolnou transpoziciou. V pripade ak predkladatel
ma v umysle transponovat’ predmetné ustanovenie ziadame preukéazat’
transpoziciu podmienok, za ktorych sa mozu realizovat’ stanovenie
ceny za dodavku zemného plynu, ktora je nizsia ako naklady.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 32. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 6 ods. 6 smernice (EU)
prava sekcie 2024/1788 v Casti, ktora urcuje, ze Clenské staty pri ukladani
vladnej legislativy O povinnosti sluzby vo verejnom zaujme vedu konzultdcie s prisluSnymi A
Uradu vlady SR zainteresovanymi stranami v skorej faze. V slovenskej pravnej
uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedené
absentuje.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 33. Transpoziciu ¢l. 8 ods. 5 smernice (EU) 2024/1788 Ziadame
prava sekcie o preukazovat’ § 12 ods. 8 zakona ¢. 251/2012 Z. z. v zneni neskor§ich A
vladnej legislativy predpisov.
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788 Nariadenie 2018/1999
Odbor aproximacie (0] 34. Ziadame preukézat transpoziciu ¢l. 8 ods. 6 a 7 smernice (EU) CA | podrla nasho nazoru
prava sekcie 2024/1788. Zaroven ziadame v tretom stipci predkladanej tabul’ky priamo urcuje ¢lenskym
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vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

zhody uvadzat’ oznacenie ,,N“, nakol’ko tieto ustanovenia predstavuju
ustanovenia s beznou transpoziciou.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

35. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 8 ods. 9 smernice (EU)
2024/1788 v Casti, ktora urCuje, ze kontaktné miesta na ziadost’
ziadatel'a a bezplatne pocas celého postupu na udelenie povolenia
poskytuju Ziadatel'ovi usmernenie a podporu. V slovenskej pravnej
uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedené
absentuje.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

36. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢l. 8 ods. 11 smernice (EU)
2024/1788. Zaroven ziadame v trefom stipci predkladanej tabul’ky
zhody uvadzat’ oznacenie ,,N*, nakol'’ko toto ustanovenie predstavuje
ustanovenie s beznou transpoziciou.

Statom zaoberat’ sa
procesom povolenia v
suvislosti s dosahovanim
cielov.

Doplnené oznacenie "N".

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

37. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 8 ods. 12 smernice (EU)
2024/1788 v Casti, ktora urcuje, ze dovody zamietnuti sa zasielaju pre
informaciu Komisii. V slovenskej pravnej uprave, ktorou sa
preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedené absentuje.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

38. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 8 ods. 14 a 15 smernice (EU)
2024/1788. Zaroven ziadame v trefom stipci predkladanej tabul’ky
zhody uvadzat’ oznacenie ,,N*, nakol’ko tieto ustanovenia predstavuju
ustanovenia s beznou transpoziciou.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

39. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 9 ods. 3 smernice (EU)
2024/1788, nakol’ko toto ustanovenie predstavuje ustanovenie s
beznou transpoziciou.
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OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

40. Pri preukazovani ¢l. 10 ods. 2 smernice (EU) 2024/1788 Ziadame v
piatom stipci, pripadne aj $tvrtom stipci tabulky zhody doplnit’
informaciu, v ktorom pravnom predpise sa nachadza pism. o), ktoré
urcuje kvalitu zemného plynu a jeho odorizéaciu.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

41. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 11 ods. 2 smernice (EU)
2024/1788 ziadame v tretom stipci predkladanej tabul’ky zhody
uvadzat’ oznacenie ,,N“, nakol’ko toto ustanovenie predstavuje
ustanovenie s beznou transpoziciou.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

42. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 11 ods. 3 smernice (EU)
2024/1788 v Casti, ktora urcuje, ze zmluva ma obsahovat’ spdsob
zaCatia postupu na mimosudne urovnanie sporov, informécie o pravach
spotrebitela vratane jasnych a zrozumitelnych informacii o
vybavovani st'aznosti, a ako a kde mozno podat’ staznost’ a jasné,
objektivne, verejne dostupné a overiteI'né zaviazky zo strany
dodavatel’a, ak sa environmentalne vlastnosti propaguju ako zakladny
prvok. V slovenskej pravnej uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia
tohto ustanovenia, uvedené absentuje.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

43. Pri preukazovani transpozicie &l. 11 ods. 4 smernice (EU)
2024/1788 ziadame vyplnit’ §tvrty stipec predkladanej tabulky zhody.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

44. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 11 ods. 8 smernice (EU)
2024/1788 v Casti, ktora urCuje, ze dodavatelia pontkaji koncovym
odberatel'om spravodlivé a transparentné vSeobecné podmienky, ktoré
poskytuju jasnym a jednozna¢nym jazykom a ktoré nesmil obsahovat’
mimozmluvné prekazky vykonu prav odberatel'a, napriklad nadmernu
zmluvnl dokumentaciu a ochranu pred nespravodlivymi alebo
zavadzajiacimi sposobmi predaja. V slovenskej pravnej uprave, ktorou
sa preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedené absentuje.
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OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

45. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 11 ods. 11 smernice (EU)
2024/1788. Smernica 2024/1788 ustanovuje dodavatel'om povinnost’
poskytnut’ koncovym odberatelom zaverec¢né vytictovanie po kazdej
zmene dodévatela najneskor do Siestich tyzdiiov po takejto zmene. V
slovenskej pravnej tiprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto
ustanovenia nie je uvedend ziadna lehota.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

46. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 12 ods. 3 smernice (EU)
2024/1788. Ustanovenia uvadzané v Siestom stipci predkladanej
tabul’ky zhody povazujeme za nesuvisiace. Zaroven ziadame
ustanovenie v predkladanej tabul’ke zhody na zaklade prilohy ¢. 3
Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej republiky rozdelit’ do
samostatnych riadkov. Prva veta predstavuje ustanovenie s beznou
transpoziciou, d’alSie ustanovenia st vSak ustanoveniami s
dobrovolnou transpoziciou a preto ziadame do tretieho stipca doplnit’
poznamku ,,D*.
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Lehota bude doplnena do
vyhlasky Uradu pre
regulaciu sietovych
odvetvi ¢.208/2023 Z.
z., ktorou sa ustanovuju
pravidla pre fungovanie
vnutorného trhu s
plynom, obsahové
nalezitosti
prevadzkového poriadku
prevadzkovatel’a siete a
prevadzkovatel'a
zasobnika a rozsah
obchodnych podmienok,
ktoré su sucastou
prevadzkového poriadku
prevadzkovatel’a siete v
zneni neskorsich
predpisov (pravidla trhu
s elektrinou stanovuju
tato lehotu pre
elektrinu).



OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
47. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 13 smernice (EU) 2024/1788.

prava sekcie Zaroveti ziadame v trefom stipci predkladanej tabul’ky zhody uvadzat’ A
vladnej legislativy oznacenie ,,N“, nakol’ko toto ustanovenie predstavuje ustanovenie s
Uradu vlady SR beznou transpoziciou.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788 Aktuélne znenie tipravy
Odbor aproximacie 48. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 14 ods. 1 pism. €) a i) smernice povazujeme za
prava sekcie (EU) 2024/1788. V slovenskej pravnej iprave, ktorou sa preukazuje N dostatoc¢né.
vladnej legislativy transpozicia tohto ustanovenia, uvedené absentuje.
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 49. Pri preukazovani transpozicie &l. 14 ods. 6 smernice (EU)
prava sekcie 2024/1788 ziadame v siedmom stipci predkladanej tabul’ky zhody A
vladnej legislativy uvadzat poznamku ,,U%.
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788 Z dovodu specifickych
Odbor aproximacie 50. Ziadame preukéazat’ transpoziciu &l. 15 ods. 2 smernice (EU) podmienok v pripade
prava sekcie 2024/1788 v casti, ktora urcuje, ze aktivni odberatelia st opravneni plynu nepovazujeme
vladne;j legislativy poverit tretiu stranu spravou zariadeni, ktoré su potrebné na v sucasnosti upravu
Uradu vlady SR vykonévanie ich ¢innosti, vratane instaldcie, prevadzky, spracuvania podl'a smernice za
udajov a udrzby, bez toho, aby sa tato tretia strana povazovala za N realizovatel'nq.
aktivneho odberatel’a, povinni uhradzat transparentné a
nediskriminacné sietové poplatky odrazajiice naklady a su finan¢ne
zodpovedni za odchylky, ktoré spdsobia v sieti zemného plynu. V
slovenskej pravnej uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto
ustanovenia, uvedené absentuje.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

51. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 15 ods. 4 smernice (EU)
2024/1788. Smernica 2024/1788 ustanovuje, Ze aktivni odberatelia,
ktori vlastnia zariadenie na uskladiiovanie obnovite'ného plynu

nemaju podliehat’ dvojitému spoplatneniu vratane sietovych poplatkov

za uskladneny obnovitel'ny plyn, ktory zostal v ich priestoroch. V
slovenskej pravnej Giprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto
ustanovenia, uvedené absentuje. Zaroven ziadame v dsmom stipci
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tabul’ky vysvetlit’ podmienku vykonu do 1 MW uvadzanu v slovenske;j
préavnej Gprave v Siestom stipci tabulky zhody.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

52. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 16 ods. 1 smernice (EU)
2024/1788 ziadame v §tvrtom stipci predkladanej tabulky zhody
uviest’ poznamku ,,1%, ked’Ze sa transpozicia preukazuje ustanovenim,
ktoré je novelizované predkladanym navrhom zakona.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

53. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 16 ods. 2 smernice (EU)
2024/1788 ziadame v §tvrtom stipci predkladanej tabulky zhody
uviest’ poznamku ,,1%, ked’Ze sa transpozicia preukazuje ustanovenim,
ktoré je novelizované predkladanym navrhom zakona. Zaroven
7iadame zosuladit’ text uvadzany v Siestom stipci predkladanej tabul’ky
zhody s predkladanym navrhom zakona. Upozoriiujeme aj na
skutocnost’, ze znenie § 17f ods. 3 zakona €. 251/2012 Z. z. podl’a
predkladaného navrhu zakona nie je totozné s konsolidovanym znenim
zakona predlozeného do legislativneho procesu.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
54. Ziadame preukéazat’ transpoziciu &l. 16 ods. 4 smernice (EU)
2024/1788. Ustanovenia uvadzané v Siestom stipci predkladanej
tabul’ky zhody povazujeme za nesuvisiace.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

55. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 16 ods. 5 smernice (EU)
2024/1788. Zaroven ziadame v trefom stipci predkladanej tabul’ky
zhody uvadzat’ oznacenie ,,N*, nakol'’ko toto ustanovenie predstavuje
ustanovenie s beznou transpoziciou.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
56. Ziadame preukéazat’ transpoziciu &l. 17 ods. 4 smernice (EU)
2024/1788. Smernica (EU) 2024/1788 ustanovuje, Ze &lenské $taty
zabezpecia, aby sa po konzulticii so spotrebitel'skymi subjektmi a
inymi prisluSnymi organizaciami poskytovali odberatel'om jasné a
zrozumitelné informacie a poradenstvo o vyhodach inteligentnych
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meracich zariadeni. S tym, Ze informacie zahfiaji poradenstvo o tom,
ako mozu skupiny odberatel'ov vyuzivat’ svoje inteligentné meracie
systémy na zlepSenie svojej energetickej efektivnosti a riesia osobitné
potreby odberatel'ov postihnutych energetickou chudobou alebo
zraniteI'nych odberatel'ov ako st osoby so zrakovym alebo sluchovym
postihnutim a osoby s nizkou troviiou gramotnosti. V slovenskej
pravnej uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto ustanovenia,
uvedené absentuje.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
57. Ziadame preukéazat’ transpoziciu &l. 17 ods. 6 smernice (EU)
2024/1788 v Casti, ktora urcuje, ze ¢lenské staty oznamia Komisii
vysledok aktualizovaného postidenia ndkladov a prinosov. V
slovenskej pravnej uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto
ustanovenia, uvedend povinnost’ absentuje.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788 Aktuélne prechodné

58. Ziadame preukézat’ transpoziciu &l. 17 ods. 7 smernice (EU) ustanovenie povazujeme
2024/1788. Mame za to, Ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su N za dostato¢né.
dostato¢né na preukazanie Uplnej transpozicie.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
59. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 17 ods. 8 smernice (EU)

Aktuélne je ucinné
prechodné ustanovenie §

prava sekcie 2024/1788. Zaroven ziadame v tretom stipci predkladanej tabul’ky CA  96h zékona ¢. 251/2012
vladnej legislativy zhody uvadzat’ oznacenie ,,N*, nakol'ko toto ustanovenie predstavuje Z.z.
Uradu vlady SR ustanovenie s beznou transpoziciou. Oznacenie "N" doplnené.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

60. Transpoziciu ¢l. 18 ods. 2 smernice (EU) 2024/1788 ziadame
preukazovat’ § 82ab zakona €. 251/2012 Z. z. v zneni predkladaného A
navrhu zékona.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

61. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 18 ods. 3 smernice (EU)

2024/1788. Smernica (EU) 2024/1788 ustanovuje, ze ¢lenské $taty pri A
zohl'adneni pouzivania primeranych noriem zaist'uju bezpe¢nost’
inteligentnych meracich systémov a prislusnej datovej komunikacie a
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OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

sukromie koncovych odberatel'ov, pricom predkladatel’ transpoziciu
tychto ustanoveni preukazuje len splnomocnovacim ustanovenim, ¢o
povazujeme za nedostatocné na preukazanie Uplnej transpozicie.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

62. Transpoziciu ¢l. 18 ods. 6 smernice (EU) 2024/1788 ziadame
preukazovat’ aj § 77 ods. 4 zakona ¢. 251/2012 Z. z. v zneni
predkladaného navrhu zékona.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

63. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 18 ods. 6 smernice (EU)
2024/1788 v Casti, ktora urCuje, ze ¢lenské staty oznamia Komisii
vysledok aktualizovaného postidenia ndkladov a prinosov. V
slovenskej pravnej uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto
ustanovenia, uvedend povinnost’ absentuje.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

64. Ziadame preukazat transpoziciu &l. 19 smernice (EU) 2024/1788 v
Casti, ktora urCuje poziadavky bezpecnosti inteligentnych meracich
systémov a datovej komunikacie a sikromie koncovych odberatel'ov a
ochranu ich udajov a sukromia. V slovenskej pravnej Gprave, ktorou
sa preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedena povinnost’
absentuje.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

65. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 19 a 20 smernice (EU) 2024/1788
ziadame predkladatel’a vysvetlit’, ako je zabezpecené postudenie
nakladov a prinosov zavedenia inteligentnych meracich systémov. Oba
tieto ¢lanky smernice (EU) 2024/1788 poziadavky v nich uvedené
urc¢uji na zaklade negativneho alebo pozitivneho vysledku posudenia
nakladov a prinosov zavedenia inteligentnych meracich systémov,
pricom slovenska pravna Gprava takéto rozdelenie neobsahuje.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

66. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 20 ods. 2 smernice (EU)
2024/1788 v Casti, ktora urcuje, ze v ponuke pre odberatel’a maju byt
uvedené a jasne opisané funkcie a interoperabilita, a Ze sa maju
pravidelne a v kazdom pripade aspon kazdé dva roky prehodnocovat’ a
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OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

uverejnovat stivisiace naklady a monitorovat’ vyvoj tychto nakladov v
nadviznosti na technologicky pokrok a potencialnu modernizaciu
meracich systémov. V slovenskej pravnej Giprave, ktorou sa
preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedend povinnost’
absentuje.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
67. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 21 ods. 1 smernice (EU)
2024/1788 ziadame ustanovenie v predkladanej tabul’ke zhody na
zéaklade prilohy €. 3 Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej
republiky rozdelit’ do samostatnych riadkov. Prva veta predstavuje
ustanovenie s beznou transpoziciou, druhd a tretia veta st vSak
ustanoveniami s dobrovol'nou transpoziciou a preto ziadame do
tretieho stipca doplnit’ poznamku ,,D.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
68. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢1. 21 ods. 2 smernice (EU)
2024/1788 v Casti, ktora urCuje, ze ¢lenské Staty maju zabezpecit’ aby
koncovi odberatelia dokazali svoje bezné meracie zariadenia I'ahko
odcitat’. V slovenskej pravnej uprave, ktorou sa preukazuje
transpozicia tohto ustanovenia, uvedena povinnost’ absentuje.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
69. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 22 ods. 3 smernice (EU)
2024/1788 ziadame v tretom stipci predkladanej tabulky zhody
uvadzat’ oznacenie ,,N“, nakol’ko toto ustanovenie predstavuje
ustanovenie s beznou transpoziciou.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
70. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 21 ods. 4 smernice (EU)
2024/1788 v Casti, ktora urCuje, ze ¢lenské staty schvalia a certifikuju
strany zodpovedné za spracovanie udajov, alebo pripadne vykonavaju

Uradu vlady SR dohl'ad nad tymito stranami. V slovenskej pravnej uprave, ktorou sa
preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedena povinnost’
absentuje.

OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

Odbor aproximacie
prava sekcie

71. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 21 ods. 4 smernice (EU)
2024/1788 ziadame ustanovenie v predkladanej tabul'ke zhody na
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vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

zéaklade prilohy €. 3 Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej
republiky rozdelit’ do samostatnych riadkov. Druhy a treti pododsek
predstavuju ustanovenia s dobrovol'nou transpoziciou a preto ziadame
do tretieho stipca doplnit’ poznamku ,,D.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

72. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 21 ods. 5 smernice (EU)
2024/1788. Smernica (EU) 2024/1788 ustanovuje, Ze sa koncovym
odberatel'om nesmu tctovat’ ziadne dodatocné naklady za pristup k
vlastnym udajom, a Ze Clenské Staty zabezpecia, aby vsetky poplatky
ulozené regulovanymi subjektmi, ktoré poskytuju datové sluzby, boli
primerané a riadne oddvodnené. V slovenskej pravnej aprave, ktorou
sa preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedena povinnost’
absentuje.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

73. Pri preukazovani ¢l. 23 ods. 2 smernice (EU) 2024/1788 ziadame
vypustit’ text v §tvrtom, piatom a Siestom stipci tabulky zhody. V
tretom a siedmom stipci tabul’ky Ziadame uvadzat’ poznamku ,,n. a.“
nakol’ko ide o ustanovenie, ktoré obsahuje povinnost’ Komisie.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

74. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 24 smernice (EU) 2024/1788.
Zaroveti ziadame v tretom stipci predkladanej tabul’ky zhody uvadzat’
oznacenie ,,N“, nakol’ko toto ustanovenie predstavuje ustanovenie s
beznou transpoziciou.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

75. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 25 ods. 1 smernice (EU)
2024/1788. Mame za to, ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su
dostatoéné na preukézanie Gplnej transpozicie. Smernica (EU)
2024/1788 ustanovuje, ze ¢lenské Staty maju zabezpecit', aby koncovi
odberatelia mali pristup k jednoduchym, spravodlivym,
opodstatnenym, transparentnym, nezavislym, nakladovo efektivnym a
uc¢innym mimostdnym mechanizmom na urovnanie sporov tykajucich
sa prav a povinnosti prostrednictvom nezavislého mechanizmu, ako je
ombudsman pre energetiku alebo spotrebitel'sky organ, alebo
prostrednictvom regula¢ného organu, pricom transpozi¢né opatrenie
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uvadzané v Siestom stipci predkladanej tabul’ky zhody uréuje
kompetenciu tradu pri rieSeni sporov inych subjektov, nie koncovych
odberatel'ov. Zarovei smernica (EU) 2024/1788 ustanovuje, Ze
mimosudne mechanizmy musia v opodstatnenych pripadoch
poskytovat’ systémy ndhrady a kompenzacie. V slovenskej pravnej
uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedené
absentuje.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

76. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 25 ods. 4 ziadame v tretom stipci
predkladanej tabulky zhody uvadzat’ oznacenie ,,N*, nakol'ko toto
ustanovenie predstavuje ustanovenie s beznou transpoziciou.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

77. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢l. 26 ods. 1 smernice (EU)
2024/1788 v Casti, ktora urCuje, ze Clenské Staty prijmu nalezité
opatrenia na ochranu koncovych odberatel'ov a zabezpec¢ia najmai, aby
existovali dostato¢né zaruky na ochranu zranite'nych odberatel’'ov a
odberatel'ov postihnutych energetickou chudobou, a vymedzia pojem
zranitel'ni odberatelia, pricom do vymedzenia mozu zahrnat aspekt
energetickej chudoby. V slovenskej pravnej Gprave, ktorou sa
preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedend povinnost’
absentuje.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

78. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 28 ods. 2 smernice (EU)
2024/1788. Mame za to, ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su
dostatoéné na preukézanie Gplnej transpozicie. Smernica (EU)
2024/1788 ustanovuje, ze ¢lenské Staty maju zabezpecit', aby
dodavatelia nevypovedali zmluvy s odberatel'mi, alebo aby
odberatel'ov neodpojili z dovodov, v stvislosti s ktorymi prislusny
dodavatel riesi staznost’ alebo ktoré su predmetom mimosudneho
urovnania sporov. Slovenska pravna uprava vsak tato situaciu riesi len
v pripade, ak by odberatel’'ovi hrozilo odpojenie pred tym, ak je
vyrieSena staznost’ alebo mimosudne urovnanie sporu, ¢o
nepovazujeme za preukazanie Gplnej transpozicie. Clensky $tat by mal
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toto opatrenie zabezpecCit’ vS§eobecnym ustanovenim, nie kompetenciou
spravneho organu.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

79. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 28 ods. 3 smernice (EU)
2024/1788. Mame za to, Ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su
dostato&né na preukazanie uplnej transpozicie. Smernica (EU)
2024/1788 ustanovuje, ze ¢lenské Staty maju prijat’ opatrenia v snahe
umoznit’ odberatel'om, aby predisli odpojeniu. V slovenskej pravnej
uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedena
povinnost’ absentuje.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

80. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 29 ods. 5 smernice (EU)
2024/1788 ziadame v tretom stipci tabulky zhody uvadzat’ oznagenie
,»N*, nakol’ko ide o ustanovenie s dobrovol'nou transpoziciou.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

81. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 31 ods. 1 smernice (EU)
2024/1788. Mame za to, ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su
dostatoéné na preukézanie Gplnej transpozicie. Smernica (EU)
2024/1788 ustanovuje, ze ¢lenské Staty zabezpecia zavedenie systému
pre pristup tretich stran do prepravnej a distribu¢ne;j siete a do
zariadeni LNG na zaklade uverejnenych tarif, ktory je platny pre
vSetkych odberatel'ov vratane dodavatel'skych podnikov a uplatiuje sa
objektivne a bez diskriminacie medzi uzivatel'mi siete a zverejnenie
tarif pred nadobudnutim ich u¢innosti, pri¢om predkladatel’
transpoziciu tychto ustanoveni preukazuje zakladnymi zmluvnymi
vztahmi na trhu s plynom, ¢o povazujeme za nedostatocné na
preukazanie uplnej transpozicie.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

82. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 31 ods. 2 smernice (EU)
2024/1788. Zaroven ziadame v trefom stipci predkladanej tabul’ky
zhody uvadzat’ oznacenie ,,N*, nakol'ko toto ustanovenie predstavuje
ustanovenie s beznou transpoziciou.
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OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

83. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 31 ods. 3 smernice (EU)
2024/1788. Zaroven ziadame v tretom stipci predkladanej tabul’ky
zhody uvadzat’ oznacenie ,,N*, nakol'ko toto ustanovenie predstavuje
ustanovenie s beznou transpoziciou.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

84. Ziadame preukéazat’ transpoziciu &l. 33 ods. 1 smernice (EU)
2024/1788. Zaroven ziadame v tretom stipci predkladanej tabul’ky
zhody uvadzat’ oznacenie ,,N“, nakol’ko toto ustanovenie predstavuje
ustanovenie s beznou transpoziciou.

Vzhl'adom na urcent
lehotu nepovazujeme za

nevyhnutné
transponovat’ toto
ustanovenie.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
85. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 33 ods. 2 smernice (EU)
2024/1788 ziadame v §tvrtom stipci predkladanej tabul’ky zhody
uviest’ poznamku ,,1%, ked’Ze sa transpozicia preukazuje aj
ustanovenim, ktoré je novelizované predkladanym navrhom zakona.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
86. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 33 ods. 3 a 4 smernice (EU)
2024/1788 ziadame predkladatel’a jasne uviest,, ktoru transpoziciu s
moznost'ou vol'by sa Slovenska republika rozhodla zvolit'. Zvolen

Uradu vlady SR transpoziciu s moznostou vol'by Ziadame nalezite preukazat’ v Siestom
stipci predkladanej tabulky zhody. Zarovet pri preukazovani
transpozicie ¢l. 33 ods. 4 ziadame do tretieho stipca tabul’ky doplnit
oznacenie ,,0%,

OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie

87. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 35 ods. 1, 2 a 3 smernice (EU)
2024/1788 ziadame v tretom stipci predkladanej tabul’ky zhody
uvadzat’ oznacenie ,,N“, nakol’ko tieto ustanovenia predstavuji
ustanovenia s beznou transpoziciou. Ked'Ze sa tieto ustanovenia do
31.12.2032 nemusia uplatitovat’ ziadame do siedmeho stipca
predkladanej tabulky zhody doplnit’ poznamku ,,Z*.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
88. Ziadame preukéazat’ transpoziciu &l. 36 ods. 2 smernice (EU)
2024/1788. Zaroven ziadame v trefom stipci predkladanej tabul’ky
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vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

zhody uvadzat’ oznacenie ,,N“, nakol’ko toto ustanovenie predstavuje
ustanovenie s beznou transpoziciou.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

89. Ziadame preukéazat’ transpoziciu &l. 37 ods. 1 smernice (EU)
2024/1788. Zaroven ziadame v tretom stipci predkladanej tabul’ky
zhody uvadzat’ oznacenie ,,N*, nakol'ko toto ustanovenie predstavuje
ustanovenie s beznou transpoziciou.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

90. Pri preukazovani transpozicie &l. 37 ods. 3 smernice (EU)
2024/1788 ziadame v tretom stipci predkladanej tabul’ky zhody
uvadzat’ oznacenie ,,D*, nakol’ko toto ustanovenie predstavuje
ustanovenie s dobrovolnou transpoziciou.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
91. Ziadame preukézat’ transpoziciu &l. 38 ods. 2 smernice (EU)
2024/1788. Mame za to, Ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su
dostatocné na preukdzanie tiplnej transpozicie.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
92. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 38 ods. 4 smernice (EU)
2024/1788. Mame za to, ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie si
dostato¢né na preukazanie Gplnej transpozicie.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

93. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢1. 39 ods. 1 smernice (EU)
2024/1788 v casti, ktora sa tyka prevadzkovatel'a zariadenia LNG pre
zemny plyn. V slovenskej pravnej uprave, ktorou sa preukazuje
transpozicia st uvedené len povinnosti prevadzkovatel'a prepravne;j
siete a zasobnika, nie povinnosti prevadzkovatel'a zariadenia na
skvapaliiovanie plynu.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

94. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 39 ods. 3 smernice (EU)
2024/1788 ziadame vyplnit §tvrty stipec predkladanej tabul’ky zhody.
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vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
95. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 39 ods. 6 a 7 smernice (EU)
2024/1788 ziadame do siedmeho stipca tabul’ky doplnit’ pozndmku ,,n.

13

a. .

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

96. Ziadame preukézat’ transpoziciu &l. 39 ods. 8 smernice (EU)
2024/1788. Zaroven ziadame v tretom stipci predkladanej tabul’ky
zhody uvadzat’ oznacenie ,,N*, nakol'’ko toto ustanovenie predstavuje
ustanovenie s beznou transpoziciou.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

97. Ziadame preukézat’ transpoziciu &l. 39 ods. 9 smernice (EU)
2024/1788. Zaroven ziadame v trefom stipci predkladanej tabul’ky
zhody uvadzat’ oznacenie ,,N*, nakol'ko toto ustanovenie predstavuje
ustanovenie s beznou transpoziciou.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

98. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 41 ods. 3 smernice (EU)
2024/1788. Zaroven ziadame v trefom stipci predkladanej tabul’ky
zhody uvadzat’ oznacenie ,,N*, nakol'’ko toto ustanovenie predstavuje
ustanovenie s beznou transpoziciou.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

99. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢1. 44 ods. 6 smernice (EU)
2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku, nakol’ko ide o
ustanovenie predstavujuce beznu transpoziciu.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
100. Ziadame preukézat’ transpoziciu &l. 44 ods. 7 smernice (EU)
2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku, nakol’ko ide o
ustanovenie predstavujuce beznu transpoziciu.
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OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
101. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 44 ods. 8 smernice (EU)
2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku, nakol’ko ide o
ustanovenie predstavujuce beznu transpoziciu.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
102. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 45 ods. 1 smernice (EU)
2024/ do vnutrostatneho pravneho poriadku. Uvadzané transpozicné
opatrenia st nedostato¢né.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
103. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢l. 45 ods. 2 smernice (EU)
2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku, nakolko ide o
ustanovenie predstavujuce beznu transpoziciu.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
104. Upozoriiujeme, Ze ustanovenie ¢l. 46 ods. 4 smernice (EU)
2024/1788 predstavuje dobrovol'ni transpoziciu, priCom z
uvadzanych transpozi¢nych opatreni nie je zrejmé, ¢i je zamer
dobrovol'nu transpoziciu realizovat’. V pripade, Ze je zdmer
transponovat’ predmetné ustanovenie smernice, ziadame uvadzat’
relevantné transpozi¢né opatrenia v tabulke zhody. V pripade, ze sa
dobrovolna transpozicia nerealizuje, Ziadame ponechat stipce 4 — 6
prazdne, a v siedmom stipci tabul’ky zhody uviest’ oznaéenie ,,n.a.“.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
105. Pri preukazovani transpozicie &l. 48 ods. 1 smernice (EU)
2024/1788, ziadame uvadzat’ v siedmom stipci tabul’ky zhody
oznacenie ,,n.a.*.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
106. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢l. 50 ods. 1 pism. c) az h)
smernice (EU) 2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku.
Uvadzané transpozi¢né opatrenia su nedostato¢né.
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OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
107. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 50 ods. 2 smernice (EU)
2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku, nakol’ko ide o
ustanovenie predstavujuce beznu transpoziciu.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
108. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 50 ods. 3 smernice (EU)
2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku, nakol’ko ide o
ustanovenie predstavujuce beznu transpoziciu.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
109. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢l. 50 ods. 4 smernice (EU)
2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku, nakolko ide o
ustanovenie predstavujuce beznu transpoziciu.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
110. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 51 ods. 1 az 4 smernice (EU)
2024/1788, ziadame uvadzat’ v siedmom stipci tabul’ky zhody
oznacenie ,,n.a.*.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
111. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 55 ods. 2 pism. ¢) a g)
smernice (EU) 2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku.
Uvadzané transpozi¢né opatrenia su nedostato¢né.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
112. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 55 ods. 7 pism. ¢) smernice
(EU) 2024/1788 do vnutroitatneho pravneho poriadku. Uvadzané
transpozicné opatrenia st nedostatocné.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

113. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 55 ods. 7 druhého pododseku
smernice (EU) 2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku.
Uvadzané transpozi¢né opatrenia su nesuvisiace.
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vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
114. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢l. 56 ods. 2 smernice (EU)
2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Uvadzané
transpozi¢né opatrenia st nesuvisiace.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
115. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 56 ods. 6 a 7 smernice (EU)
2024/1788, ziadame uvadzat’ v siedmom stipci tabul’ky zhody
oznacenie ,,n.a.*.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
116. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 57 ods. 1 smernice (EU)
2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku, a to pokial’ ide o
zohl'adnenie zniZzeného vyuzivania zemného plynu na vykurovanie a
chladenie. Zaroven, nie je zrejmé, ¢i sa v navrhovanej pravnej uprave
navrhuje aj moznost’ vypracovania spolocného planu v zmysle ¢l. 57
ods. 1 smernice. Ziadame tuto transpoziciu bud’ preukazat’
relevantnymi transpoziénymi opatreniami, alebo v 6smom stipci
tabul’ky zhody vysvetlit, preco sa tato ¢ast’ transpozicie nerealizuje.
K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
117. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 57 ods. 2 smernice (EU)
2024/ do vnutrostatneho pravneho poriadku. Uvadzané transpozi¢né
opatrenia st nedostato¢né.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
118. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 57 ods. 5 a 6 smernice (EU)
2024/1788, ziadame uvadzat’ v siedmom stipci tabul’ky zhody
oznacCenie ,,n.a.”.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
119. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 58 ods. 1 smernice (EU)
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prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy

2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku, nakol’ko ide o
ustanovenie predstavujuce beznu transpoziciu.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

120. Z predlozenej tabul’ky zhody nie je zrejmé, ¢i dochadza k
uplatneniu a transpozicii ¢l. 35 ods. 1 smernice (EU) 2024/1788 do
vnutrostatneho pravneho poriadku, a v nadvéznosti na to, zaroven, aj k

Uradu vlady SR transpozicii ¢l. 59 smernice (EU) 2024/1788. Ziadame néleZite vyplnit
tabul’ku zhody, v pripade transpozicie spravne vyplnit’ stipce 3 az 7
tabulky zhody, a v pripade, Ze nie je zamerom transpoziciu realizovat,
uviest’ vysvetlenie do 6smeho stipca tabul’ky zhody.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 121. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 63 ods. 1 pism. ¢) smernice
prava sekcie (EU) 2024/1788 do vnitrostatneho pravneho poriadku, a to pokial’ ide A
vladnej legislativy o poziadavku na schvalenie podmienok poskytovania sluzieb
Uradu vlady SR vertikalne integrovanému podniku zo strany regula¢ného organu.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 122. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 64 ods. 9 smernice (EU)
prava sekcie 2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Uvadzané A
vladnej legislativy transpozi¢né opatrenia s nesuvisiace.
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788 Aktualnu upravu
Odbor aproximacie 123. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 65 ods. 2 smernice (EU) povazujeme za
prava sekcie 2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Uvadzané N dostato¢nu.
vladnej legislativy transpozicné opatrenia si nedostatocné.
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 124. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 65 ods. 6 smernice (EU)
prava sekcie 2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Uvadzané A
vladnej legislativy transpozicné opatrenia st nedostatocné.
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 125. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 66 ods. 2 smernice (EU) A

prava sekcie

2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Na preukazanie

106



vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

uplnej a spravnej transpozicie predmetného ¢lanku smernice
nepostacuje ustanovenie, ktoré ustanovuje, ze pocet a zloZzenie
dozorného organu upravia stanovy, nakol’ko tieto skutocnosti by mali
byt sti¢ast’ou vS§eobecne zavidznych pravnych predpisov, a nie
internych predpisov institucie.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
126. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 67 ods. 5 smernice (EU)
2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

127. Z ustanovenia &l. 68 ods. 1 smernice (EU) 2024/1788 a
navrhovanej uc¢innosti predlozeného navrhu zakona je zrejmé, ze
transpozicia nebude realizovana v stanovenej lehote. Pri preukazovani

Uradu vlady SR transpozicie predmetného ¢lanku smernice zZiadame uviest' v 0smom
stipci tabul’ky zhody doplitujiice vysvetlenia, ako a kedy bude
transpozicia zabezpecena. Z povahy uvadzaného transpozi¢ného
opatrenia to nevyplyva.

OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

128. C1. 68 ods. 3 smernice (EU) 2024/1788 predstavuje dobrovolnii
transpoziciu, pricom z uvadzanych transpozi¢nych opatreni nie je
zrejmé, ¢i je zamer dobrovolnl transpoziciu realizovat. V pripade, ze
je zamer transponovat’ predmetné ustanovenie smernice, ziadame
uvadzat’ relevantné transpozi¢né opatrenia v tabul’ke zhody. V pripade,
7e sa dobrovolna transpozicia nerealizuje, Ziadame ponechat’ stipce 4
— 6 prazdne, a v siedmom stipci tabulky zhody uviest’ oznagenie
Hn.a.c.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

129. Z predlozenej tabul’ky zhody vyplyva, Zze nedochadza k
transpozicii ¢l. 69 smernice (EU) 2024/1788 do vnitrostatneho
pravneho poriadku. Ziadame preto uviest v 6smom stipci tabulky
zhody dopliujice vysvetlenia, preco sa transpozicia nerealizuje.
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OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

130. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 71 ods. 1 aZ 4 smernice (EU)
2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Uvadzané
transpozi¢né opatrenia st nedostato¢né.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
131. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 72 ods. 3 smernice (EU)
2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Uvadzané
transpozi¢né opatrenia si nedostatocné.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
132. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 72 ods. 5 pism. b) smernice
(EU) 2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku.

Domnievame sa, ze

aktualna Giprava procesu
certifikacie jednotlivych

prevadzkovatel'ov

zodpoveda poziadavkam

smernice.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
133. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 72 ods. 8 smernice (EU)
2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku a to pokial’ ide o
lehotu 50 pracovnych dni.

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788

134. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 73 smernice (EU) 2024/1788
do vnutrostatneho pravneho poriadku, nakol'ko ide o ustanovenie
predstavujuce beznt transpoziciu.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximécie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
135. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 74 ods. 1 a 2 smernice (EU)
2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku, nakol’ko ide o
ustanovenie predstavujuce beznu transpoziciu.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
136. Ziadame preukézat’ transpoziciu &l. 76 ods. 4 smernice (EU)
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vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Uvadzané
transpozicné opatrenia st nedostatocné.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
137. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 76 ods. 5 smernice (EU)

prava sekcie 0O 2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Uvadzané A
vladnej legislativy transpozi¢né opatrenia s nesuvisiace.
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 138. Ziadame preukézat’ transpoziciu &l. 77 pism. d) smernice (EU)
prava sekcie o 2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Uvadzané A
vladnej legislativy transpozicné opatrenia st nedostatocné.
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 139. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢l. 77 pism. e) smernice (EU)
prava sekcie 0 2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku, a to pokial’ ide o
vladnej legislativy odstraniovanie prekdzok, ktoré by mohli branit’ pripojeniu a pristupu
Uradu vlady SR ucastnikov vstupujucich na trhy s plynom a vodikom z obnovitel'nych
zdrojov.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 140. Ziadame prepracovat’ tabul'ku zhody v ¢asti tykajtcej sa
prava sekcie transpozicie ¢1. 78 smernice (EU) 2024/1788. Tabulka zhody je v tejto
vladnej legislativy Casti neprehl’adna, jednotlivé odseky nie st preukazované samostatne,
Uradu vlady SR z jednotlivych transpozi¢nych opatreni nie je zrejmé, na preukazovanie
0 ktorych cCasti predmetného ¢lanku smernice sluzia. Na viacerych A
miestach su uvadzané nesuvisiace transpozicné opatrenia, pricom
relevantné sa uvadzaju aZ o 8 stran d’alej. Ziadame naleZite upravit’
tabul’ku zhody v tejto Casti a pri jednotlivych Castiach ¢l. 78 smernice
(EU) 2024/1788 uvadzat len relevantné transpozi¢né opatrenia na
preukazanie uplnej a spravnej transpozicie. Bez vykonania zmien nie
je mozné uplnost’ a spravnost’ transpozicie vyhodnotit’.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 0O 141. Ziadame preukézat’ transpoziciu &l. 79 ods. 1 smernice (EU) A

prava sekcie
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vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Uvadzané
transpozicné opatrenia st nestvisiace.

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie

K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
142. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 79 ods. 5 az 8 smernice (EU)

prava sekcie 2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku, nakol’ko ide o A
vladnej legislativy ustanovenie predstavujuce beznu transpoziciu.
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788 Stcasna uprava podla
Odbor aproximacie 143. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢l. 80 ods. 2 smernice (EU) nasho nazoru
prava sekcie 2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku, a to v Casti tykajuce;j zabezpecuje transpoziciu
vladnej legislativy sa spoluprace medzi regionmi s ciel'om rozvoja skutocnej N prislusného ustanovenia
Uradu vlady SR hospodarskej sutaze a zvysenia bezpecnosti dodavok bez ¢l. 80.
diskriminacie medzi dodavatel'skymi podnikmi v réznych ¢lenskych
Statoch.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 144. Pri preukazovani transpozicie &l. 94 ods. 1 smernice (EU)
prava sekcie 2024/1788 ziadame uvadzat’ ako relevantné transpozi¢né opatrenie aj A
vladne;j legislativy body transpozi¢nych priloh predkladanych navrhov zakona, v ktorych
Uradu vlady SR sa uvadza smernica (EU) 2024/1788.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 145. Pri preukazovani transpozicie &l. 94 ods. 2 smernice (EU)
prava sekcie 2024/1788 ziadame uvadzat’ ako relevantné transpozi¢né opatrenie aj A
vladnej legislativy relevantné ustanovenie zakona ¢. 575/2001 Z. z v zneni neskorsich
Uradu vlady SR predpisov.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 146. Ziadame preukézat’ transpoziciu prilohy I k smernici (EU)
prava sekcie 2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku, nakol’ko ide o beznu A
vladnej legislativy transpoziciu. Zaroven, ziadame upravit’ oznacenie prilohy v prvom
Uradu vlady SR stipci tabul’ky zhody nasledovne: ,,priloha I k smernici (EU)
2024/1788.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1788
Odbor aproximacie 147. Ziadame preukazat’ transpoziciu prilohy II k smernici (EU) A

prava sekcie

2024/1788 do vnutrostatneho pravneho poriadku, nakol'ko ide o beznu
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vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie

transpoziciu. Zaroven, ziadame upravit’ oznacenie prilohy v prvom
stipci tabul’ky zhody nasledovne: ,,priloha II k smernici (EU)
2024/1788.

K dolozke zlu¢itePnosti

1. V tretom bode dolozky zluciteI'nosti Ziadame za ndzov smernice

prava sekcie ¢} (EU) 2024/1788 doplnit’ publikaény zdroj nasledovne: ,,(U. v. EU L,
vladnej legislativy 2024/1788, 15.7.2024)".
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR K dolozke zlu¢itePnosti
Odbor aproximacie 2.V tretom bode dolozky zluciteI'nosti Ziadame za nazov nariadenia
prava sekcie o (EU) 2024/1789 doplnit publikaény zdroj nasledovne: ,,(U. v. EU L,
vladnej legislativy 2024/1789, 15.7.2024)".
Uradu vlady SR
OAPSVLUVSR K vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy
Odbor aproximacie 1. V druhom odseku vSeobecnej casti dovodovej ziadame upravit’
prava sekcie citaciu smernice (EU) 2024/1788 nasledovne: ,,smernica Eurépskeho
vladne;j legislativy parlamentu a Rady (EU) 2024/1788 z 13. juna 2024 o spoloénych
Uradu vlady SR pravidlach pre vnttorné trhy s obnoviteI'nym plynom, so zemnym
0 plynom a s vodikom, ktorou sa meni smernica (EU) 2923/ 1791 a
zruSuje smernica 2009/73/ES (prepracované znenie) (U. v. EU L,
2024/1788, 15.7.2024). Zaroven ziadame zaviest’ skratenu citaciu v
sulade s bodom 62.9. prilohy €. 1 Legislativnych pravidiel vlady
Slovenskej republiky nasledovne: ,,(dalej len ,,smernica (EU)
2024/1788%).“. Zavedenu skratentl citaciu ziadame nasledne pouzivat
v celom texte dovodovej spravy.
OAPSVLUVSR K vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy
Odbor aproximacie 2.V druhom odseku vSeobecnej Casti dovodovej ziadame upravit
prava sekcie citaciu nariadenia (EU) 2024/1789 nasledovne: ,,nariadenie
vladnej legislativy Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1789 z 13. jina 2024 o
Uradu vlady SR O vnitornom trhu s obnovitelnym plynom, zemnym plynom a vodikom,

ktorym sa menia nariadenia (EU) &. 1227/2011, (EU) 2017/1938, (EU)
2019/942 a (EU) 2022/869 a rozhodnutie (EU) 2017/684 a ktorym sa
zru$uje nariadenie (ES) ¢. 715/2009 (prepracované znenie) (U. v. EU
L, 2024/1789, 15.7.2024)*.
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OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy

K vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy

3. V druhom odseku vSeobecnej Casti dovodovej Ziadame upravit
citaciu smernice (EU) 2018/2001 v platnom zneni nasledovne:
,smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2018/2001 z 11.

Uradu vlady SR decembra 2018 o podpore vyuZzivania energie z obnovite'nych zdrojov
(prepracované znenie) (U. v. EU L 328, 21.12.2018) v platnom
zneni.*.

OAPSVLUVSR K osobitnej ¢asti dovodovej spravy

Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

1. V osobitnej Gasti ddvodovej spravy k C1. I bodu 11 Ziadame uviest’
uplnu citaciu smernice 2009/73/ES nasledovne: ,,smernica Eurépskeho
parlamentu a Rady 2009/73/ES z 13. jula 2009 o spolo¢nych
pravidlach pre vnutorny trh so zemnym plynom, ktorou sa zrusuje
smernica 2003/55/ES (U. v. EU L 211, 14.8.2009)“. Zaroveti ziadame
zaviest’ skratent citaciu v sulade s bodom 62.9. prilohy ¢. 1
Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej republiky nasledovne:
»(dalej len ,,2009/73/ES*).”. Zavedent skratent citaciu ziadame
nasledne pouzivat’ v celom texte osobitnej Casti dovodovej spravy.
Ziadame predkladatela aj prehodnotit’ odkazovanie na predmetnu
smernicu v osobitnej Casti dovodovej spravy, ked’ze ide o uz neucinny
sekundarny pravny akt.

K osobitnej ¢asti dovodovej spravy

2.V osobitnej ¢asti dovodovej spravy k C1. I bodu 130 (§ 82w)
iadame upravit’ citaciu nariadenia (EU) &. 1227/2011 v platnom zneni
nasledovne: ,,nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &.
1227/2011 z 25. oktobra 2011 o integrite a transparentnosti
vel’koobchodného trhu s energiou (U. v. EU L 326, 8.12.2011) v
platnom zneni‘.

K osobitnej ¢asti dovodovej spravy

3. Do osobitnej Casti dovodovej spravy ziadame doplnit’ vecné
oddvodnenie ustanoveni navrhovanych v CI. I bode 130
predkladaného navrhu zakona. Konkrétne navrhovany § 82y, § 82z a §
82ac az § 82af zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike v zneni
neskorsich predpisov.
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OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie

K osobitnej ¢asti dovodovej spravy
4.V osobitnej Gasti dovodovej spravy k C1. Il bodu 15 Ziadame
upravit’ citaciu vykonavacieho nariadenia (EU) 2026/855 nasledovne:

vladnej legislativy ,.vykonavacie nariadenie Komisie (EU) 2026/855 zo 14. aprila 2026 o A
Uradu vlady SR poziadavkach interoperability a nediskrimina¢nych a transparentnych
postupoch pristupu k udajom potrebnym na zmenu dodédvatela zo
strany odberatel’a (U. v. EU L, 2026/855, 16.4.2026).
OAPSVLUVSR K osobitnej ¢asti dovodovej spravy
Odbor aproximacie 5.V osobitnej ¢asti dovodovej spravy k CI. III bodu 15 ziadame uviest’
prava sekcie upravit’ citiciu vykonavacieho nariadenia (EU) 2023/1162 nasledovne:
vladne;j legislativy ,,vykonavacie nariadenie Komisie (EU) 2023/1162 zo 6. jina 2023 o A
Uradu vlady SR poziadavkach interoperability a nediskrimina¢nych a transparentnych
postupoch pristupu k idajom z merania a o spotrebe (U. v. EU L 154,
15.6.2023).
OAPSVLUVSR K dolozke vybranych vplyvov
Odbor aproximacie 1. V prvom bode dolozky vybranych vplyvov ziadame upravit nazov
prava sekcie smernice (EU) 2024/1788 nasledovne: ,,smernica Eurépskeho
vladne;j legislativy parlamentu a Rady (EU) 2024/1788 z 13. jina 2024 o spoloénych
Uradu vlady SR pravidlach pre vnttorné trhy s obnoviteI'nym plynom, so zemnym
plynom a s vodikom, ktorou sa meni smernica (EU) 2923/ 1791 a A
zruSuje smernica 2009/73/ES (prepracované znenie) (U. v. EU L,
2024/1788, 15.7.2024). Zaroven ziadame zaviest’ skratenu citaciu v
sulade s bodom 62.9. prilohy €. 1 Legislativnych pravidiel vlady
Slovenskej republiky nasledovne: ,,(d’alej len ,,smernica (EU)
2024/1788%).“. Zavedenu skratent1 citaciu ziadame nasledne pouzivat’
v celom texte dovodovej spravy.
OAPSVLUVSR K doloZke vybranych vplyvov
Odbor aproximacie 2.V prvom bode dolozky vybranych vplyvov zZiadame upravit nazov
prava sekcie nariadenia (EU) 2024/1789 nasledovne: ,,nariadenie Eurdpskeho
vladnej legislativy parlamentu a Rady (EU) 2024/1789 z 13. juna 2024 o vnatornom trhu A

Uradu vlady SR

s obnovite'nym plynom, zemnym plynom a vodikom, ktorym sa
menia nariadenia (EU) &. 1227/2011, (EU) 2017/1938, (EU) 2019/942
a (EU) 2022/869 a rozhodnutie (EU) 2017/684 a ktorym sa zrusuje
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nariadenie (ES) &. 715/2009 (prepracované znenie) (U. v. EU L,
2024/1789, 15.7.2024)".

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladnej legislativy
Uradu vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor aproximacie
prava sekcie
vladne;j legislativy
Uradu vlady SR

OKTE
OKTE, a.s.

K doloZke vybranych vplyvov

3. V druhom bode dolozky vybranych vplyvov Ziadame uviest’ Gplna
citaciu smernice 2009/73/ES nasledovne: ,,smernica Europskeho
parlamentu a Rady 2009/73/ES z 13. jula 2009 o spolo¢nych
pravidlach pre vnutorny trh so zemnym plynom, ktorou sa zrusuje
smernica 2003/55/ES (U. v. EU L 211, 14.8.2009)".

K dolozke vybranych vplyvov

4.V druhom bode dolozky vybranych vplyvov Ziadame uviest’ uplna
citaciu nariadenia (ES) ¢. 715/2009 nasledovne: ,,nariadenie
Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 715/2009 z 13. jala 2009 o
podmienkach pristupu do prepravnych sieti pre zemny plyn, ktorym sa
zru$uje nariadenie (ES) &. 1775/2005 (U. v. EU L 211, 14.8.2009).
K dolozke vybranych vplyvov

5.V druhom bode dolozky vybranych vplyvov ziadame uviest’ uplni
citaciu smernice (EU) 2023/2413 nasledovne: ,,smernica Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) 2023/2413 z 18. oktobra 2023, ktorou sa
meni smernica (EU) 2018/2001, nariadenie (EU) 2018/1999 a
smernica 98/70/ES, pokial’ ide o podporu energie z obnovite'nych
zdrojov, a ktorou sa zruSuje smernica Rady (EU) 2015/652 (U. v. EU
L, 2023/2413, 31.10.2023)".

ZiKkon ¢. 251/2012 Z.z. o energetike; § 37

Navrhujeme do § 37 ods. 4 doplnit’ nové pism. f), ktoré znie:
"evidenciu kreditov na ucely plnenia referené¢nych hodnét pri uvadzani
pohonnych latok na trh, vratane ic prevodov, uplatnenia a zruSenia v
elektronickej podobe podl'a osobitného predpisu(68ab)"

Odvovodnenie: Podl’a platného znenia § 37 ods. 6 pism. v) zékona o
energetike je OKTE povinny viest’ evidenciu kreditov na ucely plnenia
referencnych hodndt pri uvadzani pohonnych latok na trh a
zabezpecovat ich evidenciu vratane ich prevodov, uplatnenia a
zrusenia v elektronickej podobe podl'a osobitného predpisu, s
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odkazom na § 14c¢ az 14cb zakona ¢. 309/2009 Z.z. v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,evidencia kreditov®).

V zmysle § 2 pism. c¢) zdkona €. 250/2012 Z.z. o regulacii v sietovych
odvetviach (d’alej len ,,zakon o regulacii®) sa regulovanou ¢innostou
rozumie vykon ¢innosti organizatora kratkodobého trhu s elektrinou. V
zmysle § 11 ods. 1 pism. g) zdkona o regulécii cenovej regulécii v
elektroenergetike podlieha vykon ¢innosti organizatora kratkodobého
trhu s elektrinou. Rozsah ¢innosti vykonavanych organizatorom
kratkodobého trhu s elektrinou upravuje § 37 ods. 4 zakona o
energetike, ale ¢innost’ evidencie kreditov nie je v rozsahu ¢innosti
zahrnuta.

Navrhovana tiprava zabezpeci, Ze ¢innost’ evidencie kreditov bude v
zakone o energetike zahrnuta medzi ¢innosti vykonavané
organizatorom kratkodobého trhu s elektrinou a ako taka bude
podlichat’ regulacii v zmysle zakona o regulacii.

PMUSR
Protimonopolny
urad Slovenskej

republiky

I. Obycajna pripomienka k Analyze vplyvov na podnikatel’ské
prostredie:

Odportacame dopracovat’ bod 3.3 Analyzy vplyvov na podnikatel'ské
prostredie.

Odovodnenie:

V zmysle Metodického postupu pre analyzu vplyvov na podnikatel’ské
prostredie v bode 3.3 Analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie
predkladatel’ na zaklade odpovedi na uvedené otazky vyberie, aky
vplyv ma predkladany material na konkurencieschopnost’ (zvysuje,
nemeni, znizuje konkurencieschopnost’) a napiSe zdovodnenie
obsahujuce zaroven aj odpovede na otazky uvedené v texte.
Predkladatel’ vicsinu otazok vsak ponechava bez odpovede.

PMUSR
Protimonopolny

II. Oby¢ajna pripomienka k vlastnému materialu
K ¢lanku I. Zakon €. 251/2012 Z. z., o energetike a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (zakon ¢. 251/2012)
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Uprava § 24a je nad
ramec predkladaného
navrhu zékona.



urad Slovenske;j
republiky

V ramci ¢lanku 1. bodu 94 navrhu zékona je potrebné spresnit’
poznamku pod ¢iarou k odkazu €. 50 nasledovne: ,,50) ¢l. 107 a 108
Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie (U. v. EU C 326, 26.10.2012),
zakon €. 358/2015 Z. z. o Gprave niektorych vzt'ahov v oblasti Stitnej
pomoci a minimalnej pomoci a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (zékon o $tatnej pomoci).*

V stvislosti s novelizaciou zakona €. 251/2012 je zaroven potrebné
upravit’ § 24a, ktory sa tyka financovania povinnosti ulozenej vo
vseobecnom hospodarskom zaujme tak, aby z neho bolo zrejmé, ze
ustanovenim § 24a zakona 251/2012 nie st dotknuté osobitné predpisy
v oblasti Statnej pomoci. Pre osobitné predpisy v oblasti $tatnej pomoci
je potrebné uviest’ ¢l. 106 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eur6pskej unie
(U.v. EU C 326, 26.10.2012), ROZHODNUTIE KOMISIE(EU)
2025/2630 zo 16. decembra 2025 o uplatnovani ¢lanku 106 ods. 2
Zmluvy o fungovani Eurdpskej tinie na $§tatnu pomoc vo forme
nahrady za sluzby vo verejnom zaujme udel’'ovanej niektorym
podnikom poverenym poskytovanim sluzieb v§eobecného
hospodarskeho zaujmu a ktorym sa zruuje rozhodnutie 2012/21/EU a
zakon €. 358/2015 Z. z. o Gprave niektorych vzt'ahov v oblasti Statnej
pomoci a minimalnej pomoci a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (zakon o Statnej pomoci).

PMUSR
Protimonopolny
urad Slovenske;j

republiky

II1. Oby¢ajna pripomienka k vlastnému materialu

K ¢lanku I1. Zakon ¢. 309/2009 Z. z., o podpore obnovitelnych
zdrojov energie a vysoko ucinnej kombinovanej vyroby a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (zakon ¢.
309/2009)

V stvislosti s novelizaciou zékona ¢. 309/2009 je potrebné spresnit’
poznamku pod ¢iarou k odkazu ¢. 17aba) nasledovne: ,,17aba) ¢l. 107
a 108 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tmie (U. v. EU C 326,
26.10.2012), zakon ¢. 358/2015 Z. z. o uprave niektorych vztahov v
oblasti §tatnej pomoci a minimalnej pomoci a o zmene a doplneni

116

Uprava navrhovanych
ustanoveni je nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.



RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

niektorych zakonov (zakon o Statnej pomoci).*

Zaroven je potrebné spresnit’ ustanovenia § 3, §3a ods. 6 a § 3¢ zakona
¢. 309/2009 tak, aby z nich bolo zrejmé, Ze tymito ustanoveniami nie
st dotknuté osobitné predpisy v oblasti Statnej pomoci. Pre osobitné
predpisy v oblasti §tatnej pomoci je mozné uviest’ pozndmku pod
¢iarou k odkazu €. 17aba). V tomto kontexte je potrebné posudit’ z
hladiska pravidiel §tatnej pomoci aj ustanovenie § 6a Kompenzacia
podnikatel'om zakona ¢. 309/2009. Alternativne je mozné uviest’
ustanovenie, ze tymto zakonom ¢. 309/2009 nie st dotknuté osobitné
predpisy v oblasti §tatnej pomoci v ramci spolo¢nych ustanoveni § 17a
zakona ¢. 309/2009.

¢L L., noveliza¢ny bod 16

Ziadame do § 3 doplnit’ definiciu pojmu ,,vertikalne integrovany
vodikovy podnik®.

Odovodnenie:

Bod 16 dopiiia do § 3 pism. a) Siesteho bodu pojem ,,vertikalne
integrovany vodikovy podnik®, ktory nie je definovany v platnom
zakone ani v navrhu. Vodikové podniky a skupiny vodikovych
podnikov pritom navrh sti€asne zaclenuje do definicie vertikalne
integrovaného plynarenského podniku v § 3 pism. a) bode 12, ktora
zodpoveda ¢l. 2 bod 43 smernice (EI'J) 2024/1788, kde je ,,vertikalne
integrovany podnik* vymedzeny jednotne pre plynarenské aj vodikové
podniky. Odkaz na nedefinovany pojem je v rozpore s poziadavkou
urcitosti a zrozumitel'nosti pravneho predpisu. Vada ma priamy vecny
dosah: pojem vertikalne integrovaného vodikového podniku urcuje
osobny rozsah povinnosti oddelenia podla § 820 a d’alSich ustanoveni
vodikovej Casti zakona, takze jeho neurcitost’ vyvoldva neistotu o tom,
na koho sa tieto povinnosti vztahuju.

¢l L. - vloZenie nového novelizaéného bodu

Ziadame za bod 35 (V § 11 ods. 4) vloZit novy novelizaény bod,
ktorym sa meni § 11 ods. 16 pism. d); doterajsie noveliza¢né body v
¢l. I sa primerane precisluju.
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rozporovom konani
Navrhovana tprava: rozpor odstraneny.

Na avod § 11 ods. 16 pism. d) sa dopliia veta tak, Ze pismeno d) znie:
,viest’ evidenciu a pravidelne, vyhradne vo vlastnom informa¢nom
systéme, aktualizovat’ informacie o technickych zariadeniach
pouzivanych na vykon povolenej ¢innosti, vratane orientacnej
priestorovej polohy tychto technickych zariadeni a ich ochrannych
alebo bezpecnostnych pasiem a zabezpecit, aby technické zariadenia
pouzivané na vykon povolenej &innosti spiiali poziadavky na kvalitu,
bezpecnost’ a ochranu zdravia pri praci, ako aj bezpec¢nost’ technickych
zariadeni a poziadavky na ochranu zivotného prostredia; v odvetvi
plynarenstva musia technické zariadenia pouzivané na vykon
povolenej ¢innosti taktiez byt v stilade s technickymi pravidlami pre
plyn, ktoré su registrované pri prislusnej komore zriadenej zdkonom,
okrem tych zariadeni, na ktoré sa vztahuji osobitné predpisy z oblasti
Statnej banskej spravy; technickym pravidlom pre plyn je pravidlo
vyjadrujtce stav technického poznania a techniky v odvetvi
plynarenstva.*

Odovodnenie:

Zakon o energetike vysSie uvedent povinnost’ explicitne nestanovuje,
no udaje o technickych zariadeniach pouzivanych na vykon povolene;j
&innosti musi drZitel’ povolenia pravidelne poskytovat’ napr. Uradu pre
regulaciu sietovych odvetvi. Snahou mnohych subjektov, ¢i uz
verejného, alebo sukromného sektora je tieto informacie ziskavat a
prevadzkovat vlastné informaéné systémy, no mame za to, zZe s
poukazom na potrebu zabezpecit’ spol'ahlivil prevadzku a bezpecnost’
technickych zariadeni, z ktorych mnohé su zaroven prvkami kritickej
infrastruktiry, by mal takéto informacie o technickych zariadeniach
spravovat’ vyhradne drZzitel’ povolenia, ktory ich vyuZziva na jemu
podl'a zakona o energetike povolent ¢innost’.
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¢l L., - vloZenie nového noveliza¢ného bodu

V ¢l. I navrhujeme vlozit' nového body, ktoré upravia § 11 ods. 1 a 8
V § 11 ods. 1 navrhujeme vypustit’ slova ,,a vo verejnom zaujme* a v §
11 ods. 8 vlozit’ novu prva vetu, ktora znie: ,,Drzitel’ povolenia alebo
nim poverena fyzicka osoba alebo pravnicka osoba pri vykone
opravneni podla odseku 1 kond vo verejnom zaujme.*.

Odovodnenie:

Elektrické vedenia a elektroenergetické zariadenia distribucnej sustavy
alebo prenosovej stustavy su strategickymi stavbami, nesucimi zasadny
ekonomicky ¢i hospodarsky vyznam pre rozvoj ekonomiky, priemyslu,
zamestnanosti, a to najmi v menej rozvinutych regiénoch.
Prostrednictvom tychto zariadeni su realizované nielen hospodarske,
ale aj politické ciele, ku ktorym sa zaviazala Slovenska republika —
ako napriklad rozvoj elektromobility, rozvoj obnovitel'nych zdrojov
elektriny, zdielanie elektriny ¢i podporné sluzby pre zabezpecenie
bezpecnosti a spol’ahlivosti celej elektrizacnej stistavy SR. Prostriedky
na vystavbu elektroenergetickych zariadeni st poskytované aj z
verejnych zdrojov, ako napriklad z Planu obnovy a odolnosti SR.
Zakon €. 251/2012 Z.z. upravuje povinnost’ prevadzkovatel'ov
regionalnych distribu¢nych sustav alebo prevadzkovatel’a prenosovej
sustavy SR vypracovavat’ plan rozvoja sustavy, ktory obsahuje zoznam
planovanej obnovy a rozsirenia siistavy a v ktorom st pretavené
poziadavky a pripomienky ti€astnikov trhu s elektrinou. Nejedna sa
teda o jednostranny, sukromnopravny dokument vydavany zo strany
prevadzkovatela ststavy, ale naopak, o dokument, v procese tvorby
ktorého je zaangazovana Siroka verejnost’, podliehajlci vecnej
regulacii. Plan rozvoja ststavy je vypracovany na zaklade realnych
poziadaviek na pripojenie k distribu¢nej sustave od vsetkych
odberatel'ov — $tatne organy, fyzické osoby a pravnické osoby a
zakonnych poziadaviek na zabezpecenie spolahlivosti a kvality
distribucie a prenosu elektrickej energie. Problematické a ¢asto krat
nerieSiteIné v rdmci pripravy stavieb je samotné majetkopravne
vysporiadanie stavby. Zakon priznava prevadzkovatel'om regionalnych
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distribu¢nych ststav alebo prevadzkovatel'ovi prenosovej stistavy
sumu opravneni na vstup a vykon ¢innosti na cudzich pozemkoch
mimo zastavaného tizemia obci. S cielom eliminovat’ Navrhovana
zmena jednozna¢nym sposobom, vylucujic tak nejednoznacnost’
vykladu a postupu stavebnych tiradov v procesoch povol'ovania
stavieb, klasifikuje opravnenia prevadzkovatel'ov distribu¢nych a
prenosovej sustavy ako opravnenia vo verejnom zaujme.
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¢L L., noveliza¢ny bod 36
V § 14a ods. 3 a ods. 4 Ziadame nahradit’ tymto znenim:

,»(3) Podmienkou na vydanie stthlasu na vystavbu priameho
vodikovodu je preukazanie, ze

a) vyrobca vodika alebo odberatel’ vodika poziadal prevadzkovatel'a
vodikovej prepravnej siete alebo prevadzkovatela vodikovej
distribucnej siete o pripojenie do siete alebo o pristup do siete,

b) prevadzkovatel’ vodikovej prepravnej siete alebo prevadzkovatel
vodikovej distribucnej siete pripojenie alebo pristup podla pismena a)
pisomne odmietol za podmienok podl'a tohto zakona alebo pisomne
potvrdil, Ze doprava vodika prostrednictvom vodikovej prepravne;j
siete alebo vodikovej distribucnej siete nie je mozna a

¢) pred tradom bolo zacaté konanie o urovnani sporu o pripojeni alebo
o pristupe do vodikovej prepravnej siete alebo vodikovej distribucne;j
siete a toto konanie nebolo zastavené na podnet niektorého z
ucastnikov konania.

(4) Urad suhlas s vystavbou priameho vodikovodu vyda, ak sa
preukaze splnenie podmienok podl'a odseku 3 a vystavba priameho
vodikovodu nezvyhodiuje niektorého tc¢astnika trhu s vodikom."

Odovodnenie:

Podmienky v navrhovanom § 14a ods. 3 st stanovené alternativne a
nemoznost’ dopravy moze ziadatel’ potvrdit’ prakticky sam, bez toho,
aby o pripojenie alebo pristup vobec poziadal prevadzkovatel’a siete.
Priamy vodikovod by sa tak dal povolit’ bez realneho uplatnenia
pristupu do siete, hoci podla ¢l. 35 ods. 1 smernice ,,Clenské Staty
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zabezpecia zavedenie systému pre regulovany pristup tretich stran do
vodikovych sieti". Priamy vodikovod ma byt’ az subsididrnym
rieSenim pre pripad, Ze pristup do siete bol realne uplatneny a
preukédzatel'ne odmietnuty alebo objektivne nie je mozny; opacné
nastavenie obchadza pristup tretich stran, znizuje vyuzitie regulovane;j
vodikovej siete a ohrozuje jej financovatel'nost’ a primeranost’ tarif pre
ostatnych uzivatel'ov.

Plynovy ekvivalent v § 14 ods. 3 to riesi kumulativne — popri
preukazani odmietnutia pristupu vyzaduje aj zaCatie konania o
urovnani sporu o pristupe pred uradom. Rovnaky pristup pripusta pre
priame plynovody aj ¢l. 34 ods. 3 smernice (povolenie mozno viazat’
na odmietnutie pristupu podla ¢l. 38 alebo na zacatie konania na
urovnanie sporu podl’a ¢l. 79). Navrhované znenie preto z podanej
ziadosti o pripojenie alebo pristup robi spoloc¢nu podmienku,
odmietnutie aj nemoznost’ dopravy viaze na pisomny sthlas
prevadzkovatel'a siete a dopliia podmienku konania o urovnani sporu
pred uradom.

V nadvéznosti na zmenu odseku 3 na kumulativne podmienky sa v
odseku 4 vypusta slovo ,,niektorej, aby trad mohol stihlas vydat’ len
pri preukazani splnenia vSetkych podmienok podla odseku 3.

¢l L., - vloZenie nového noveliza¢ného bodu

V ¢l. I sa za bod 66. vklada novy bod 67. v nasledovnom zneni:

67.V § 17b ods. 4 znie:

»(4) Ak zraniteI'ny odberatel’ odobera elektrinu alebo plyn za cenu
nepodliehajiucu cenovej regulécii, pravo na dodavku elektriny alebo
dodéavku plynu za cenu regulovant tradom podl'a osobitného
predpisu2) si uplatni tak, ze poziada dodavatel’a elektriny alebo
dodavatel’a plynu o uzatvorenie zmluvy o zdruzenej dodavke elektriny
za cenu regulovanu uradom alebo zmluvy o zdruzenej dodavke plynu
za cenu regulovant uradom, pricom dodavatel’ elektriny alebo
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dodavatel’ plynu je povinny takato zmluvu uzavriet’ najneskér do 30
kalendarnych dni od dorucenia poziadavky odberatel’a elektriny alebo
odberatel’a plynu. Podmienkou nadobudnutia G¢innosti zmluvy podl'a
prvej vety je predchadzajuce ukoncenie zmluvy o dodavke elektriny
alebo zmluvy o zdruzenej dodavke elektriny s pévodnym dodévatel'om
elektriny alebo zmluvy o dodavke plynu alebo zmluvy o zdruzene;j
dodavke plynu s pévodnym dodévatel'om plynu, na zédklade ktore;j
zranitel'ny odberatel elektriny odobera elektrinu alebo zranitel'ny
odberatel’ plynu odobera plyn za cenu nepodlichajiicu cenovej
regulacii. Uginnost’ zmluvy podla prvej vety nastane prvym diiom
nasledujucim po dni ukoncenia zmluvy o dodavke elektriny alebo
zmluvy o zdruzenej dodavke elektriny alebo zmluvy o dodavke plynu
alebo zmluvy o zdruzenej dodavke plynu, na zaklade ktorej zranite'ny
odberatel’ odobera elektrinu alebo plyn za cenu nepodliehajicu
cenovej regulacii. Povinnost’ uzatvorit’ zmluvu podla prvej vety
nevznikne dodavatelovi elektriny alebo dodavatelovi plynu, ktory
nema Uradom vydané pravoplatné rozhodnutie urujice maximalne
ceny dodavky elektriny alebo maximalne ceny dodavky plynu podla
osobitného predpisu2)*

Nasledujuce body sa primerane precisluju.

Oddvodnenie:

Navrhujeme upravit’ spésob prechodu zraniteného odberatel’a z
neregulovaného rezimu do rezimu regulovaného podla § 17b ods. 4
zakona o energetike.

Predmetny mechanizmus bol do zdkona o energetike zavedeny
zakonom ¢. 143/2024 Z. z. na zaklade pozmenujucich a dopliujucich
navrhov Vyboru Narodnej rady Slovenskej republiky pre hospodarske
zalezitosti. UZ v priebehu legislativneho procesu dodavatelia elektriny
a plynu upozornovali na mozné negativne dosledky navrhovanej
upravy a v spolocnom stanovisku adresovanom Ministerstvu
hospodarstva Slovenskej republiky poukazali najméa na rizika spojené
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s pred¢asnym ukoncovanim existujucich zmluvnych vztahov a s tym
suvisiace ekonomické dopady na dodavatelov.

Dodévatelia nasledne navrhli zmenu predmetnej pravnej upravy aj v
ramci medzirezortného pripomienkového konania k ndvrhu novely
zakona o energetike vedenému pod ¢islom LP/2025/96. Pripomienka
vSak nebola akceptovana z dévodu, Ze presahovala ramec predmetu
navrhovanej novely.

S odstupom ¢asu mozno konstatovat’, Ze obavy dodavatel'ov vyjadrené
pocas predchadzajucich legislativnych procesov boli opodstatnené.
Aplikacna prax potvrdila, Ze sacasny mechanizmus prechodu z
neregulovaného rezimu do rezimu regulovaného sposobuje
dodavatel'om negativne ekonomické dosledky, ktoré suvisia najmé s
predcasnym ukoncovanim zmlav, na zaklade ktorych uz boli
zabezpecené prislusné objemy elektriny alebo plynu na celé obdobie
ich trvania.

Rozumieme povodnému zameru zakonodarcu, ktorym bolo umoznit
zranitelnym odberatel'om flexibilnejsi prechod do regulovaného
rezimu v porovnani s predchadzajucou pravnou upravou, podla ktorej
bolo potrebné poziadat’ o uzatvorenie zmluvy s regulovanou cenou do
31. marca prislusného roka s t¢innostou od 1. janudra nasledujticeho
kalendéarneho roka.

Sme v8ak toho nazoru, ze sic¢asné znenie § 17b ods. 4 zdkona o
energetike neprimerane zasahuje do existujicich zmluvnych vztahov,
ked’ umoznuje prechod zraniteI'ného odberatela do regulovaného
rezimu bez potreby reSpektovania zmluvne dohodnutej doby trvania
zmluvy alebo in¢ho spdsobu jej ukoncenia. V dosledku toho dochadza
k preneseniu ekonomickych dosledkov rozhodnutia odberatel’a
vylu¢ne na dodavatela.

Pri $tandardnej zmene dodavatel’a elektriny alebo plynu je odberatel’
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povinny respektovat’ podmienky ukoncéenia existujiceho zmluvného
vztahu. Obdobny princip by mal platit’ aj pri prechode z
neregulovaného rezimu do rezimu regulovaného. Skutocnost’, Zze
motivaciou odberatel’a je ziskanie vyhodnejSej ceny prostrednictvom
regulovaného produktu, sama osebe neoddvodiuje odlisny pristup k
ukonceniu existujuceho zmluvného vztahu.

Dodavatel pri uzatvarani zmluvy zabezpecuje nakup elektriny alebo
plynu na celé predpokladané obdobie jej trvania. Ak dojde k
predcasnému ukonceniu zmluvy v dosledku uplatnenia prava podrla §
17b ods. 4 zakona o energetike, dodavatel’ je nliteny naktipenti
komoditu odpredat’ alebo inak vysporiadat’ svoju obchodnu poziciu za
aktudlnych trhovych podmienok, o méze viest' k vzniku finan¢nych
strat.

St¢asna pravna uprava tak vytvara nevyvazené rozdelenie rizik medzi
ucastnikmi zmluvného vztahu, oslabuje vyznam zmluvne dohodnute;j
doby trvania zmluvy a znizuje predvidatel'nost’ odberatel'ského
portfolia dodavatel'ov, ktora je nevyhnutna pre efektivne planovanie
nakupu komodit a riadenie obchodnych pozicii.

Navrhovana tiprava zachovava pravo zraniteI'ného odberatel’a na
dodavku elektriny alebo plynu za regulovanu cenu, pricom len
podmienuje u¢innost’ regulovanej zmluvy riadnym skonéenim
existujuceho zmluvného vzt'ahu. Takéto rieSenie primerane vyvazuje
ochranu zranite'nych odberatel’ov s legitimnymi zaujmami
dodavatel'ov a podporuje pravnu istotu a stabilitu zmluvnych vztahov
na trhu s energiami.

V neposlednom rade, navrhovand tprava oSetruje situdcie, v ktorych
by dodavatel'ovi elektriny alebo dodavatel'ovi plynu mohla vzniknat’
zakonna povinnost’ uzatvorit’ zmluvu o dodavke za cenu podliehajicu
cenovej regulacii napriek tomu, ze tento dodavatel’ nema tiradom
schvalené maximalne ceny dodavky elektriny zranitelnym
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odberatel'om regulované tradom alebo maximalne ceny dodavky
plynu zranitel'nym odberatel'om regulované tradom.
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¢L L., noveliza¢ny bod 93
Navrhovany odsek 13 navrhujeme ako nedévodny vypustit’.

Odévodnenie:

Ide o administrativnu Sikanu prevadzkovatel'a distribu¢nej sustavy,
ktory by takto musel v ndvrhu zmluvy o pripojeni odosielanom
ziadatel'ovi o pripojenie okrem samotného uvedenia technickych
podmienok pripojenie uvadzat’ aj ich zdévodnenie preco pre dané
pripojenie stanovil také technické podmienky pripojenia aké stanovil.
Technici prevadzkovatel’a distribucnej sistavy tak budi navyse
zatazeni pripravou takychto odévodneni, ¢o vyrazne predizi das
vybavenia ziadosti o pripojenie. Takéto odévodnenie by pritom malo
byt podl'a navrhovaného znenia zaroven akési ,,riadne®, ¢o v praxi
bude znamenat’ permanentnt neistotu prevadzkovatel’a distribucne;j
sustavy, ¢i ndm uvedené zddvodnenie je alebo nie je ,,riadne®.

Co sa tyka poziadavky ,.technickej uskutoénitelnosti* technickych
podmienok pripojenia, tato je nadbyto¢na. Vyplyva totiz zo samotnych
zakladov zavazkového prava. Podl'a § 37 ods. 2 Ob¢ianskeho
zakonnika totiz plati, Ze: ,,Pravny tkon, ktorého predmetom je plnenie
nemozné, je neplatny.*. Technicky neuskuto¢nitel'né technické
podmienky pripojenia su tak nemoznym plnenim.

Ako prevadzkovatel’ distribu¢nej sustavy sme sa pritom nestretli so
situaciou, kedy by sme ziadatel'ovi o pripojenie stanovovali splnit
nemozné (technicky neuskuto¢nitel'né technické podmienky
pripojenia). Taka zmluva o pripojeni by totiz bola od po¢iatku
neplatna.

¢l L., - vloZenie nového noveliza¢ného bodu

V ¢l. I navrhujeme vlozit novy novelizany bod, ktorym sa upravi
znenie § 43 Zakona o energetike ods. 15 nasledovne:

125

N

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.



,»(15) Stavby, konstrukcie, skladky, vysadbu trvalych porastov, prace a
¢innosti vykonané v ochrannom pasme alebo na podpernych bodoch
vonkajs$ieho nadzemného elektrického vedenia s napétim do 1 kV
vratane je povinny odstranit’ na vlastné néklady ten, kto ich bez
sthlasu zriadil, vysadil, vykonal, dal zriadit’, dal vysadit’ alebo dal
vykonat’. Ak nie je zname, kto stavby, konstrukcie, skladky, vysadbu
trvalych porastov, prace a ¢innosti v ochrannom pasme alebo na
podpernych bodoch vonkajsieho nadzemného elektrického vedenia s
napatim do 1 kV vratane zriadil, vysadil alebo vykonal bez stihlasu
prevadzkovatela stistavy alebo v rozpore s tymto suhlasom, méze ich
prevadzkovatel sistavy sam odstranit. Rovnako moze prevadzkovatel
sustavy sam odstranit’ stavby, konstrukcie, skladky, vysadbu trvalych
porastov, prace a ¢innosti v ochrannom pasme alebo na podpernych
bodoch vonkajsieho nadzemného elektrického vedenia s napétim do 1
kV vratane zriadené, vysadené alebo vykonané bez jeho stihlasu alebo
v rozpore s nim, ak tak ani po opakovanej vyzve neurobil ten, kto je
povinny ich odstranit’ podl'a prvej vety; v takom pripade sa na podnik
alebo prevadzkovatel’a siete alebo ich zamestnancov alebo nimi
poverené osoby nevztahuji ustanovenia o zodpovednosti podl'a
osobitnych predpisov xy. Prevadzkovatel’ sustavy ma narok na
nahradu nékladov spojenych s odstranenim tychto stavieb, konstrukcii,
skladok a trvalych porastov, voci ich vlastnikovi alebo voci osobe,
ktora ich uskuto¢nila bez sthlasu prevadzkovatel'a sustavy.

xy ust. zakona €. 300/2005 Z.z. Trestny zakon, zakona ¢. 372/1990
Zb., § 420a zakona ¢. 40/1964 Zb.“

Odovodnenie:

Prevadzkovatelia distribu¢nych ststav pri ochrane svojich zariadeni,
rozumej svojpomocnom odstrafiovani neopravnenych a/alebo
nepovolenych zariadeni a sieti z distribu¢nych nadzemnych vedeni st
vystaveni riziku trestného stihania svojich pracovnikov z dovodu
naplnenia skutkovej podstaty trestného ¢inu poskodzovanie a
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konanim v rozpore s
pravom vzdy zaklada
zodpovednost,, a to
vratane trestnej
zodpovednosti, ak miera
protipravnosti dosiahne



RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia. Napriek
skutocnosti, Ze ide o neopravnené a/alebo nepovolené umiestnenie
najcastejsie elektronickych komunikac¢nych sieti sukromnych firiem,
tieto pozivaju chraneny status vSeobecne prospesného zariadenia, o
robi institat svojpomoci v takychto pripadoch nepouzitelnym, a to aj
napriek jeho predpokladanej aplikécii v zmysle zdkona o energetike (§
43 ods. 15) alebo zakona o elektronickych komunikécidch (§ 23 ods.
10). Preto navrhujeme vyprecizovat’ ustanovenia zakona o energetike
¢i zakona o elektronickych komunikaciach spésobom vylucujicim
trestnopravnu a ob¢ianskopravnu zodpovednost’ pri ich aplikacii.

¢l. L. - vloZenie nového novelizaéného bodu

Ziadame za bod 110 vloZit' dva nové noveliza¢né body: zmena a
doplnenie § 64 ods. 3 a § 64 ods. 5. Doterajsie novelizacné body v ¢l. |
sa primerane precisluju.

Aktuélne znenie:

§ 64 ods. 3: ,,...je prevadzkovatel distribu¢nej siete povinny pisomne
oznamit’ dotknutym ucastnikom trhu s plynom, pre ktorych distribtaciu
plynu uskutociiuje, zaciatok obmedzenia, skoncenie obmedzenia alebo
prerusenia distribucie plynu 15 dni vopred; tato lehota méze byt’
kratSia, ak sa na tom dohodne prevadzkovatel’ distribucnej siete s
dotknutym ucastnikom trhu s plynom."

§ 64 ods. 5: ,,...ma dotknuty ucastnik trhu s plynom pravo uplatnit’
narok na nahradu Skody a uslého zisku len vtedy, ak prevadzkovatel
distribucnej siete nesplnil oznamovaciu povinnost’ podl'a odseku 3."

Navrhovana tprava:

Novy bod: ,,V § 64 odsek 3 znie:

,»(3) V pripade obmedzenia alebo prerusenia distriblcie plynu z
dovodov uvedenych v odseku 2 pism. a) je prevadzkovatel’
distribucnej siete povinny miestne obvyklym spdsobom alebo
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intenzitu trestného ¢inu.
Vylucovanie
zodpovednosti
navrhovanym sposobom
popiera vsetko to, ¢o robi
nas pravny poriadok
spdsobilym obstat’ v
kontexte ¢l. 1 ods. 1
Ustavy Slovenskej
republiky.

Po vysvetleni rozpor
odstraneny.



elektronicky a zverejnenim na svojom webovom sidle oznamit’
odberatel'om plynu zaciatok planovaného obmedzenia alebo
prerusenia distribucie plynu a dobu trvania obmedzenia alebo
prerusenia, a to najmenej 15 dni pred planovanym zacatim."

Novy bod: V § 64 ods. 5 sa slova ,,dotknuty uc¢astnik trhu s plynom"
nahradzaju slovami ,,dotknuty odberatel’ plynu".

Odovodnenie:

Prevadzkovatelia distribu¢nych sustav a distribu¢nych sieti maju dnes
oznamovaciu povinnost’ pri planovanom obmedzeni alebo preruseni
distribucie upravenu rozdielne. V elektroenergetike § 31 ods. 2 pism. t)
zakona €. 251/2012 Z. z. uklada prevadzkovatel'ovi distribu¢ne;j
sustavy oznamit’ planované obmedzenie alebo prerusenie distribucie
elektriny miestne obvyklym spdsobom alebo elektronicky a
zverejnenim na webovom sidle priamo odberatel’'om elektriny,
najmenej 15 dni pred planovanym zacatim; v plynarenstve § 64 ods. 3
vyzaduje individualne pisomné oznamenie dotknutym ucastnikom trhu
s plynom. Navrhovana uprava zjednocuje spdsob oznamovania pri
planovanych pracach s elektroenergetikou, ¢im sa pre odberatel'ov
zabezpeci rovnaka a prehl’'adna forma informovania naprie¢
distributormi energii a znizi sa administrativna zat'az prevadzkovatela
pri individudlnom pisomnom oznamovani. Ked’ze oznamenie podl'a
odseku 3 sa po novom adresuje odberatel'om plynu, v nadvdznosti na
to sa v odseku 5 zosulad’uje okruh oséb opravnenych na nahradu
Skody pri nesplneni tejto oznamovacej povinnosti.

RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

¢l. L. - vloZenie nového noveliza¢ného bodu Nad ramec

Ziadame do navrhu vloZit' novy novelizaény bod, ktorym sa v § 70 predkladaného navrhu

ods. 3 pism. b) na konci dopinaju slové ,,a vykonanie Giprav odberného zakona. Ide o zasah do

plynového zariadenia“; doterajsie novelizacné body v ¢l. I sa N vlastnickych prav.

primerane precisluju. Po vysvetleni na
rozporovom konani

Navrhovana Uprava: rozpor odstraneny.

Znenie § 70 ods. 3 pism. b) po doplneni:
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,umoznit’ prevadzkovatel'ovi prepravnej siete alebo prevadzkovatel'ovi
distribucnej siete montaz ur¢eného meradla vratane telemetrického
zariadenia na prenos udajov a umoznit’ prevadzkovatel'ovi prepravnej
siete a prevadzkovatel'ovi distribucne;j siete pristup k ur€enému
meradlu a k telemetrickému zariadeniu a vykonanie tiprav odberného
plynového zariadenia.*

Odovodnenie:

V stvislosti so zabezpecovanim spol'ahlivej a bezpecnej prevadzky
distribucnej siete je v niektorych pripadoch nevyhnutné vykonat’
upravy na odbernom plynovom zariadeni resp. plynarenskom
zariadeni, ktoré nie st vo vlastnictve prevadzkovatel’a siete. Aplika¢na
prax priniesla potrebu zakotvenia tejto vyslovnej povinnosti do
ustanoveni zédkona o energetike. Upravu OPZ/plynového zariadenia by
prevadzkovatel siete realizoval na vlastné naklady, no bez existencie
explicitne stanovenej povinnosti odberatel'a umoznit’ jej realizaciu sa
prevadzkovatel siete nevie uc¢inne domahat prava na realizaciu upravy
plynového zariadenia/odberného plynového zariadenia.

RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

¢l. L. - vloZenie nového novelizaéného bodu

Ziadame do navrhu vloZit' novy novelizaény bod, ktorym sa § 70
dopliiia odsekom 8; doterajsie novelizaéné body v ¢l. I sa primerane
precisluju.

Navrhované znenie § 70 ods. 8:

,»(8) Pri vykone prav podl'a odseku 5 pism. ¢), d) a €) mozno zaruku
povodu obnovite'ného plynu podl'a osobitného predpisuxxx vydat len
na mnozstvo obnovite'ného plynu preukazatel'ne vpustené do
distribucnej siete a zmerané urcenym meradlom v stlade s
technickymi podmienkami a prevadzkovym poriadkom
prevadzkovatel’a distribucne;j siete, ktory na zaklade rozhodnutia
ministerstva plni ulohy plynarenského dispecingu na vymedzenom
uzemi.“
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Poznamka pod ¢iarou k odkazu (XXX): § 12 zakona ¢. 309/2009 Z. z.
v zneni neskorsich predpisov (Cislo odkazu sa doplni podl'a poradia
poznamok v zakone).

Odévodnenie:

Je potrebné zabezpecit', aby biometan vyrobeny kdekol'vek na
Slovensku mal uniformné resp. normované kvalitativne vlastnosti a
existovali jednotné poziadavky na meranie jeho mnozstva a kvality.
Institat zaruk pdvodu by toho mal byt’ garanciou, a teda zaruky
povodu by mali byt vydavané jedine na obnovitelny plyn spifiajici
jednotné technické podmienky. V opacnom pripade hrozi, ze by zaruky
pdvodu mohli byt v SR vydavané aj na ,,obnovitel'né plyny*, ktorych
kvalitativne vlastnosti by v zahrani¢i neobstali a Slovenska republika
by tak celila podozreniam z podvodov v oblasti obnovitelnych zdrojov
energii resp. ich exportu (cez zaruky pdvodu) do zahranicia, kde sa v
dobrej viere zapocitavaju voci spotrebe plynnych fosilnych paliv.

RUZSR ¢L L. - vloZenie nového noveliza¢ného bodu Nad ramec
Republikova tinia Ziadame do navrhu vloZit' novy novelizaény bod, ktorym sa v § 72 predkladaného navrhu
zamestnavatel'ov ods. 9 pism. b) na konci dopiaju slova ,,ako aj vykonanie tprav tohto zakona. Ide o zasah do

plynového zariadenia“; doterajSie novelizacné body v ¢l. I sa
primerane precisluju.

Navrhovana tiprava:

,,b) umoznit’ prevadzkovatel'ovi distribu¢nej siete nevyhnutny pristup
k tomuto plynovému zariadeniu ako aj vykonanie uprav tohto
plynového zariadenia.

Odé6vodnenie:

V stvislosti so zabezpecovanim spol'ahlivej a bezpecnej prevadzky
distribucnej siete je v niektorych pripadoch nevyhnutné vykonat’
upravy na odbernom plynovom zariadeni resp. plynarenskom
zariadeni, ktoré nie si vo vlastnictve prevadzkovatel’a siete.

Osoba vlastnika alebo spravcu plynového zariadenia nemusi byt
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totozna s osobou odberatel’a plynu, v désledku ¢oho je nevyhnutné
upravit nielen § 70 ods. 3 pism. b), ale aj ustanovenie § 72 ods. 9
pism. b).

¢l. L., noveliza¢ny bod 118

V § 75a ods. 1.navrhujeme druht a tretiu vetu nahradit’ nasledovne

»Navrh planu vyrad’ovania vypracuje prevadzkovatel distribu¢nej
siete v spolupraci s prevadzkovatel'mi vodikovej distribucnej siete,
prevadzkovateI'mi distribucnej sustavy a prevadzkovatel'mi systémov
dial’kového vykurovania a chladenia posobiacimi na dotknutej ¢asti
vymedzeného Gzemia.*

Odovodnenie:

Podra &l. 57 ods. 1 smernice (EU) 2024/1788 sa plany vyradovania
vypracuvaju ,,v uzkej spolupraci s prevadzkovate'mi vodikovych
distribu¢nych sieti, prevadzkovatel'mi distribucnych sieti pre elektrinu
a prevadzkovatel'mi dial’kového vykurovania a chladenia". Podla ¢l.
57 ods. 2 pism. d) prevadzkovatel” distribu¢ne;j siete pri vypracuvani
planu vedie konzulta¢ny proces otvoreny prislusnym zainteresovanym
stranam a vysledky konzultacii spolu s planom predkladé prislusnému
vnutrostatnemu organu. Smernica teda pocita s dvoma prvkami:
priebeznou spolupracou pri tvorbe planu a konzultaciou so
zainteresovanymi stranami s dokumentovanym vysledkom.

Navrhovany § 75a v§ak popri verejnej konzultacii so zaznamom podla
odseku 2 zavadza v odseku 1 aj samostatné formalne prerokovanie s
dotknutymi prevadzkovateI'mi a osobitny zaznam z tohto
prerokovania. Ide o duplicitnti administrativnu zat'’az a osobitny
procesny krok, ktory smernica nevyzaduje.

¢l L., noveliza¢ny bod 118

V § 75a ods. 3.navrhujeme druhu a tretiu vetu nahradit’ nasledovne
,,Ak navrh planu vyradovania nespiia poziadavky podla prvej vety,
urad ho neschvali alebo si vyZziada jeho zmeny. Pri schval'ovani planu
vyrad’ovania trad vyhodnoti a zohl'adni odévodnené potreby
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uzivatelov siete, ktori s zranitelnymi odberatel'mi alebo zavislymi
odberateI'mi."

Odévodnenie:

Podra &l. 57 ods. 3 smernice (EU) 2024/1788 relevantny vnutrostatny
organ posudi sulad planu so zdsadami podla €l. 57 ods. 2, plan schvali
alebo zamietne a moZze pozadovat’ jeho zmeny. Smernica organu
nezveruje pravomoc pri schvaleni jednostranne stanovit’ vlastné
podmienky a terminy vyrad’ovania mimo obsahu predlozeného planu;
harmonogram je obsahovou nalezitostou planu, ktory vypracuva
prevadzkovatel’ na zaklade modelovania vyvoja dopytu. Ak trad
povazuje terminy v plane za nevyhovujuce, smernica mu dava néstroj
v podobe vyZziadania zmien planu, nie vlastnej normotvorby nad rdmec
planu. Jednostranné urcenie terminov iradom by mohlo vyvolat’
predcasné vyrad’ovanie aktiv s dosledkom uviaznutych nakladov a
zodpovednostnych rizik prevadzkovatel’a voci uzivatel'om siete, s
ktorymi ma uzavreté zmluvy o pristupe a distribucii.

Tretia veta odseku 3 sa preformulovala tak, aby ochrana zranitelnych a
zavislych odberatel'ov nebola naviazana na vypustant pravomoc
uradu stanovit’ podmienky a opatrenia, ale priamo na schvalovanie
planu. Tym zostava zachovana v stilade s ¢l. 57 ods. 4 v spojeni s Cl.

13 smernice, podl'a ktorych vypracovanie planov vyrad’ovania
ul’ah¢uje ochranu koncovych odberatel'ov a zohl'adiuje ich prava.

RUZSR ¢L L., noveliza¢ny bod 118 Obsahové nalezitosti je
Republikova tinia V § 75a ods. 3 sa dopiia nové veta: ,,NaleZitosti planu vyrad’ovania potrebné definovat’ uz v
zamestnavatel'ov ustanovené vSeobecne zavdaznym pravnym predpisom vydanym podla zakone.

§ 95 ods. 2 pism. k) nesmu prekrocit’ ramec zasad pre plany
vyrad’ovania distribu¢nych sieti z prevadzky podl'a pravne zavizného «
aktu Europskej tnie.*

Odovodnenie:
Bod 147 deleguje obsahové nalezitosti planu vyrad’ovania na

vykonavaci predpis uradu, pricom zasady, ktorym maju plany
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zodpovedat’, vymedzuje ¢l. 57 ods. 2 pism. a) aZ i) smernice (EU)
2024/1788, no zakon ich neuvadza ani na ne neodkazuje.
Splnomociiovacie ustanovenie tak nema v zakone ziadny obsahovy
ramec, ktory by vykonavaci predpis limitoval. Vykonavacim
predpisom mozno upravovat’ len v medziach zakona a na jeho
vykonanie. Ukotvenie limitu priamo v zdkone zabrani rozsireniu
povinnosti prevadzkovatel'a distribu¢nej siete nad ramec smernice na
podzakonnej urovni a zabezpeci predvidatelnost’ rozsahu planovanych
povinnosti.

RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

¢l. L., noveliza¢ny bod 118
Uvodnu vetu bodu Ziadame upravit na ,,Za § 75 sa vkladaju § 75a az §
75c, ktoré vratane nadpisov zneju:* a doplnit’ novy § 75c.

Navrhované znenie:

»$ 75¢ Odmietnutie pripojenia a ukoncenie distribucie pri vyrad’ovani
siete z prevadzky

Prevadzkovatel’ distribucnej siete moze odmietnut’ pripojenie do
distribucnej siete alebo pristup do distribuc¢nej siete alebo ukon¢it
distribuciu plynu do odberného miesta, ak ide o distribu¢nu siet’ alebo
jej Cast), ktorej vyradenie z prevadzky je urCené v plane vyrad’ovania
schvalenom uradom podla § 75a ods. 3.

Odovodnenie:

Podra ¢l. 38 ods. 4 pism. b) smernice (EU) 2024/1788 &lensky §tat
zabezpeci, aby prevadzkovatelia distribu¢nych sieti mohli odmietnut’
pristup alebo pripojenie uzivatel'om siete alebo ich odpojit, najmi na
ucely splnenia ciela klimatickej neutrality podl'a ¢l. 2 ods. 1 nariadenia
(EU) 2021/1119, ak relevantny vnutrostatny organ schvalil plan
vyrad’ovania podla ¢l. 57 ods. 3. Navrh tento institat netransponoval
vobec, hoci formulacia ,,Clensky Stat zabezpecuje* indikuje povinna
transpoziciu. Bez tohto institatu je schvaleny plan vyrad’ovania pravne
nevykonatelny: prevadzkovatel je podl'a § 64 ods. 7 povinny
distribuovat’ a pripajat, takze jediny odberatel’ na vyrad’ovanej vetve
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mobze zablokovat’ vyradenie celej Casti siete a naklady jej d’alsej
prevadzky ponesu vsetci uzivatelia siete.

RUZSR ¢L. L. - vloZenie nového noveliza¢ného bodu
Republikova tinia Ziadame vlozit' novy novelizacny bod za bod 118, ktory znie: ,,V § 77
zamestnavatel'ov ods. 1 prvej vete sa za slova ,,v spolupraci s iradom* vkladaju slova

,»ha zaklade analyzy nakladov a prinosov, v ktorej sa urcia Cisté
prinosy pre odberatel'ov*.
Doterajsie noveliza¢né body v €l. I sa primerane precisluju.

Znenie § 77 ods. 1 prvej vety po uprave: ,,Ministerstvo v spolupraci s
uradom na zaklade analyzy nakladov a prinosov, v ktorej sa urcia Cisté
prinosy pre odberatel’'ov, urc¢i kategorie koncovych odberatel'ov plynu,
pre ktor¢ je preukazana opodstatnenost’ vyuZitia inteligentnych
meracich systémov."

Odovodnenie:

Podra ¢l. 17 ods. 2 smernice (EU) 2024/1788 &lenské §taty pristapia k
zavadzaniu inteligentnych meracich systémov v sieti zemného plynu
az po posudeni nakladov a prinosov vykonanom v stlade so zasadami
prilohy II smernice, v ktorom sa ur¢ia ¢isté prinosy pre odberatel’'ov,
pri¢om posudenie mozno vykonat’ samostatne pre jednotlivé kategorie
odberatelov. Platné znenie § 77 ods. 1 hovori len o ,,preukazane;j
opodstatnenosti bez vizby na formalizované posudenie podl'a prilohy
I1, takze urcenie kategorii nie je pravne podmienené pozitivnym
vysledkom takéhoto posudenia. Povinnost’ prevadzkovatel'a
distribucnej siete instalovat’ inteligentné meracie systémy podl'a § 64
ods. 7 pism. 1) v spojeni s § 77 by tak mohla vzniknut’ aj pre kategorie
bez preukazanych Cistych prinosov, ¢o by bolo v rozpore so smernicou
a vyvolalo by neopravnené naklady premietané do distribu¢nych tarif,
Pojem analyza nékladov a prinosov je v zakone ¢. 251/2012 Z. z.
zauzivany. Navrh novelizuje § 77 v bode 119 len doplnenim odsekov 4
a 5, preto je potrebny samostatny noveliza¢ny bod k odseku 1.
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Rovnaky limit sa nasledne uplatni aj na vykonavaci predpis podl'a § 95
ods. 1 pism. k).

RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

¢l. L., noveliza¢ny bod 119
Ziadame zmenit’ navrhované znenie § 77 ods. 4.

Navrhované znenie § 77 ods. 4:

,»(4) Koncovy odberatel’ plynu, ktorého odberné miesto nespadéa do
urcéenych kategorii koncovych odberatelov plynu s opodstatnenym
vyuzitim inteligentnych meracich systémov podl'a odseku 1 ma pravo
na in$talaciu inteligentného meracieho systému, ak je to technicky
realizovatel'né, na ziadost’. Naklady na instalaciu inteligentného
meracieho systému podla prvej vety uhradza koncovy odberatel’ plynu
v rozsahu podl'a prevadzkového poriadku prevadzkovatela
distribucnej siete. Ak koncovy odberatel’ plynu splni podmienky na
inStalaciu inteligentného meracieho systému, je prevadzkovatel
distribucnej siete povinny zabezpecit’ instaldciu inteligentného
meracieho systému do Styroch mesiacov od podania ziadosti
koncového odberatela plynu. Prevadzkovatel” distribu¢ne;j siete je pred
inStalaciou inteligentného meracieho systému povinny informovat’
koncového odberatel’a plynu o vSetkych funkciach a moznostiach
interoperability inteligentného meracieho systému, moznostiach
vyuzitia inteligentného meracieho systému koncovym odberatel'om
plynu a o nakladoch, ktoré je koncovy odberatel’ plynu povinny v
suvislosti s inStalaciou inteligentného meracieho systému uhradit’.
Povinnost’ prevadzkovatela distribu¢ne;j siete podl'a § 76 ods. 10 tymto
nie je dotknuta.“

Oddvodnenie:

Nie vzdy je odberné miesto pripravené na inStalaciu inteligentného
merania, a to napr. z dévodov nevyhovujucich rozmerov skrinky,
rozostupov hrdiel plynomerov, plynomer mdze byt umiestneny vo
vnutornych priestoroch bez moznosti prijmu GSM signalu a pod. V
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predmetnom ustanoveni preto navrhujeme precizovanie instalacie
inteligentnych meracich systémov s dérazom na technicka
realizovatelnost.

¢l. L., noveliza¢ny bod 130

§ 820 ods. 1 navrhujeme formulovat’ nasledovne:

Navrhované znenie:

,»(1) Prevadzkovatel’ vodikovej distribucnej siete, ktory je sucastou
vertikalne integrovaného podniku, musi byt z hl'adiska pravnej formy,
organizacie a rozhodovania nezavisly od inych ¢innosti, ktoré stvisia s
prevadzkovanim vodikového terminalu, skvapaliiovanim vodika,
vyrobou, doddvkou, prepravou a uskladiiovanim vodika, ak urad
nerozhodol o udeleni vynimky z povinnosti oddelenia
prevadzkovatel'a vodikovej distribucnej siete. Pre zabezpecenie
nezavislosti prevadzkovatel’a vodikovej distribu¢ne;j siete sa § 65 ods.
2 a 3 pouziju primerane.*

Oddvodnenie:

Clanok 46 ods. 1 smernice (EU) 2024/1788 vyzaduje, aby bol
prevadzkovatel’ vodikovej distribu¢nej siete nezavisly aspoii z
hladiska svojej pravnej formy, organizacie a rozhodovania. Pojem
pravna subjektivita je obsahovo prisnejsi — pri doslovnom vyklade
ako sposobilosti na prava a povinnosti vyzaduje samostatna pravnicku
osobu, zatial’ ¢o nezavislost’ pravnej formy, organizacie a
rozhodovania mozno dosiahnut’ aj organizaénym a rozhodovacim
oddelenim v ramci existujiceho, uz pravne oddeleného
prevadzkovatela distribu¢nej siete. Ide preto o transpoziciu nad rdmec
smernice bez odévodnenia. Pojem pravna subjektivita je sice pouZity
aj v§ 65 ods. 1 a§ 67aods. 1 platného zdkona, tam vSak nema
prakticky dopad, pretoze dotknuti prevadzkovatelia st samostatnymi
pravnickymi osobami z inych dévodov. Pri distribucii vodika v
nabehovej faze trhu je vol'ba pojmu naopak rozhodujica pre otazku, ¢i
treba pre siete v rozsahu jednotiek kilometrov zakladat’ samostatni
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obchodnu spolo¢nost’. Smernica pritom vedome rozliSuje: pri preprave
vodika vyslovne vyzaduje, aby prevadzkovatel’ nebol sucast’ou
podniku vykonavajiceho iné sietové ¢innosti (Cl. 68 ods. 1 v spojeni s
¢l. 60), pri distribucii takato poziadavku nestanovuje. Prebratie
prisnej$ieho pojmu z plynovej upravy preto nie je terminologicka
jednota, ale vecnym sprisnenim s priamym dopadom na rozvoj
vodikovej distribucie, v rozpore s cielom smernice podporit’ rozvoj
miestnych vodikovych klastrov.

Navrhované znenie zaroven spresiiuje, od ktorych ¢innosti ma byt’
prevadzkovatel’ vodikovej distribu¢nej siete nezavisly. Povodna
dvojito zaporna formulacia (nezavislost’ od ¢innosti, ktoré nestivisia s
distribuciou vodika) je nejednoznacna. Ciel'om oddelenia podl’a ¢l. 46
smernice (EU) 2024/1788 je pritom zabezpeit’ nezavislost
distribucnej siete od ostatnych ¢innosti vo vertikalne integrovanom
podniku, najmé od vyroby a dodavky vodika ako stitaznych ¢innosti.
Pozitivny vypocet ¢innosti (prevadzka vodikového terminalu,
skvapaliiovanie vodika, vyroba, dodavka, preprava a uskladnovanie
vodika) preto robi rozsah povinného oddelenia jasnym a
jednozna¢nym a zameriava ho na Cinnosti, ktor¢ st z hl'adiska
zabranenia diskriminacie a krizovych dotécii relevantné, v stilade s
ucelom ¢l. 46 smernice.

Ak predkladatel’ na pojme trva, ziadame ako minimalne rieSenie
doplnit’ do § 820 ods. 1 vetu: ,,Nezavislost’ podl'a prvej vety nezaklada
povinnost’, aby bol prevadzkovatel’ vodikovej distribu¢nej siete
pravnickou osobou odlisnou od prevadzkovatel'a distribu¢ne;j siete
plynu.*

¢L L., noveliza¢ny bod 130

V § 820 ods. 1 navrhujeme doplnenie novej vety.

Navrhované doplnenie (nova veta na konci § 820 ods. 1):
,Prevadzkovatel’ vodikovej distribu¢nej siete si mdze prenajat’ alebo
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formou lizingu ziskat’ aktiva vodikovej siete od vlastnika distribu¢ne;j
siete, prevadzkovatela distribucnej siete alebo prevadzkovatel'a
vodikovej distribuc¢nej siete v ramci toho istého podniku; takyto najom
alebo lizing nesmie viest’ ku krizovym dotaciam medzi
prevadzkovatel'mi.*

Odédvodnenie:

Clanok 46 ods. 1 tretia a §tvrta veta smernice (EU) 2024/1788
umoznuje ¢lenskym Statom stanovit’, ze prevadzkovatelia vodikovych
distribu¢nych sieti si mézu prenajat’ alebo lizingom ziskat’ aktiva
vodikovej siete od inych vlastnikov alebo prevadzkovatel'ov v ramci
toho istého podniku, pricom takyto najom nesmie viest’ ku krizovym
dotaciam. Navrh tuto implementacni moznost’ nevyuziva, hoci je
kl'acova pre zmenu ucelu existujucich plynovodov na distribuciu
vodika: najomny model umoziniuje ponechat’ vlastnictvo aktiv v
povodnej Strukture a sticasne splnit’ poziadavku oddelenia regulacnych
baz aktiv. Bez najomnej opcie by kazda zmena tGcelu potrubia
vyzadovala prevod vlastnictva aktiv, ¢o zvySuje transakéné naklady a
danové dopady bez akéhokol'vek prinosu pre uzivatel'ov sieti. Zakaz
krizovych dotécii v navrhovanom zneni plne chrani odberatel'ov plynu
aj vodika.

¢L L., noveliza¢ny bod 130

V § 820 ods. 8 pism. b) navrhujeme formulovat’ nasledovne:

Navrhované znenie:

,»b) k vodikovej distribu¢nej sieti nie je priamo pripojeny zasobnik
vodika ani vodikovy terminal, alebo je kazdy priamo pripojeny
zasobnik vodika alebo vodikovy terminal pripojeny aj k inej vodikove;j
sieti, na ktora sa nevztahuje vynimka z povinnosti oddelenia podl'a
odseku 7,

Odébvodnenie:

Clanok 52 ods. 1 pism. b) smernice (EU) 2024/1788 priptita, aby
geograficky obmedzena vodikova siet’, ktorej prevadzkovatel’ Ziada
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vynimku, mala pripojeny zasobnik vodika alebo vodikovy terminal
vtedy, ak je tento zasobnik alebo terminal pripojeny aj k vodikove;j
sieti, na ktora sa vynimka nevztahuje. Navrh zakona podmienku
invertoval — vyzaduje, aby bol zasobnik alebo terminal pripojeny len
k sieti, ktorej prevadzkovatel'ovi vynimka udelena bola — ¢im obracia
transpoziciu proti zmyslu smernice: prave pripojenie cez
neoslobodent, plne regulovant siet’ garantuje pristup tretich stran k
zasobniku alebo terminalu, a preto smernica takéto usporiadanie
pripusta.

Névrh navyse dopiia podmienku, Ze Ziadny G&astnik trhu o pripojenie
takychto zariadeni ,,neziada®, ktort ¢l. 52 ods. 1 pism. b) neobsahuje;
smernica viaZze podmienku na existujice priame pripojenia, nie na
podané ziadosti. Ide o nespravnu transpoziciu, ktora by mohla zmarit’
udelenie vynimky aj v pripadoch, ktoré smernica vyslovne
predpoklada.

RUZSR ¢L L., noveliza¢ny bod 130
Republikova Gnia V § 820 ods. 11 navrhujeme formulovat’ nasledovne:
zamestnavatelov

»(11) Ak vyrobca vodika alebo odberatel’ vodika mimo domacnosti
poziada prevadzkovatel'a vodikovej distribu¢nej siete, ktorému tirad
udelil vynimku z povinnosti oddelenia prevadzkovatel'a vodikovej
distribucnej siete o pripojenie alebo pristup do vodikovej distribu¢ne;j
siete, je prevadzkovatel’ vodikovej distribu¢nej siete povinny
najneskor do 10 pracovnych dni odo diia vybavenia ziadosti
informovat’ urad o spdsobe jej vybavenia. Prevadzkovatel’ vodikovej
distribu¢nej siete najneskor do 10 pracovnych dni odo dia dorucenia
ziadosti uverejni na svojom webovom sidle informaciu o doruc¢eni
ziadosti podla prvej vety; pri uverejneni zachovava dovernost’
citlivych obchodnych informacii.*

Odébvodnenie:

Prva veta navrhovaného odseku 11 je gramaticky netplna a
normativne nezrozumitel'na — z textu nemozno zistit’, aka povinnost’
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a v akej situacii vznika. Clanok 52 smernice (EU) 2024/1788 v
poslednom pododseku vyZaduje, aby sa Ziadosti vyrobcov vodika o
pristup a ziadosti priemyselnych odberatel'ov o pripojenie oznamovali
regulacnému orgédnu, zverejiiovali a vybavovali v sulade s ¢l. 42,
pri¢om pri zverejiiovani sa zachovava dovernost’ citlivych obchodnych
informadcii. Navrh osobitntl poziadavku dovernosti citlivych
obchodnych informécii podla ¢l. 52 netransponoval a namiesto nej
uklada povinné zverejnenie vel'kosti pozadovanej distribu¢ne;j
kapacity, ktora moze byt citlivou obchodnou informaciou; vseobecny
odkaz na § 94 ttto osobitni ochranu nenahradza. Navrhované znenie
zosulad’'uje ustanovenie a robi ho vykonatelnym.

¢L L., noveliza¢ny bod 130

Navrhovana tiprava: V § 82ab ods. 1 prvej vete sa za slova
»Ministerstvo v spolupraci s uradom ur¢i“ vkladaju slova ,,na zaklade
analyzy nakladov a prinosov vykonanej v sulade so zdsadami prilohy
1T k smernici (EU) 2024/1788, v ktorej sa uréia Gisté prinosy pre
odberatel’'ov,”.

Oddvodnenie:

Podra ¢&l. 18 ods. 2 smernice (EU) 2024/1788 povinné zavadzanie
inteligentnych meracich systémov vo vodikovej stistave podlieha
posudeniu nakladov a prinosov aspoii pre odberatelov v domécnosti,
ktoré sa vykona v sulade so zdsadami stanovenymi v prilohe II.
Navrhované znenie § 82ab ods. 1 podmieiiuje urcenie kategorii
odberatel’'ov a zavedenie inteligentnych meracich systémov len
»preukazanou opodstatnenostou uréenou ministerstvom v spolupraci
s iradom, bez vidzby na formalizované postudenie podl'a prilohy II a
bez urcenia Cistych prinosov pre odberatel'ov. Ide o rovnakt vadu ako
pri plynovom ekvivalente v § 77 ods. 1; v spojeni s § 82aa ods. 1 a's
povinnost'ou prevadzkovatel’a vodikovej distribucnej siete instalovat’
inteligentné meracie systémy podl'a § 82n ods. 7 pism. 1) a § 82ab by
povinnost’ mohla vzniknut’ aj pre kategdrie bez preukazanych Cistych
prinosov, ¢o by bolo v rozpore so smernicou a vyvolalo by
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neopravnené naklady premietané do tarif za distribuciu vodika.
Dovodova sprava k § 82ab sama odkazuje na ¢l. 18 smernice.
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¢L L., noveliza¢ny bod 130
Navrhovana tprava: V § 82ac ods. 5 sa na konci pripajaju tieto vety:

,Drzitel’ povolenia je oprdvneny podat’ navrh na zépis poznamky do
katastra nehnutelnosti, tykajuci sa stavby v ochrannom pasme
zhotovenej bez suhlasu drzitel'a povolenia alebo v rozpore s tymto
stuhlasom. Ak takato stavba nie je evidovana v katastri nehnutelnosti,
zapis poznamky sa vykona k nehnutel'nosti, na ktorej sa stavba
nachadza. Poznamka obsahuje informaciu o tom, Ze stavba sa
nachadza v ochrannom pasme a bola zhotovena bez sthlasu alebo v
rozpore s podmienkami ur¢enymi drzitel'om povolenia.*

§ 82ac sa doplia odsekom 8, ktory znie:

,»(8) Drzitel’ povolenia nezodpoveda za Skodu, ktord vznikne
prevadzkovou ¢innost'ou ani vtedy, ak poskodeny nema suhlas podl'a
odseku 5 alebo odseku 6, alebo konal v rozpore s podmienkami
urenymi drzitelom povolenia.*

Odé6vodnenie:

Ustanovenie § 82ac (ochranné pasmo vodikového zariadenia) bolo
prevzaté z plynarenského § 79 zakona ¢. 251/2012 Z. z., avSak len
Ciastocne. Pri prevzati v odseku 5 vypadla veta o opravneni drzitel'a
povolenia podat’ navrh na zapis poznamky do katastra nehnutel'nosti
pri stavbe zhotovenej v ochrannom pasme bez sthlasu alebo v rozpore
s nim a uplne chyba odsek 8 vylucujuci zodpovednost’ drzitel'a
povolenia za Skodu, ak poSkodeny nemal suhlas podl'a odseku 5 alebo
6 alebo konal v rozpore s ur¢enymi podmienkami. Vodikové
zariadenia predstavuju z hl'adiska prevadzkovych rizik porovnatel'na
situaciu ako plynarenské zariadenia, preto niet vecného dévodu na
niz§iu uroven ochrany. Navrhované doplnenie zostulad’uje vodikovy
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rezim ochranného pasma s plynarenskym (§ 79 ods. 5 a ods. 8) a
poskytuje prevadzkovatel’'ovi rovnaky nastroj evidencie nepovolenych
stavieb v ochrannom pasme v katastri aj rovnaké vylucenie
zodpovednosti za Skodu spdsobent konanim poskodeného v rozpore s
rezimom ochranného pasma.

¢l. L., noveliza¢ny bod 130

V § 82ad ods. 4 sa na konci pripéjaju tieto vety:

,Drzitel’ povolenia je opravneny podat’ navrh na zapis poznamky do
katastra nehnutelnosti, tykajuci sa stavby v bezpecnostnom pasme
zhotovenej bez suhlasu drzitel’'a povolenia alebo v rozpore s tymto
suhlasom. Ak takato stavba nie je evidovana v katastri nehnutelnosti,
zapis poznamky sa vykona k nehnutelnosti, na ktorej sa stavba
nachédza. Poznamka obsahuje informaciu o tom, Ze stavba sa
nachddza v bezpecnostnom pasme a bola zhotovena bez sthlasu
drzitel'a povolenia alebo v rozpore s podmienkami ur¢enymi drzitel'om
povolenia.*

§ 82ad sa dopina odsekom 5, ktory znie:

»(5) Drzitel’ povolenia nezodpoveda za skodu, ktora vznikne
prevadzkovou ¢innost'ou ani vtedy, ak poskodeny nema suhlas podl'a
odseku 4 alebo stavba je zhotovena v rozpore s podmienkami
uréenymi drzitel'om povolenia.*

Odévodnenie:

Ustanovenie § 82ad (bezpecnostné pasmo vodikového zariadenia) bolo
prevzaté z plynarenského § 80 zakona ¢. 251/2012 Z. z. tiez len
¢iastocne. V odseku 4 vypadla veta o zapise poznamky do katastra
nehnutelnosti pri stavbe v bezpe¢nostnom pasme zhotovenej bez
suhlasu alebo v rozpore s nim a uplne chyba odsek 5 vylucujici
zodpovednost’ drzitel’a povolenia za $kodu, ak poskodeny nemal
sthlas podl'a odseku 4 alebo stavba bola zhotovena v rozpore s
uréenymi podmienkami. Z rovnakych dovodov ako pri ochrannom
pasme (porovnatelné prevadzkové riziko vodikovych a plynarenskych
zariadeni) navrhované doplnenie zosulad'uje vodikovy rezim
bezpec¢nostného pasma s plynarenskym (§ 80 ods. 4 a ods. 5).
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¢L IL. — vloZenie nového novelizacného bodu

Navrhujeme doplnenie novych novelizaénych bodov v CI. II navrhu
zékona, a to nového novelizaéného bodu za novelizacny bod 1 a
nového novelizaéného bodu na konci CL. II, takto:

Za novelizacny bod 1 sa vklada novy novelizacny bod, ktory znie:

,V § 3a odsek 2 znie:

»(2) Vyrobca elektriny v zariadeni na kombinovantl vyrobu bez
ohl'adu na jeho celkovy instalovany vykon, ktory najmenej 60 % z
vyrobeného tepla doda centralizovanym zasobovanim teplom a doruci
zuctovatel'ovi podpory potvrdenie o povode elektriny vyrobenej
vysoko u¢innou kombinovanou vyrobou a potvrdenie o povode
elektriny z obnovitel'nych zdrojov energie preukazujuce spotrebu
biometanu v zariadeni na kombinovant vyrobu, ma pravo na doplatok
na mnozstvo elektriny vyrobenej vysoko uc¢innou kombinovanou
vyrobou z biometanu urcené podla § 19 ods. 1 pism. a). Vyska
doplatku podl'a prvej vety sa urci tak, aby vyrobcovi elektriny v
zariadeni na kombinovant vyrobu bol kompenzovany rozdiel trhovej
ceny biometanu a trhovej ceny zemného plynu zvySenej o trhovli cenu
emisnych kvot. Podrobnosti vypoctu uréi ministerstvo vseobecne
zavaznym pravnym predpisom podla § 19 ods. 1 pism. p). Pri vypocte
doplatku sa vychadza z ceny elektriny urcenej tradom podrla § 6 ods.
7. Mnozstvo biometanu preukazujuce spotrebu biometanu pri podpore
elektriny nemdze presiahnut’ vysku spotreby plynnych paliv pouzitych
na vyrobu elektriny.“

Na konci Cl. II sa dopiiia novy novelizaény bod, ktory znie:
»V 3§19 0ds. 1sa dopifla pismeno p), ktoré znie:

,p) spdsob vypoctu doplatku podla § 3a ods. 2.
Nasledujuce noveliza¢né body sa primerane precisluju.
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Odovodnenie:

Navrhovany systém kompenzacie vysSej ceny biometanu voci cene
zemného plynu so zohl'adnenim ceny emisnych kvot v teplarenstve
prinesie vyznamné synergie z hl'adiska plnenia cielov podielu OZE v
sektore vykurovania a chladenia, splnenia definicie ti¢inného systému
centralizovaného zasobovania teplom, podpory vyrobcov biometanu v
Slovenskej republike a zachovania vysoko ucinnej kombinovanej
vyroby v teplarenstve. Ide o najrychlejsie implementovatelny systém
podpory biometanu, ktory predstavuje parametrickii zmenu
zapracovatel'ni do sti¢asnych pravidiel prevadzkovej podpory.
Vyuzivanie biometanu by bolo pre systémy centralizovaného
zasobovania teplom moznost'ou, nie povinnost'ou, pri¢com podpora by
prispela k tomu, aby biometan vyrobeny v Slovenskej republike zostal
vyuzity na dekarbonizaciu slovenského teplarenstva.

RUZSR ¢L 11, noveliza¢ny bod 4 Predmetné ustanovenia
Republikova tinia Navrhujeme zmenit’ noveliza¢ny bod 4 ¢l. 11, ktorym sa za § 10 vklada budl upravené a
zamestnavatel'ov § 10a, tak, ze v § 10a ods. 1 pism. b) sa slova ,,zaruky povodu terminolégia zosuladena.

nizkouhlikového plynu* nahradzaja slovami ,,zaruky pévodu
nizkouhlikového paliva®.

Stcasne navrhujeme primerane zostladit’ terminolégiu v celom Cl. II

tak, aby sa vo vidzbe na § 12aa a § 12ab dosledne pouzival pojem

,,zaruka povodu nizkouhlikového paliva®, ak ide o certifikacny nastroj CA
upraveny v § 12ab.

Oddvodnenie:

Navrhované znenie § 10a ods. 1 pism. b) odkazuje na zaruku pdvodu
nizkouhlikového plynu, zatial’ o nadpis a obsah § 12aa a novy § 12ab
pracuju so zarukou povodu nizkouhlikového paliva. Z dévodu pravne;j
istoty, jednoznacnosti prav a povinnosti vyrobcov a prevadzkovatel'a
registra a predchadzania vykladovym sporom je potrebné terminoldgiu
zosuladit’.
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¢L 1L, noveliza¢ny bod 4

Navrhujeme zmenit' novelizaény bod 4 Cl. II, ktorym sa za § 10
vklada § 10a, tak, ze v § 10a ods. 2 pism. d) sa za slova ,,odovzdavania
potrebnych udajov prevadzkovatel'ovi distribu¢ne;j siete alebo
prevadzkovatel'ovi vodikovej distribu¢nej siete vkladaju slova ,,v
rozsahu, Strukture, kvalite, periodicite a technickom formate urenom
technickymi podmienkami alebo prevadzkovym poriadkom
prislusného prevadzkovatel’a siete; naklady spojené s kontinualnym
meranim mnozstva a kvality nizkouhlikového plynu, vyhodnocovanim
udajov, prenosom udajov, overovanim meradiel a odstranenim
nefunk¢nosti merania znasa vyrobca nizkouhlikového plynu®.

Uvedené mozno legislativno-technicky zapracovat’ aj ako samostatni
vetu na konci § 10a ods. 2 pism. d).

Oddvodnenie:

Kontinualne meranie mnozstva a kvality nizkouhlikového plynu je
nevyhnutnou podmienkou bezpecnej a spol’ahlivej prevadzky
distribucnej siete. Navrh vsak dostato¢ne neurcuje rozsah, periodicitu
a technicky format udajov ani znaSanie nakladov. Ked’Ze ide o
povinnost’ vyrobcu a udaje su potrebné pre distribliciu a evidenciu v
registri, naklady a zodpovednost’ za ich zabezpecenie maju byt
jednoznacne na strane vyrobcu nizkouhlikového plynu.
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¢L 11, noveliza¢ny bod 4

Navrhujeme zmenit’ novelizaény bod 4 CI. II, ktorym sa za § 10
vklada § 10a, tak, ze za § 10a ods. 2 sa vklada novy odsek 3, ktory
znie:

»(3) Prevadzkovatel distribucne;j siete alebo prevadzkovatel’ vodikove;j
distribucnej siete je opravneny odmietnut’, prerusit’ alebo obmedzit’
distribuciu nizkouhlikového plynu, ak vyrobca nizkouhlikového plynu
nesplni povinnosti podl'a odseku 2 alebo ak nizkouhlikovy plyn
dodavany do distribu¢nej siete alebo vodikovej distribucnej siete
nesplia kvalitativne parametre podl’a technickych podmienok
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prislusného prevadzkovatel’a siete a tym je alebo moze byt ohrozena
bezpecnost, spol'ahlivost’ alebo kvalita distribucie plynu.*

Doterajsie odseky sa primerane precisluju.

Odévodnenie:

Néavrh zavadza sankciu voci vyrobcovi nizkouhlikového plynu za
porusenie povinnosti podl'a § 10a ods. 2, av§ak samotna sankcia
nepostacuje ako okamzity prevadzkovy nastroj PDS. Prevadzkovatel
distribucnej siete musi mat’ vyslovné opravnenie bezodkladne chranit’
bezpecnost’ a spol'ahlivost’ distribucnej siete v pripade nesuladu
kvality plynu, nefunkéného merania alebo neposkytovania potrebnych
udajov.

¢L IL. — vloZenie nového noveliza¢ného bodu

Navrhujeme za novelizaény bod 6 Cl. 11 vlozit novy noveliza¢ny bod,
ktory znie:

,»V § 11b ods. 3 sa na konci pripajaju tieto vety:

,Prevadzkovatel registra nezodpoveda za materidlnu spravnost’,
pravdivost’ a tiplnost’ tdajov o pdvode, druhu, udrzatelnosti, uspore
emisii sklenikovych plynov a inych vlastnostiach obnoviteI'né¢ho plynu
alebo nizkouhlikového paliva, ktoré mu poskytol vyrobca
obnovitel'ného plynu, vyrobca nizkouhlikového paliva, odborne
spdsobila osoba, dobrovolny certifika¢ny systém alebo iny prislusny
subjekt. Za spravnost’ a Gplnost’ tychto udajov zodpoveda osoba, ktora
udaje poskytla.

Alternativne navrhujeme rovnakt upravu doplnit’ ako novy odsek §
11b.

Odovodnenie:
Rozsirenie registra na nizkouhlikové paliva moze viest' k vykladu, ze
prevadzkovatel registra vecne posudzuje a garantuje udaje, ktoré nevie
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Uvedené ustanovenie nie
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vyrobca nizkouhlikového



z pozicie prevadzkovatel'a distribu¢nej siete priamo overit’, najma
udaje o pdvode, udrzateI'nosti a emisnych usporach. Prevadzkovatel’
registra ma zabezpecovat’ evidencné, administrativne a technické
vedenie registra; materidlna zodpovednost’ za obsah tidajov musi
zostat’ na vyrobcovi, ziadatel'ovi alebo prislusnom certifikacnom
subjekte.

paliva, odborne
spdsobila osoba,
dobrovolny certifikacny
systém alebo iny
prislusny subjekt. To ma
byt osetrené zmluvou.
Rozpor odstraneny.

RUZSR ¢L IL. — vloZenie nového noveliza¢ného bodu Uvedeny navrh
Republikova tinia Navrhujeme za novelizaény bod 6 ClI. II vloZit’ novy novelizaény bod, rozsirenia nakladov je
zamestnavatelov ktory znie: obsiahnuty v aktualnom

zneni. Zakon nemoze
»V § 11b ods. 5 prvej vete sa za slova ,,spojené so zriadenim a vymenuvat vSetky
prevadzkou registra obnovite'nych plynov a nizkouhlikovych paliv* naklady po polozkach.
vkladaju slova ,,vratane nakladov na zriadenie, ipravu, rozsirenie, Po vysvetleni na
rozvoj, udrzbu a prevadzku informacného systému, kyberneticku rozporovom konani
bezpecnost,, integracie na iné informacné systémy, spravu uctov rozpor odstraneny.
ucastnikov trhu, vykon kontrolnych ¢innosti, personalne zabezpecenie, N
Skolenia, pripravu a zmeny prevadzkového poriadku a plnenie
povinnosti podl'a technickych noriem®.*
Odé6vodnenie:
Rozsirenie registra o nizkouhlikové paliva vyvola nové IT, procesné,
personalne a kontrolné naklady. Navrhovana vSeobecnd formulacia
opravnenych nakladov nemusi posta¢ovat’ na jednozna¢né regulacné
uznanie vSetkych nakladov, ktoré vzniknu prevadzkovatel'ovi registra
pri implementacii a prevadzke rozsireného systému. Z dovodu pravnej
istoty je potrebné ich vyslovne vymedzit'.

RUZSR ¢l. 11, noveliza¢ny bod 13 Predmetné ustanovenia
Republikova tnia Navrhujeme zmenit novelizaény bod 13 CI. II tak, Ze v § 12aa ods. 2 budu upravené a
zamestnavatelov uvodnej vete sa slova ,,pre kazdii megawatthodinu obnovite'ného terminologia zosuladena.

plynu® nahradzajt slovami ,,pre kazdi megawatthodinu obnovitelného =~ CA
plynu alebo nizkouhlikového paliva®. Suc¢asne navrhujeme za

novelizaény bod 15 Cl. II vloZit’ novy novelizaény bod, ktory znie: ,,V

§ 12aa ods. 2 pism. ¢) sa za slova ,,obnovite'ného plynu* vkladaju
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zarukami povodu bude
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I3

slova ,,alebo nizkouhlikového paliva“. ,hizkouhlikovy plyn
namiesto pojmu

Odovodnenie: ,-nizkouhlikové palivo®,
Navrhované znenie § 12aa ods. 2 rozSiruje rezim zaruk povodu aj na ked’Ze definicia
nizkouhlikové paliva. Uvodna veta viak musi jednoznaéne vyjadrovat’, nizkouhlikovych paliv
ze zaruka povodu sa vydava nielen pre kazdi megawatthodinu zahfna aj kvapalné
obnovite'ného plynu, ale aj pre kazda megawatthodinu nizkouhlikové paliva.
nizkouhlikového paliva. Rovnako je potrebné zosuladit’ podmienky Rozpor odstraneny.

vydania zaruky povodu v pismene c), aby nevznikli pochybnosti, ¢i sa
podmienky podl'a odseku 5 vzt'ahuju aj na nizkouhlikové paliva.

RUZSR
Republikova tnia
zamestnavatel'ov

¢L 11, noveliza¢ny bod 16
Navrhujeme zmenit’ novelizaény bod 16 CI. II tak, aby § 12aa ods. 4
znel:

»(4) Ak obnovitel'ny plyn alebo nizkouhlikové palivo nie je vpustané
do distribu¢ne;j siete alebo je vpustané do nadvézujicej distribuéne;j
siete, kde je aj spotrebované, vyrobca obnovite'ného plynu alebo
nizkouhlikového paliva preukazuje mnozstvo energie obnovitelného
plynu alebo nizkouhlikového paliva, na ktoré sa ma vydat’ zaruka
pdvodu obnoviteI'ného plynu alebo nizkouhlikového paliva,
spdsobom, ktory umoziuje objektivnu kontrolu vyrobeného mnozstva
energie pri vydani zaruky pévodu obnoviteI'ného plynu alebo
nizkouhlikového paliva a pocas jej platnosti. Prevadzkovatel’ registra
je opravneny pozadovat’ predlozenie overenia vyrobeného mnozstva
energie vydané¢ho odborne sposobilou osobou alebo inym nezavislym
certifikacnym subjektom. Ak ma prevadzkovatel registra pochybnosti
o dopyte po obnovite'nom plyne alebo nizkouhlikovom palive, moze
pozadovat’ od vyrobcu obnovitelného plynu alebo nizkouhlikového
paliva aj preukézanie tohto dopytu. Sposob preukazania mnozstva
energie obnovitelného plynu alebo nizkouhlikového paliva podl'a
prvej vety upravi prevadzkovatel registra vo svojom prevadzkovom
poriadku.*

Odébvodnenie:
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Navrhované znenie § 12aa ods. 4 je potrebné gramaticky a vecne
spresnit’, najmi vzhl'adom na doplnenie nizkouhlikového paliva. Pri
palivach, ktoré nie st vpustané do distribu¢nej siete, prevadzkovatel
registra nema vlastné prevadzkové ani meracie udaje o fyzickych
tokoch. Preto musi byt jednozna¢ne upraveny spdsob objektivneho
preukdzania mnoZstva energie a moznost’ vyzadovat’ nezavislé
overenie.

RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

¢L 11, noveliza¢ny bod 19

Navrhujeme zmenit’ novelizaény bod 19 Cl. II, ktorym sa meni § 12aa
ods. 7 aods. 9 az 16, tak, aby sa nevztahoval na odsek 9, a za
noveliza¢ny bod 19 vlozit’ novy novelizacny bod, ktory znie:

.9 12aa ods. 9 znie:

»(9) Prevadzkovatel registra zrusi zdruku povodu obnovitelného plynu
alebo nizkouhlikového paliva po jej uplatneni dodavatel'om plynu,
dodavatel'om paliva, koncovym odberatel'om plynu alebo koncovym
odberatel'om paliva alebo ju zrusi najneskor po uplynuti 18 mesiacov
od datumu vyroby obnovitel'ného plynu alebo nizkouhlikového paliva,
pokial’ zaruka povodu nebola uplatnena.

Alternativne navrhujeme tento novelizacny bod formulovat’ takto:
,»§ 12aa ods. 9 znie:

»(9) Prevadzkovatel registra zrusi zaruku povodu obnovitel'ného plynu
alebo nizkouhlikového paliva po jej uplatneni dodavatel'om plynu,
dodavatel'om paliva, koncovym odberatel'om plynu alebo koncovym
odberatel'om paliva. Ak zaruka pdvodu obnoviteI'ného plynu alebo
nizkouhlikového paliva nebola uplatnena do 12 mesiacov od datumu
vyroby obnoviteI'ného plynu alebo nizkouhlikového paliva,
prevadzkovatel registra ju vyradi ako exspirovanu a eviduje jej
vyradenie najneskor do 6 mesiacov po skonceni jej platnosti; po
vyradeni zaruky pdvodu nie je mozné s nou d’alej nakladat’.*
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RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

Odovodnenie:

Zaruku povodu je mozné pouzit’ len v zakonom urcenej lehote 12
mesiacov od datumu vyroby. P6vodné znenie § 12aa ods. 9 nie je
dostatocne jednoznacné, ked’ze mdze viest’ k vykladu, ze vydéavajici
organ ma po uplynuti pouzitel'nosti drzat’ zdruky pévodu na tcte ako
aktivne az do uplynutia 18 mesiacov. Po uplynuti lehoty pouziteInosti
ma byt’ zaruka povodu vedena ako neuplatnitelnd a nemd byt mozné s
nou d’alej nakladat’. Spresnenie je potrebné aj vzhl'adom na rozsirenie
upravy na nizkouhlikové paliva.

Rovnaky pristup ako v nami navrhovanom alternativnom zneni zvolila
aj Ceska republika v § 45a ods. 3 pism. g) zakona &. 165/2012 Sb. o
podporovanych zdrojich energie a o zméné€ nekterych zakont, podla
ktorého sa zaruka povodu po uplynuti doby jej platnosti vyradi ako
exspirovana a d’alej sa s fiou nenaklada.

¢l 11, - vlozenie nového noveliza¢ného bodu

Navrhujeme aby sa povinnosti podl'a §14a ods. 1 pism. a) vzt'ahovali
aj na pravnické alebo fyzické osoby, ktoré v zmysle zakona ¢. 98/2004
Z.z. o spotrebnej dani z mineralnych olejov uvolniuju do danového
vol'ného obehu biodiesel (palivo B100, ktoré je 100% metylesterom
mastnych kyselin s KN kédom 3826 00 10).

Odé6vodnenie:

Stucasna pravna Gprava neobsahuje jasné pravidla pre subjekty, ktoré
uvolnuju do danového vol'ného obehu vylu¢ne 100% biodiesel (palivo
B100). Palivo B100 nespliiia definiciu motorovej nafty a aplikacia
ustanoveni §14a ods. 2 pism. a) na palivo B100 je mozna len pomocou
analogického vykladu. Zapracovanie pripomienky a systematicka
uprava viacerych ustanoveni zakona povedie k zrovnopravneniu
postavenia paliva B100 a HVO100, ktoré su obe 100% udrzatel'nou
pohonnou latkou a spiiaju definiciu biopaliva.

¢l. I1., - vloZenie novych noveliza¢nych bodov

Do ¢l. 11 sa vkladaji nové novelizaéné body, ktoré sa zneju:

1...§ 5c sa doplia odsekom 7, ktory znie:
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,»(7) Poniknutou cenou elektriny je cena elektriny za jednotku Na rozporovom konani

mnozstva elektriny ur¢end vyberovym konanim pre zariadenie bolo vysvetlené, Ze ide o
vyrobcu elektriny, ktory bol Gspesny vo vyberovom konani. kompetenciu URSO.
Rozpor trva.

2.V § 6 ods. 1 pismeno d) znie:
,»,d) ponuknutou cenou elektriny cena elektriny podla § Sc ods. 7,%.

3. V § 6 odsek 5 znie:

,(5) Urad zmeni cenu elektriny podl'a odseku 3 na jeden kalendarny
rok korekciou, ktora zohl'adiiuje zvySenie alebo zniZenie ceny
vstupnych surovin, ceny dopravnych sluzieb bezprostredne spojenych
so zabezpecenim dodavky vstupnych surovin, ktoré sa pouzili na
vyrobu elektriny a ceny emisnych kvot, ktoré sa pouzili na plnenie
povinnosti podla osobitného predpisu.15ad) Pontiknutti cenu elektriny
podl'a odseku 4 zmeni trad na jeden kalendarny rok korekciou
ponuknutej ceny elektriny na nasledujuci kalendarny rok vo vyske
zverejnenej ministerstvom.

4.V § 14 sa odsek 1 doplita pismenom i), ktoré znie:

,»1) urcuje korekciu ponuknutej ceny elektriny na nasledujuci
kalendarny rok postupom podl'a § 19 ods. 1 pism. p) a jej hodnotu
zverejnuje na webovom sidle ministerstva.®.

5. Za § 180 sa vklada novy § 18p, ktory vratane nadpisu znie:

»$ 18p

Prechodné ustanovenia k Gipravam G¢innym od 1. januara 2027

(1) Ministerstvo vyda v§eobecne zavidzny pravny predpis podla § 19
ods. 1 pism. p) do 30. juna 2027.

(2) Ministerstvo prvykrat urci korekciu pontiknutej ceny elektriny
kumulativne za roky 2026 a 2027 a hodnotu kumulativnej korekcie
zverejni na webovom sidle ministerstva do 31. jula 2027.

(2) Urad vypocita korekciu ceny elektriny na rok 2027 podl'a § 6 ods.
5 v zneni G¢innom od 1. januara 2027 a jej hodnotu zverejni na
webovom sidle tradu do 28. februara 2027.%.
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6.V § 19 sa odsek 1 dopiia pismenom p), ktoré znie:

,»p) podrobnosti vypoctu korekcie ponuknutej ceny elektriny na
nasledujuci kalendarny rok podla § 5c ods. 9 a lehotu ozndmenia
korekcie ponuknutej ceny elektriny na webovom sidle ministerstva.*.

7.V § 19 ods. 2 pismene m) sa vypust'aju slova ,,a poniknutej ceny
elektriny*..

Vyssie uvedené nové noveliza¢né body sa zaradia medzi jestvujice
noveliza¢né body vzostupne podla novelizovanych §§ zakona €.
309/2009 Z. z. Jestvujice novelizacné body sa po vlozeni novych
noveliza¢nych bodov imerne precisluju.

Odovodnenie:

Otézka zvySenia podielu vyroby elektriny z obnovitel'nych zdrojov
energie a vysoko ucinnou kombinovanou vyrobou prostrednictvom
vyberového konania je predmetom S$tatnej energetickej politiky.

Vyberové konanie vyhlasuje a v celosti organizuje ministerstvo
hospodarstva, ktoré tak rozhoduje o podpore formou priplatku pre
uspesné projekty novych a modernizovanych zariadeni vyrobcov
elektriny. Tuto agendu vratane cenotvorby zveruje zakon do
pdsobnosti ministerstva, a preto sa javi ako vhodné a potrebné zverit’
do posobnosti ministerstva aj otazky, ktoré st do buducnosti pre tito
formu prevadzkovej podpory a najmi cenotvorbu relevantné.

Pravidla Statnej pomoci pozaduju pravidelnu aktualizaciu nakladov,
ktoré sa prevadzkovou podporou kompenzuju, najmé nakladov na
vstupné suroviny, ich dopravu a emisné kvoty. Sticasna pravna iprava
poveruje tlohou aktualizovat’ naklady prostrednictvom korekcie Urad
pre regulaciu sietovych odvetvi. To, vzh'adom na fakt, Ze urad tvori
ceny na stanovenie doplatku (feed-in tarify) zodpoveda rozumnému
usporiadaniu vztahov.
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U podpory formou priplatku (feed-in prémie) tomu tak nie je, pretoze
ponuknuta cena je vysledkom sut'azného spravania uchadzaca, ktorého
limitovala len maximalna pontiknuta cena ur¢ena pri vyhlaseni
vyberového konania ministerstvom, vratane parametrov, z ktorych sa
pri jej urceni vychadzalo.

Preto sa navrhuje oddelit’ rezim cenotvorby korekcie u doplatku a
priplatku s tym, Ze korekciu pontiknutej ceny urci ministerstvo ako
organ zodpovedny za organizovanie vyberovych konani. Dalej sa
navrhuje upravit’ v zdkone rozsah nakladov podliehajucich aktualizacii
prostrednictvom korekcie pontuknutej ceny elektriny a prislusné
opravnenia ministerstva vypocitat’ korekciu ponuknutej ceny elektriny
na jeden kalendarny rok postupom podl’a metodiky, ktorti ustanovi
ministerstvo vykonavacim predpisom a jej hodnotu kazdoro¢ne
zverejni na webovom sidle ministerstva. Urad na zaklade zverejnenej
hodnoty korekcie nasledne zmeni pontiknuta cenu elektriny na jeden
kalendarny rok.

Dalej sa na zaklade aplikaénej praxe navrhuje na Girovni zakona
upresnit’, ze k ndkladom na vstupné suroviny sa pri vypocte korekcii
pripocitavaju aj naklady na dopravu vstupnych surovin. Navrhované
upresnenie sa tyka korekcii publikovanych tiradom aj korekcii
publikovanych ministerstvom.

V prechodnych ustanoveniach sa navrhuje urcit’ lehota na vydanie
vykonavacieho predpisu ministerstva obsahujticej metodiku vypoctu
korekcie ponuknutej ceny elektriny (do 30. juna 2027), lehota pre prvé
urcenie a zverejnenie hodnoty korekcie ponuknutej ceny elektriny
kumulativne na roky 2026 a 2027 (do 31. jula 2027), a zaroven lehota
na upravu korekcie ceny elektriny na stanovenie doplatku pre rok 2027
vztahujlca sa na Urad, s oh'adom na upraveny rozsah nakladov
vstupujtcich do vypoctu korekcie ceny elektriny (do 28. februara
2027). Uvedené terminy podl'a prechodnych ustanoveni sa navrhuju aj
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s ohl'adom na vytvorenie dostato¢ného ¢asového priestoru po
nadobudnuti u¢innosti zdkona.

RUZSR ¢l. I1., - vloZenie novych noveliza¢nych bodov Nad ramec
Republikova tinia Do ¢l. 1T sa vkladaju nové noveliza¢né body, ktoré zneju: predkladaného navrhu
zamestnavatel'ov zakona.

1.,,§ 5csa dopiﬁa odsekmi 8 a 9, ktoré zneju:

,»(8) Osoba, ktorej cenova ponuka bola vo vyberovom konani
vyhodnotend ako tspe$na mdze svoju cenovu ponuku zobrat’ spét’
najneskor do uzatvorenia zmluvy o priplatku podl'a § 5b ods. 2, ak
spat'vzatie cenovej ponuky pisomne oznami ministerstvu. Ak od
uverejnenia vysledkov vyberového konania neuplynul viac ako rok,
ministerstvo bezodkladne urci d’alSie zariadenia vyrobcu elektriny, pre
ktoré vyrobca elektriny ziska pravo na podporu podla § 3 ods. 1 pism.
e) uverejnenim aktualizovaného zoznamu uspesnych cenovych ponuk
podl'a vysky ponuknutej ceny elektriny vo vyberovom konani az do
vyCerpania sutazenej alokacie celkového instalovaného vykonu
zariadeni vyrobcov elektriny.

(9) Pravo na podporu podl'a § 3 ods. 1 pism. ¢) sa vztahuje na
zariadenie vyrobcu elektriny, ktoré po uvedeni do prevadzky
zodpoveda cenovej ponuke vo vyberovom konani. Vyrobca elektriny
moze v porovnani s cenovou ponukou znizit' celkovy instalovany
vykon zariadenia vyrobcu elektriny o najviac 10 % alebo zmenit
ponuknutl technolégiu kombinovanej vyroby, pokial jej vyuzitie
nevylucuji podmienky ucasti vo vyberovom konani uverejnené podl'a
odseku 5.

2. Za § 180 sa do vlozeného nového § 18p vklada novy ods. 4, ktory
znie:

(4) Vyrobca elektriny, ktory pre svoje zariadenie vyrobcu elektriny
ziskal podporu podl'a § 3 ods. 1 pism. e) uverejnenim aktualizovaného
zoznamu uspesnych cenovych ponuk podla § 5c ods. 8, je povinny
uzatvorit’ zmluvu o priplatku podla § 5b ods. 2 do dvoch mesiacov od
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uverejnenia aktualizovaného zoznamu uspesnych cenovych ponuk.*.*.
Vyssie uvedené nové noveliza¢né body sa zaradia medzi jestvujice
noveliza¢né body vzostupne podla novelizovanych §§ zakona .
309/2009 Z. z. Jestvujuce novelizacné body sa po vlozeni novych
noveliza¢nych bodov timerne precisluju.

Odédvodnenie:

Navrhovana tprava sleduje zabezpecenie ucelu vyberovych konani
(aukcii) vyhlasovanych ministerstvom, ktorym je podpora rozvoja
vyroby elektriny z obnovitelnych zdrojov energie a vysoko u¢innej
kombinovanej vyroby.

V praxi mbze nastat’ situacia, Ze uspe$ny uchadzac po skonceni
vyberového konania odstlipi od svojej cenovej ponuky este pred
uzatvorenim zmluvy o priplatku. V takom pripade zostdva Cast’
sut'azenej alokacie instalovaného vykonu nevyuzita, hoci vo
vyberovom konani boli predlozené d’al§ie cenové ponuky spinajuce
stanovené podmienky.

Z tohto dévodu sa navrhuje umoznit’ ministerstvu aktualizovat’
zoznam uspesnych cenovych pontk a priznat’ pravo na podporu aj
d’al$im uchadzacom podl'a poradia ur¢eného vyskou pontiknutej ceny
elektriny, a to az do vyCerpania pdvodne sut'azenej alokacie. Takyto
postup ma byt mozny len pocas obmedzeného obdobia jedného roka
od uverejnenia vysledkov vyberového konania. Casové obmedzenie
zohl'adnuje potrebu zachovat’ realnu uskutocnitelnost’ podporovanych
projektov v ramci lehdt urcenych na ich vystavbu a uvedenie do
prevadzky, ako aj zabezpecit rovnaké a nediskrimina¢né podmienky
pre vsetkych ti¢astnikov vyberového konania.

V nadvéznosti na uvedené sa v prechodnom ustanoveni navrhuje urcit
dvojmesacénu lehotu na uzatvorenie zmluvy o priplatku so
zactovatel'om odchylok pre vyrobcov elektriny, ktori ziskaju pravo na
podporu na zaklade aktualizovaného zoznamu uspes$nych cenovych
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ponuk. Ak vyrobca elektriny v tejto lehote zmluvu neuzatvori, narok
na podporu priplatkom zanikne podl'a § 4 ods. 2 pism. d) zdkona (resp.
nevznikne pre nesplnenie zakonnych podmienok).

Navrhuje sa tiez ustanovit’ zdkladné pravidla pre posudzovanie
zariadeni vyrobcov elektriny po ich uvedeni do prevadzky. Pravo na
podporu sa mé vztahovat len na zariadenia, ktoré svojimi podstatnymi
parametrami zodpovedaju cenovej ponuke predloZenej vo vyberovom
konani. Zaroven sa zohl'adnujt praktické potreby realizacie projektov
tym, Ze sa umoznuje odchylka celkového instalovaného vykonu do 10
% oproti pdvodnej ponuke. Navrh zaroven reSpektuje princip
technologickej neutrality a umoziiuje zmenu technologie
kombinovanej vyroby, pokial’ nejde o technoldgiu, ktorej vyuzitie by
vylucovali podmienky ucasti vo vyberovom konani.

¢L IIL., novelizaény bod 68

V § 40 ods. 1 pism. r) sa na konci pripaja veta: ,,Postup podl'a pismena
1) zabezpeci uplné zahrnutie ekonomicky opravnenych nakladov
vratane zostatkovej hodnoty distribu¢nych sieti alebo ich ¢asti
vyradenych z prevadzky podl'a schvaleného planu vyrad’ovania pred
koncom ich planovanej Zivotnosti.*

Odévodnenie:

Podra ¢1. 57 ods. 6 smernice (EU) 2024/1788 regulaény organ pri
aktivach vyrad’ovanych pred koncom pdvodne planovaného zivotného
cyklu vypracuje usmernenia pre Strukturalny pristup k ich odpisovaniu
a k stanovovaniu tarif v stilade s ¢l. 78 ods. 7, podl'a ktorého tarify a
metodiky ich ur€ovania musia umoziovat’ realizaciu investicii
potrebnych na zabezpecenie zivotaschopnosti sieti. Naklady
vyrad’'ovania plynovej distribu¢nej siete vratane zostatkovej hodnoty
predcasne vyrad’ovanych aktiv musia byt plne pokryté v ramci
regulovanych tarif. Navrhované splnomocnenie deleguje postup
zahrnutia tychto nakladov na vykonavaci predpis bez akejkol'vek
zakonnej garancie ich navratnosti; bez nej hrozi prevadzkovatel'ovi
vznik uviaznutych nakladov, ¢o by odporovalo ciel'u smernice
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umoznit riadené a transparentné vyrad’'ovanie a ohrozilo by
financovatel'nost’ procesu, ktory zakon prevadzkovatel'ovi sam uklada.

RUZSR ¢l. 111, novelizaény bod 85 Na rozporovom konani
Republikova tinia V § 451 ods. 2. navrhujeme formulovat nasledovne: dohodnuté znenie § 451
zamestnavatel'ov ods. 2.

Navrhované znenie:

,,Urad vykona cenovii regulaciu pripojenia a pristupu do vodikovej
prepravnej siete, vodikovej distribu¢nej siete alebo zasobnika vodika
prvykrat na rok nasledujuci po roku, v ktorom bolo vydané prvé
povolenie na prepravu vodika, distribiciu vodika alebo uskladiiovanie
vodika podl'a osobitného predpisu.57)«

Odovodnenie: CA
Druha veta navrhovaného § 451 ods. 2 je gramaticky netplna a
normativne nevykonatel'na — chyba v nej vymedzenie rozhodne;j
skutocnosti, od ktorej sa odvija prvy rok cenovej regulacie. Z kontextu
prvej vety odseku 2, ktora odklada cenovu reguléciu pre pripad, Ze
nebolo vydané ziadne povolenie, vyplyva, Ze rozhodnou skuto¢nostou
ma byt’ vydanie prvého povolenia na prislusnu ¢innost’. Urcenie
zaCiatku cenovej regulacie je pre prevadzkovatel'ov vodikovej
infrastruktiry zasadnym parametrom investiéného rozhodovania a
nemoze zostat’ predmetom vykladovej neistoty.

RUZSR vloZenie nového ¢lanku Nad rémec
Republikova tinia Navrhujeme vlozit' do navrhu novy ¢l. , ktorym sa upravi znenie predkladaného navrhu
zamestnavatelov zakona 25/2025 Z.z. Stavebny zékon nasledovne: zakona.

Navrhujeme doplnit’ v § 18 ods. 5 nové pismeno 1), ktoré znie: Navrh na Gpravu zakona,
,() dopliianie elektrickych vedeni prenosovej sustavy alebo N ktory nie je v
distribu¢nej ststavy vratane doplnenia sti¢asti podl’a osobitného kompetencii MH SR by
predpisu xy, bez ohl'adu na vysku napitia, ak sa nepresiahne povodna si vyziadalo viac Casu na
zastavanad plocha alebo priemet vedenia na pozemok. prerokovanie s gestorom

uvedeného zakona (MD
xy ust. § 2 pism. b) bod 5 zdkona ¢. 251/2012 Z.z.* SR). Tiez by bolo
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Odovodnenie:

V zmysle zakona ¢. 251/2012 Z. z. st sucast'ou distribu¢nych sustav aj
informacné a telekomunikacné zariadenia a elektronické komunikacné
siete (EKS), ktorych zdkladnym ucelom je zabezpecenie
prevadzkovania distribucnej ststavy. Pri vykondvani stavebnych tiprav
distribu¢nych vedeni sa PDS stretava s interpretaciou ustanoveni
zékona €. 50/1976 Zb. zo strany stavebnych uradov, ktoré takéto
stavebné upravy uz existujicich vedeni povazuju za nova stavbu
podliehajucu povol'ovacim procesom vztahujucim sa na EKS. Takato
interpretacia a nasledny postup stavebnych turadov popiera
technologicky a technicky vyvoj v oblasti budovania infrastruktiry,
kde jednotlivé technologické prvky dokazu plnit’ viaceré funkcie, teda
potieraji multiucelové vyuzitie prvkov infrastruktury prinasajuce
benefity o.i. v alokdcii finan¢nych prostriedkov potrebnych na rozvoj
technickej infrastruktiry uzemia. V snahe umoznit’ zjednoduseny
rezim budovania Energooptiky ako explicitnej a integralnej sucasti
distribu¢nych ststav navrhujeme doplnenie pripravovaného
Stavebného zakona (LP/2024/397) v Casti upravujicom postup pri
povolovani stavebnych uprav existujucich vedeni v pdvodnej trase,
¢im by sa odstranili mozné interpretacné rozdiely na strane stavebnych
uradov.

Vyssie uvedeny legislativny ndvrh ma za ciel prispiet’ k napifianiu
cielov Memoranda o spolupraci uzatvoreného medzi MH SR, MIRRI
SR a prevadzkovatel'mi distribu¢nych sustav na Slovensku ako aj
Memoranda o porozumeni uzatvoreného medzi prevadzkovatel'mi
distribu¢nych stustav a ZMOS-om pri efektivnom budovani technicke;
infrastruktiry napomahajucom rozvoju tizemia SR.

vloZenie nového €lanku

Navrhujeme vlozit’ do navrhu novy ¢l. , ktorym sa upravi znenie
zakona 25/2025 Z.z. Stavebny zakon nasledovne:

Navrhujeme v Stavebnom zakone v § 72 ods. 1 doplnit’ novy bod j),
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ktory znie:

»(j) sauzukoncena stavba alebo stavebna ¢innost’ uskutocnila podla
uzemného rozhodnutia, stavebného povolenia alebo na zaklade
ohlésenia podl'a predchadzajucich pravnych predpisov u¢innych v case
realizacie stavby.*

Navrhujeme v Stavebnom zdkone v § 74 doplnit’ o novy odsek 11,
ktory znie nasledovne:

,»(11) Organ statneho stavebného dohl'adu je povinny do 30 dni od
kedy sa dozvie 0 moznych dévodoch na vykon Statneho stavebného
dohl'adu tykajuci sa stavieb technickej infrastruktary alebo ich
stavebnych uprav vykonat kontrolu stavby alebo miesta, kde sa
uskutociiuje stavebna ¢innost’ a kontrolu dokumentacie stavby alebo
stavebnej Cinnosti. V pripadoch, kedy hrozi ujma na Zivote, zdravi
alebo majetku osdb je organ statneho stavebného dohl'adu povinny tak
urobit’ bez zbyto¢ného odkladu. V pripade zistenia protipravneho
stavu, nariadi organ Statneho stavebného dohl'adu do 30 dni napravné
opatrenie alebo odstranenie stavby podl'a § 78.)

Odovodnenie:

PDS nie je subjektom, do kompetencie ktorého patri posudzovanie
legalnosti tej-ktorej stavby. V zaujme dodrzania zakonnosti postupu
voci vlastnikovi ,,Ciernej stavby* (rozumej neopravnenej a/alebo
nepovolenej stavby) PDS iniciuje vykon Statneho stavebného dohladu,
v ramci ktorého moze byt konstatovana nezakonnost’ takejto stavby a
vysledok (zaznam) ktorého je podkladom pre d’alSie procesné ukony,
predovsetkym podkladom pre navrh na zacatie konania o nariadeni
odstranenia stavby. PDS sa vo svojej ¢innosti stretavaju s neochotou
jednotlivych prvostupiiovych stavebnych tradov riesit’ podania PDS
na vykon Statneho stavebného dohl'adu, prip. tieto su zo strany
stavebnych tradov vykonavané v neprimerane dlhych lehotach,
Castokrat bez konkrétnych zaverov z kontrolnej ¢innosti v teréne.

Pre zefektivnenie a zrychlenie dohl'adu zo strany organov $tatnej
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spravy preto navrhujeme zapracovat’ do instititu Statneho stavebného
dohladu procesné prvky ako zakonné lehoty s presne vymedzenym
kompetencnym rozhranim medzi Statnou stavebnou inspekciou a
jednotlivymi stavebnymi Gradmi. Presunom vykonu Statneho
stavebného dohl'adu z obci na stavebny inSpektorat (pozn.: PDS
ocefiuju presun tejto kompetencie na regionalne urady uzemného
planovania a vystavby v zmysle vladneho névrhu Stavebného zakona)
sa dosiahne aktivne rieSenie podani na vykon Statneho stavebného
dohl'adu, najmé v pripadoch, kedy stavebnika ,,Ciernej stavby* nie je
jednoduché identifikovat’, napr. aj z dovodov, ze takéto stavebné
¢innosti st vykonavané pre obec, prip. v mene obce v rezime réznych
zmluv o rekonstrukcii obecnych zariadeni ako je obecny rozhlas,
obecné kamery a pod., kedy vysledkom takejto stavebnej ¢innosti je
zriadenie samostatnej elektronickej komunikacnej siete s koncovymi
domovymi pripojkami umiestnenymi na podpernych bodoch
distribu¢nych sustav bez akéhokol'vek zmluvného vzt'ahu s PDS
upravujuceho rezim uzivania Casti DS, ¢astokrat bez vedomosti PDS a
bez dodrzania zakladnych bezpecnostnych a technickych pravidiel
ohrozujucich bezpec¢nost’ a spol'ahlivost’ distribucie elektriny.

Postupy pri vykone Statneho stavebného dohl'adu nepredstavuju
spravne konanie, na ktoré by sa vzt'ahovali vSeobecné pravidla
konania, vratane spravnych lehot pre uskuto¢nenie jednotlivych
procesnych ukonov. V zaujme posilnenia pravnej ochrany
navrhovatel'ov vykonu $tatneho stavebného dohl'adu (Castokrat ide o
vlastnika dotknutého pozemku alebo stavby zneuzitej pri nepovolenej
stavbe alebo stavebnej ¢innosti) a chranenych verejnych zaujmov
navrhujeme zavedenie spravnej lehoty na vykonanie kontrolnej
obhliadky a dokumentécie stavby, stavebnej ¢innosti, ktoré sluzia ako
podklad pre d’alsi postup organu Statneho stavebného dohl'adu
smerujuceho v pripade zistenia porusenia pravnych predpisov k
nariadeniu opatreni v snahe konvalidovat’ zisteny protipravny stav
alebo zabezpecit’ naleziti ochranu zivota, zdravia a majetku.
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Navrhujeme vyprecizovat’ obsah Statneho stavebného dohl'adu, aby
zahtnal aj moznost’ kontroly uz ukoncenych stavieb a stavebnych
¢innosti, ako aj o kontrolu stavieb alebo stavebnych ¢innosti, pre
realizaciu ktorych sa v zmysle doterajSej pravnej tpravy nevyzadovalo
stavebné povolenie ani ohlasenie stavby, ale iba izemné rozhodnutie o
umiestneni stavby. Hmotnopravne zistenia organov Statneho
stavebného dohl'adu, ako jediného orgénu verejnej spravy s takto
vymedzenou kompetenciou, st pri zisteni, ze ide o nepovolent stavbu
alebo stavebnu ¢innost’, podkladom pre d’alSie procesne nadvazujuce
kroky, a teda vytvaraji logicky predpoklad pre napiianie verejného
zaujmu na ochrane Zivota, zdravia a majetku v stavebnej oblasti.
vloZenie nového ¢lanku

Navrhujeme vlozit’ do navrhu novy €l. , ktorym sa upravi znenie
zakona €. 452/2021 Z. z. Zakon o elektronickych komunikaciach
nasledovne:

Navrhujeme v zakone €. 452/2021 Z. z. zmenit znenie § 23 ods. 10
nasledovne:

»(10) Ak tak po predchadzajtcej vyzve podniku alebo
prevadzkovatela siete neurobi vlastnik alebo uzivatel’ vedenia,
telekomunika¢ného zariadenia alebo inej veci, podnik alebo
prevadzkovatel siete je opravneny odstranit’ vedenia, telekomunikacné
zariadenia alebo iné veci, ktoré boli bez suhlasu podniku,
prevadzkovatel’a siete alebo iného pravneho titulu

a) umiestnené na alebo vo fyzickej infrastruktare podniku alebo
prevadzkovatel’a siete,

b) umiestnené na alebo v pridruzenom prostriedku,

c¢) akokol'vek inak pripevnené k vedeniu alebo telekomunika¢nému
zariadeniu, alebo inej veci; v takom pripade sa na podnik alebo
prevadzkovatel’a siete alebo ich zamestnancov alebo nimi poverené
osoby nevzt'ahuju ustanovenia o zodpovednosti podl'a osobitnych
predpisov xy.
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xy ust. zakona ¢. 300/2005 Z.z. Trestny zakon , zakona ¢. 372/1990
Zb., § 420a zakona ¢. 40/1964 Zb.“
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¢l. L., noveliza¢ny bod 121

V § 82a ods. 9 sa slova ,,do odberného miesta koncového odberatel’a
plynu‘ nahradzaju slovami ,,do odberného miesta koncového
odberatel’a vodika* a slova ,,cenu za dodany plyn* sa nahradzaja
slovami ,,cenu za dodany vodik*.

Odévodnenie:

Ustanovenie upravuje zmluvu o zdruZenej dodavke vodika; odkazy na
odberné miesto koncového odberatel’a plynu a na cenu za dodany plyn
su pravdepodobne preklepy z prevzatia plynovej Upravy a robia
ustanovenie vnutorne rozpornym — zavazok dodavatel’a vodika by
smeroval k odbernému miestu iného druhu odberatel’a a odplata by sa
viazala na intl komoditu, nez je predmet zmluvy.

¢L L., noveliza¢ny bod 130

V § 820 ods. 2 sa na konci pripaja veta: ,,Poziadavka odbornej praxe
podla § 65 ods. 4 pism. b) sa povazuje za splnenu aj odbornou praxou
vo vodikovom hospodarstve.*

Odovodnenie:

§ 820 ods. 2 odkazuje na primerané pouzitie § 65 ods. 4 a 5, pricom §
65 ods. 4 pism. b) vyzaduje odbornt1 prax v plynarenstve najmenej pat
rokov. Pri prevzati plynovej Gpravy zostava nejasné, €i sa pre osobu
povinnu zabezpecit’ sulad u prevadzkovatel'a vodikovej distribucnej
siete vyzaduje prax v plynarenstve, vo vodikovom hospodarstve, alebo
oboje; v nabehovej faze trhu patro¢na prax vo vodikovom
hospodarstve nema pravdepodobne nikto. Vyslovné uznanie oboch
odborov odstrani vykladovi neistotu pri obsadzovani tejto funkcie.
¢L L., noveliza¢ny bod 130
V § 820 ods. 9 sa za slovo ,,vykonat™ vkladaju slova ,,a uverejnit™.

Odovodnenie:
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Podl'a ¢l. 52 ods. 2 druhého pododseku smernice (EU) 2024/1788
regulacny organ kazdych sedem rokov posudi vplyv udelenej vynimky
a uverejni ho. Navrh ukladé tradu vyhodnotenie len vykonat;
povinnost’ uverejnenia chyba, €o je neuplna transpozicia a oslabuje
transparentnost’ rezimu vynimiek voci ucastnikom trhu.

¢l. I1, noveliza¢ny bod 21

Navrhujeme zmenit’ novelizaény bod 21 CI. II, ktorym sa za § 12aa
vklada § 12ab, tak, ze v § 12ab ods. 2 sa vykonaju tieto legislativno-
technické opravy:

1. pismeno oznacené ako ,,d) druh nizkouhlikového paliva podla § 2
ods. 6 pism. v),* oznacit’ ako pismeno ,,b)*,
2. odkaz ,,§ 2 ods. 6 pism. v)* nahradit’ odkazom ,,§ 2 ods. 6 pism. y)*.

Odévodnenie:

V § 12ab ods. 2 je nespravne oznacené poradie pismen, ked’ po
pismene a) nasleduje pismeno d). Zaroven je nespravny vnitorny
odkaz na § 2 ods. 6 pism. v), ked’Ze definicia nizkouhlikového paliva
je podl'a navrhu obsiahnuta v § 2 ods. 6 pism. y). Ide o legislativno-
technicku Gipravu potrebntl na odstranenie vnutornej nekonzistentnosti
navrhu.

CL L bod 93. § 19 ods. 13

Navrhujeme vypustit’ doplneny odsek 13 v § 19.

Odovodnenie:

Dané doplnenie povazujeme za neurcité, bez pridanej hodnoty pre
ziadatel'a, a preto ho navrhujeme odstranit’. Doplnenie je prilis
subjektivne a v aplikacnej praxi mdze vyvolavat’ problémy, nie je totiz
jednoznacné, €o sa rozumie pod ,,riadnym odovodnenim* a ,,technicky
uskutocnitelnym®. Tieto pojmy mozu byt vnimané vyrazne
subjektivne — pre jedného Ziadatel'a nemusi byt’ problém vybudovat’ si
2 km dlhé odberné elektrické zariadenie z miesta pripojenia, iny moze
namietat’ aj budovanie 300 m odberného elektrického zariadenia ako
»technicky neuskutoénitel'né*. Takymto doplnenim len zvySime
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administrativnu zataz PDS, podet reklamacii, podani na URSO a
podobne. Zaroven, nevidime dévod, aby PDS riadne odévodnila kazdu
jednu technicktl podmienku, ktor v zmluve ¢i jej prilohach
ziadatel'ovi uvedie — to by zmluva ¢i jej prilohy mali zdsadne vacsi
rozsah, ich spracovanie trvalo podstatne dlhsi ¢as, ¢im by sa blokovali
procesy. V praxi, pokial’ zdkaznikovi nie st niektoré technické
podmienky pripojenia zrejmé, mu ni¢ nebrani komunikovat’ s PDS
ohl'adom technickych podmienok uvedenych v zmluve ¢i jej prilohe, v
takom pripade st mu zo strany PDS podrobne zdévodnené opravnené
poziadavky — mame za to, Ze takéto riesenie je v praxi plne
postacujuce a nie je skuto¢ne potrebné obsiahlo zdévodnovat
jednotlivé technické podmienky, ktoré PDS uklada ziadatel'ovi v
zmluve ¢i jej prilohach. Pripady, kedy Ziadatelia o pripojenie
nerozumeji podmienkam, resp. Ziadaju o ich prehodnotenie, st
ojedinelé, nevidime teda dovod, aby kvoli niekol’kym pripadom, ktoré
vie PDS vyriesit' so ziadatel'om ad hoc, bolo nevyhnutné takymto
spdsobom administrativne komplikovat’ procesy.

SSD
Stredoslovenska
distribu¢na, a. s.

§ 28 ods. 2 pism. 1)
Navrhujeme ustanovenie § 28 ods. 2 pism. 1) doplnit’ nasledovne:

Prevadzkovatel’ prenosovej ststavy je povinny:

uzatvorit’ zmluvu o pripojeni do sustavy s kazdym, kto o to poziada,
ak su splnené technické podmienky a obchodné podmienky pripojenia
do sustavy, a pripojit’ do prenosovej sustavy elektroenergetické
zariadenie alebo odberné elektrické zariadenie v sulade so vSeobecne
zavaznym pravnym predpisom vydanym podla § 95 ods. 2 pism. n).
Ak o pripojenie do prenosovej sustavy ziada iny ti€astnik trhu s
elektrinou, ako je prevadzkovatel’ regiondlnej distribucnej sustavy,
prevadzkovatel prenosovej sustavy s takymto ziadatel'om uzatvori
zmluvu o pripojeni do ststavy len v pripade, ak ziadatel’
prevadzkovatelovi prenosovej sustavy preukaze, ze pred podanim
ziadosti o pripojenie do prenosovej ststavy poziadal o pridelenie
kapacity na pripojenie do regionalnej distribucnej sustavy a
prevadzkovatel regionalnej distribu¢nej ststavy jeho ziadost’ v stilade
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.



SZVT
Slovensky zviz
vyrobcov tepla

s § 31 ods. 1 pism. d) odmietol.

Odovodnenie:

Zakon o energetike vyZzaduje od prevadzkovatel'ov sustavy efektivne a
hospodérne vyuzitie dostupnej kapacity. Ak prevadzkovatel
prenosove;j sustavy poskytol kapacitu v prenosovej sustave pre
prevadzkovatel'a regionalnej distribucnej stistavy, je hospodarne a
efektivne vyuzit’ tito dostupni kapacitu pre ucastnikov trhu s
elektrinou najskor u prevadzkovatel’a regionalnej distribu¢nej kapacity
a pokial’ tento PRDS nedisponuje dostato¢nou kapacitou, je dovodné
poskytnut’ kapacitu priamo v prenosovej sustave. V opa¢nom pripade
moze nastat’ situdcia, ze PRDS vybuduje dostato¢nu kapacitu pre
ucastnikov trhu na zéklade ich legitimnych poziadaviek, ktoré vSak
nakoniec nemusi byt’ vyuzitd a PRDS vynalozi zbyto¢né naklady na
prevadzku sustavy nad ramec potrebnej kapacity pre ucastnikov trhu s
elektrinou.

Efektivne a hospodarne vyuzitie existujucej kapacity distribu¢nej
sustavy je verejnym zaujmom, o ¢om svedc¢i aj ustanovenie § 31 ods. 2
pism. a) zakona o energetike. Za situacie, kedy distribu¢na sustava
disponuje dostato¢nou kapacitou na pripojenie, by bolo zdsadne
nehospodarne, ak by odberatelia nevyuzivali dostupné kapacity
distribucnej sustavy, ale Cerpali kapacitu prenosovej sustavy. Mame za
to, ze principidlne je potrebné zabezpecovat kapacitu sistavy na nizsej
napéatovej urovni, nakol’ko plati, Ze ¢im niZSia napdtova hladina, tym
vyssie naklady na zabezpecenie distribicie st na strane
prevadzkovatela distribu¢nej sustavy — a teda pokial’ tato sustava
(niz8ej napatovej hladiny) je uz vybudovana a ma dostato¢nti kapacitu
na pripojenie, nie je s oh'adom na prevadzku prenosovej a distribu¢nej
sustavy hospodarne a ani tcelné umoziovat’ pripojenie na vyssej
napit'ovej hladine.

CL II novy 2 novelizaéné body

Do ¢l. 11 sa vkladaju nové noveliza¢né body, ktoré zneju:

1...8 5¢ sa dopliia odsekmi 8 a 9, ktoré zneju:
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zékona



,»(8) Osoba, ktorej cenova ponuka bola vo vyberovom konani
vyhodnotena ako Gspesna mdze svoju cenovi ponuku zobrat’ spat’
najneskor do uzatvorenia zmluvy o priplatku podl'a § 5b ods. 2, ak
spat'vzatie cenovej ponuky pisomne oznami ministerstvu. Ak od
uverejnenia vysledkov vyberového konania neuplynul viac ako rok,
ministerstvo bezodkladne urci d’alSie zariadenia vyrobcu elektriny, pre
ktoré vyrobca elektriny ziska prdvo na podporu podla § 3 ods. 1 pism.
e) uverejnenim aktualizovaného zoznamu uspe$nych cenovych ponuk
podl'a vysky ponuknutej ceny elektriny vo vyberovom konani az do
vyCerpania sitazenej alokacie celkového instalovaného vykonu
zariadeni vyrobcov elektriny.

(9) Pravo na podporu podla § 3 ods. 1 pism. e) sa vztahuje na
zariadenie vyrobcu elektriny, ktoré po uvedeni do prevadzky
zodpoveda cenovej ponuke vo vyberovom konani. Vyrobca elektriny
mobze v porovnani s cenovou ponukou znizit’ celkovy inStalovany
vykon zariadenia vyrobcu elektriny o najviac 10 % alebo zmenit’
ponuknutt technologiu kombinovanej vyroby, pokial jej vyuzitie
nevylucuji podmienky ucasti vo vyberovom konani uverejnené podl'a
odseku 5.

2. Za § 180 sa do vlozeného nového § 18p vklada novy ods. 4, ktory
znie:

(4) Vyrobca elektriny, ktory pre svoje zariadenie vyrobcu elektriny
ziskal podporu podl'a § 3 ods. 1 pism. e) uverejnenim aktualizovaného
zoznamu uspesnych cenovych ponuk podla § 5c ods. 8, je povinny
uzatvorit’ zmluvu o priplatku podla § 5b ods. 2 do dvoch mesiacov od
uverejnenia aktualizovaného zoznamu uspesnych cenovych ponuk.*.*.
Vyssie uvedené nové noveliza¢né body sa zaradia medzi jestvujlice
novelizacné body vzostupne podl'a novelizovanych §§ zékona €.
309/2009 Z. z. Jestvujuce novelizacné body sa po vlozeni novych
noveliza¢nych bodov imerne precisluju.

Odébvodnenie:
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Navrhovana tprava sleduje zabezpecenie ucelu vyberovych konani
(aukcii) vyhlasovanych ministerstvom, ktorym je podpora rozvoja
vyroby elektriny z obnovitelnych zdrojov energie a vysoko u¢innej
kombinovanej vyroby.

V praxi méze nastat’ situacia, Ze uspeSny uchadzac¢ po skonceni
vyberového konania odstlipi od svojej cenovej ponuky este pred
uzatvorenim zmluvy o priplatku. V takom pripade zostdva Cast’
sut'azenej alokacie instalovaného vykonu nevyuzita, hoci vo
vyberovom konani boli predlozené d’al$ie cenové ponuky spinajice
stanovené podmienky.

Z tohto dévodu sa navrhuje umoznit’ ministerstvu aktualizovat’
zoznam uspesnych cenovych pontk a priznat’ pravo na podporu aj
d’al§im uchadzacom podl'a poradia ur¢eného vyskou pontiknutej ceny
elektriny, a to az do vyCerpania pdvodne sut'azenej alokacie. Takyto
postup ma byt’ mozny len pocas obmedzeného obdobia jedného roka
od uverejnenia vysledkov vyberového konania. Casové obmedzenie
zohl'adniuje potrebu zachovat’ realnu uskutocnitelnost’ podporovanych
projektov v ramci lehdt urcenych na ich vystavbu a uvedenie do
prevadzky, ako aj zabezpecit rovnaké a nediskrimina¢né podmienky
pre vsetkych ti¢astnikov vyberového konania.

V nadvéznosti na uvedené sa v prechodnom ustanoveni navrhuje urcit
dvojmesacnu lehotu na uzatvorenie zmluvy o priplatku so
zuctovatel'om odchylok pre vyrobcov elektriny, ktori ziskaju pravo na
podporu na zaklade aktualizovaného zoznamu uspesnych cenovych
ponuk. Ak vyrobca elektriny v tejto lehote zmluvu neuzatvori, narok
na podporu priplatkom zanikne podla § 4 ods. 2 pism. d) zakona (resp.
nevznikne pre nesplnenie zakonnych podmienok).

Navrhuje sa tiez ustanovit’ zdkladné pravidla pre posudzovanie
zariadeni vyrobcov elektriny po ich uvedeni do prevadzky. Pravo na
podporu sa ma vztahovat’ len na zariadenia, ktoré svojimi podstatnymi
parametrami zodpovedaju cenovej ponuke predloZenej vo vyberovom
konani. Zaroven sa zohl'adnujt praktické potreby realizacie projektov
tym, Ze sa umoznuje odchylka celkového instalovaného vykonu do 10
% oproti pdvodnej ponuke. Navrh zaroven re$pektuje princip
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URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

technologickej neutrality a umoziuje zmenu technologie
kombinovanej vyroby, pokial’ nejde o technologiu, ktorej vyuzitie by
vylucovali podmienky ucasti vo vyberovom konani.

Pripomienka je zasadna
CL I bodu 15 § 2 ods. pism. d)
V § 2 pism. d) bod 19. sa navrhuje vypustit’ slové ,,vo vodikovode*.

Odovodnenie: Vodikovod nie je definovany. Definovany je len
»priamy vodikovod*, ktory ale nie je sti¢ast'ou vodikovej siete.
Vhodnejsie je vypustit’ slova ,,vo vodikovode®.

K ¢l I bodu 10 - § 2 pism. ¢) druhy bod

V § 2 pism. ¢) druhom bode sa navrhuje upresnenie

Odévodnenie: V dovodovej sprave sa k tomuto bodu viaze ,,vyrobca
plynu a nie ,,vyroba plynu“. Ustanovenie § 2 pism. ¢) pojednava o
vyrobe plynu a nedefinuje vyrobcu plynu. V dovodovej sprave
odovodnit’, preco vyroba plynu nie je vyroba vodika.

Uprava je totozna ako pri
plynovodoch. Samotny
pojem plynovod taktiez
nie je definovany.
Rozpor odstraneny.

V dovodovej sprave
osobitnej Casti sa k bodu
10 nachadza
odovodnenie, preco
vyroba plynu nie je
vyroba vodika a to ,,
Vyroba vodika nie je
vyrobou plynu podl'a
zakona o energetike z
dévodu aby sa na tohto
vyrobcu nevzt'ahovali
vSetky povinnosti
vyrobcov plynu.®.
Rozpor odstraneny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l. I bodu 15 - § 2 pism. d) bod 20
V § 2 pism. d) bod 20 sa vypustaji slova “okrem informacie o
preplatku alebo nedoplatku a jeho splatnosti®.

Odévodnenie: Navrhujeme vypustit’ alebo riadne odévodnit’ v

dovodovej sprave, preco sa tieto informacie neuvedi vo vytictovani.
Nesulad s ustanoveniami v § 17f zakona ¢. 251/2012 Z. z.
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Uprava je totozna ako pri
plyne v platnom zakone
o energetike § 2 pism. c)
bod 26 a pri elektrine v §
2 pism. b) bod 58, t.j. v
pripade
elektroenergetiky a
plynarenstva definicia
obsahuje aj slova “okrem



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l. I bodu 21 - § 3 sa pism. d) piaty bod
V § 3 pism. d) navrhuje preformulovat’ piaty bod.

Odovodnenie:

Navrhuje sa preformulovat’, nakol’ko text nedava zmysel.

Tu by bol adekvatny tvar pripojeného (zariadenia), ale veta sa rozvija
d’alej po podmienovacej spojke ak, preto je tam vhodny tvar pripojené
(mysli sa zariadenie).

K ¢l. I bodu 25 - § 4 ods. 2 druha veta

V § 4 ods. 2 druha veta znie ,,Dodéavka elektriny podl'a prvej vety sa
nevztahuje na dodavku elektriny koncovym odberatel'om elektriny
pripojenym do miestnej distribu¢nej sustavy.

Oddvodnenie:

Tymto ustanovenim je zabranené vlastnikom priemyselnych arealov
alebo obchodnych centier rozpocitavat’ ndklady na dodavku zemného
plynu, a v podstate su prinuteni stat’ sa prevadzkovatel'mi distribucnej
siete (povolenie na podnikanie v energetike — distribucia plynu). Tato

uprava taktiez zbyto¢ne zvysi administrativnu zat'az nielen ti€astnikov

trhu s plynom ale aj uradu pri vydavani povoleni na podnikanie,
nasledne cenovych rozhodnuti a taktiez prevadzkovych poriadkov.
Tieto subjekty podliehaju evidencii nakol'ko sa na nich vztahuje
oznamovacia povinnost’ podl'a § 4 ods. 9 a v pripade potreby

podliehaju kontrole zo strany tradu. V pripade neuznania pripomienky

navrhujem preformulovat’ text aby z neho bolo jednoznacne jasné, Ze
rozpocitanie nie je mozné vykonat’ ak sa jedna o existujuceho
prevadzkovatel’a distribucne;j siete, ktory uz ma vydané povolenie na
distribuciu plynu.
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informacie o preplatku
alebo nedoplatku a jeho
splatnosti*

Rozpor odstraneny.
Navrhovand tprava uz je
zohl'adnena vo vlastnom
materiali.

Rozpor odstraneny.

Znenie druhej vety uz je
v navrhovanom zneni
URSO vrétane plynu.
Rozpor odstraneny.



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢L. I bodu 41 - § 15 ods. 14 Bol doplneny termin do
V 15 ods. 14 druha veta znie ,,Prevadzkovatel’ tazobnej siete a 31. oktdbra.
prevadzkovatel distribu¢ne;j siete je povinny kazdoro¢ne do (termin

dokedy) zverejnit’ obchodné podmienky na pristup a vyuzivanie

tazobnej siete a akumulécie plynu v distribucnej sieti.*. A

Odovodnenie:
Potrebné doplnit’ termin predloZenia aj vzhl'adom na kontrolu a
sankcie.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l. I bodu 42 - § 15 ods. 17 Bol doplneny termin do
V 15 ods. 17 sa na konci pripaja tato veta ,,Prevadzkovatel’ zasobnika 31. oktdbra.

vodika alebo prevadzkovatel’ vodikového terminélu je povinny

kazdorocne zverejnit’ do (termin dokedy) obchodné podmienky na

pristup a vyuzivanie zdsobnika vodika alebo vodikového terminalu,

prvykrat najneskor 30 dni pred zac¢atim uskladiiovania vodika alebo A

prevadzky vodikového terminalu.*.

Oddvodnenie:

Potrebné doplnit’ termin predloZenia aj vzhl'adom na kontrolu a
sankcie.

K €l. I bodu 51 - § 17 ods. 2

V § 17 ods. 2 sa na konci pripéja tato veta: ,, Ustanovenia odsekov 1 a
3 sa pouziju aj vtedy, ak odberatel’ vodika uzatvori zmluvu o dodavke

vodika alebo zmluvu o zdruzenej dodavke vodika.“. A
Odo6vodnenie: Spravna formulacia.
URSO K ¢l I bodu 90 - § 19 ods. 6
Urad pre regulaciu V § 19 ods. 6 navrh technickych podmienok prevadzkovatel'a
sietovych odvetvi prepravnej siete alebo prevadzkovatel'a distribucnej siete v Casti, ktora
upravuje podmienky pripojenia zariadeni na vyrobu obnovite'ného a A

nizkouhlikového plynu do prepravnej siete alebo distribucnej siete,
ktory regulovany subjekt predklada uradu na schvalenie by mal prejst’
verejnou konzultaciu pred jeho predloZzenim na Grad. Mal by sa
vytvorit’ priestor na vyjadrenie dotknutych ucastnikov trhu s plynom.
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Odovodnenie:

Navrh technickych podmienok upravujuce podmienky pripojenia
zariadeni na vyrobu obnoviteI'ného a nizkouhlikového plynu do siete
by mal podliehat’ verejnej konzultacii obdobne ako je to pri
prevadzkovom poriadku podla § 19a alebo zjednoduSene podla § 19
ods. 5 prvej a druhej vety zdkona €. 251/2012 Z. z.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l 1T bodu 41 - § 15 ods. 6 posledna veta

V § 15 ods. 6 je potrebné upravit’ poslednu vetu tak aby sa
nevztahovala na prevadzkovatel'a vodikovej prepravne;j siete,
vodikovej distribucnej siete, zdsobnika vodika alebo vodikového
termindlu moznost’ prevzatia vzorového prevadzkového poriadku ako
je to umoznené podla tretej az piatej vety pre prevadzkovatela
distribucnej siete, ktory poskytuje sluzby pre menej ako 100 000
pripojenych odberatel'ov plynu.

Odévodnenie: Potrebné upravit, nakol'’ko irad nema povinnost’
vypracovat’ prevadzkovy poriadok pre tieto nové regulované subjekty
podl'a § 90 pism. d) zakona ¢. 251/2012 Z. z.

K ¢l. 1T bodu 41 - § 451 ods. 2 posledna veta

V § 451 ods. 2 posledna veta znie “Urad vykona cenovi regulaciu
pripojenia a pristupu do vodikovej prepravne;j siete, vodikove;j
distribucnej siete alebo zasobnika vodika prvykrat na rok nasledujtici
po roku, v ktorom bolo vydané povolenie na prepravu vodika,
distribuciu vodika alebo uskladniovanie vodika podl'a osobitného
predpisu.57) .

Tiez je potrebné upravit’ aj povinnost’ vykonat’ cenovi regulaciu
novych ¢innosti podl'a prvej vety, nakol’ko podl'a § 14 ods. 5 sa navrhy
cien predkladaju kazdoro¢ne a pre prevadzkovatel'a prepravne;j siete
by sa uZz tato povinnost’ vztahovala na rok 2027. TieZ je potrebné
upravit’ priamo v § 14 ods. 5 zakona ¢. 250/2012 Z. z. terminy na
predkladanie navrhov cien podla § 11 ods. 2 pism. i) az n) novely
zakona €. 250/2012 Z. z.
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A
Znenie ustanovenia § 451
ods. 2 upravené.
Rozpor odstraneny.
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Odovodnenie:

V suvislosti s vetou s druhou vetou je potrebné upozornit
predkladatel’a, Zze uz bolo vydané povolenie ¢. 2006P 0071 -8. zmena
zo dna 22.01.2026 na prepravu vodika pre spolo¢nost’ eustream, a.s.
Urad by mal potom konat’ uz v roku 2027, ale rok 2033 je prvym
rokom regula¢ného obdobia vo vodikovom hospodarstve.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre reguléciu
sietovych odvetvi

K €L I - § 3 pism. ¢) — nad ramec novely

V § 3 sa pismeno a) dopiia bodom 13, ktory znie:

,,13. Ziadatel'om o pripojenie do distribu¢nej sustavy alebo distribu¢ne;j
siete osoba, ktora ziada o zriadenie nového odberného miesta alebo o
zmenu existujuceho pripojenia.*.

Odé6vodnenie:

Navrhuje sa zavedenie definicie ziadatela o pripojenie do distribu¢ne;j
siete na Ucely pristupu do distribucnej siete, distribucie plynu a
dodavky plynu.

K ¢l. I - VSeobecne k celému materialu

Navrhujeme zaviest’ prechodné ustanovenia (obdobne ako v § 451 ods.
2 CI. 111 bod 85.) v stvislosti s povinnostami tiradu, ktoré sa tykaji
vodikového hospodarstva, napr. novelizaéné body 30 a 32 v Cl. III.

Odébvodnenie:
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona

Definiciu ziadatel’a o
pripojenie v
elektroenergetike
upravuje vyhlaska,
ktorou sa ustanovuju
pravidla pre fungovanie
vnutorného trhu s
elektrinou, na zvazenie
doplnit’ definiciu
ziadatela o pripojenie do
distribucnej siete vo
vyhlaske ktorou sa
ustanovuju pravidla pre
fungovanie vntitorného
trhu s plynom.

Rozpor odstraneny.



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

Nakol’ko rok 2033 je prvym rokom cenovej regulacie vodikového
hospodarstva, tak irad nemoze do tej doby uverejnit’, vypracovat’
povinnosti vyplyvajuce z doplneni ohl'adom vodikového hospodarstva.
K ¢l I -§ 67 ods. 6 pism. s) — nad ramec novely

V § 67 ods. 6 sa vypusta pismeno s).

Odévodnenie: Nadbyto¢né, nakol’ko uvedenu problematiku riesi § 19.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K €L I-§ 67 ods. 9 — nad ramec novely

V § 67 ods. 9 sa za slovom ,,sposobom‘ vypust'a Ciarka a slova ,,najméa
je povinny urcit’ podmienky obchodovania s pravami na kapacitu v
prevadzkovom poriadku prevadzkovatel’a zasobnika* nahradzaju
slovami ,,v stilade s podmienkami ustanovenymi vSeobecne zaviznym
pravnym predpisom vydanym podl'a § 95 ods. 2 pism. k)*.

Odévodnenie:

Navrhuje sa upravit’ z ddvodu upresnenia vykonavacieho predpisu,
podl’a ktorého by mal ucastnik trhu postupovat’ a primeranej kontroly
na trhu.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Rozpor odstraneny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre reguléciu
sietovych odvetvi

K €L I-§ 67 ods. 10 — nad ramec novely

V § 67 ods. 10 sa slova ,,s prevadzkovym poriadkom prevadzkovatel'a
zasobnika® nahradzaju slovami ,,s0 vSeobecne zaviznym pravnym
predpisov vydanym podl'a § 95 ods. 2 pism. k).

Odovodnenie:

Navrhuje sa upravit’ z dévodu upresnenia vykonavacieho predpisu,
podl’a ktorého by mal ucastnik trhu postupovat’ a primeranej kontroly
na trhu.

K¢l 1-§ 72 ods. 1 — nad ramec novely

V § 72 odsek 1 znie:

,,(1) Prevadzkovatel” distribucnej siete vybuduje plynarenské
zariadenie vratane hlavného uzaveru plynu, na ktoré sa odberné
plynové zariadenie pripéja, na hranicu pozemku odberatela plynu
alebo ziadatel'a o pripojenie do distribucnej siete alebo na hranicu
objektu odberatel’a plynu alebo ziadatel'a o pripojenie do distribu¢ne;j
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Rozpor odstraneny.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Po dohode je rozpor
odstraneny



siete, do ktorého je dodavany plyn. Odberné plynové zariadenie je
povinny zriadit’ odberatel’ plynu alebo ziadatel’ o pripojenie do
distribucnej siete na vlastné naklady.*.

Odévodnenie:
Spresnenie terminologie a texticie. Odberatel’ plynu a ziadatel’ o
pripojenie nie je to isté. Dopliiia sa Ziadatel’ o pripojenie.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l III - § 11 ods. 2 pism. g) — nad ramec novely
V § 11 ods. 2 pism. g) sa za slovo ,,plynov* vkladaju slova ,, a
nizkouhlikovych paliv®.

Odovodnenie:

Suvisi s § 11b zakona ¢&. 309/2009 Z. z. v CI. 1., podl'a ktorého
cenovej regulacii podlieha poskytovanie sluzieb suvisiacich s
prevadzkou obnovitelnych plynov a po novelizacii aj nizkouhlikovych
paliv.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre reguléciu
sietovych odvetvi

K ¢l 111 - § 40 ods. 4 pism. ah) — nad ramec novely

V § 40 ods. 4 pism. ah) sa slova ,,vedenia evidencie zranitelnych
odberatelov elektriny a zraniteI'nych odberatel'ov plynu,* nahradzaja
slovami ,,vedenia evidencie zavislych odberatel'ov elektriny a
zavislych odberatel'ov plynu,*.

Odé6vodnenie:

NRA nema vel'a moznosti ako pomoct’ energeticky chudobnym v
ramci cenovej regulacie, moznosti pomoct’ energeticky chudobnym
domacnostiam su v pravomoci ¢lenskych §tatov v ramcei socidlnej
politiky, nie na NRA.

K ¢l. III - § 40 ods. 6— nad ramec novely

§ 40 sa doplita odsekom 6, ktory znie:

,(6) Urad v spolupréci s ministerstvom vyda vieobecne zavizny
pravny predpis, ktory ustanovi kritérid pre domacnosti v energetickej
chudobe a doméacnosti ohrozené energetickou chudobou a podrobnosti
pre zber, spracovanie a vyhodnocovanie udajov potrebnych pre ucely
identifikacie dotknutych domacnosti.*.
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Vysporiadanie k
predmetnej pripomienke
je v legislativnom



Oddvodnenie:

Trvame na povodnom stanovisku URSO k navrhu § 40 ods. 6 zdkona
€. 250/2012 Z. z. NRA nema vel'a moznosti ako pomoct’ energeticky
chudobnym v ramci cenovej regulacie, moznosti pomoct’ energeticky
chudobnym domécnostiam st v pravomoci ¢lenskych Statov v ramci
socialnej politiky, nie na NRA.

procese LP/2026/131 k
navrhu zakona o
energetickej efektivnosti.

Rozpor odstraneny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l 1 - § 2 pism. b) devitnasty — nad ramec novely

V § 2 pism. b) devitnasty bod znie:

,»19. Zdiel'anim elektriny poskytovanie elektriny vyrobenej v zariadeni
na vyrobu elektriny prevadzkovanom aktivnym odberatel'om alebo
energetickym spolocenstvom alebo elektriny uskladnenej v zariadeni
na uskladiiovanie elektriny aktivneho odberatel’a alebo energetického
spoloCenstva vyrobenej alebo uskladnenej v ich odbernom mieste
alebo odovzdavacom mieste do odbernych miest inych aktivnych
odberatel'ov alebo do odberného miesta energetického spolocenstva a
odbernych miest jeho ¢lenov bezodplatne alebo za odplatu, priCom
odplatou nie je predaj elektriny.*.

Pod-body 19.1 a 19.2 sa vypustaju.

Odé6vodnenie:

Zjednodusenie definicie a doplnenie o sa mysli pod pojmom odplata.
Regulované subjekty, ktoré maju od uradu vydané potvrdenie o
splneni oznamovacej povinnosti na ¢innost’ organizatora zdiel'ania, po
zriadeni skupiny zdielania elektrinu vyrobenu v zariadeniach na
vyrobu elektriny d’al$im G¢astnikom skupiny zdielania ju predavaju so
zl'avou z ceny elektriny, ¢im vykonavaju dodavku elektriny.
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Ide o transpozi¢né
ustanovenie.
Navrhovanym znenim
definicie zdiel'ania
elektriny by bolo
vylucené zdiel'anie do
"svojich" odbernych
miest aktivneho
odberatel’a/ clenov
energetického
spolocenstva podla
platného bodu 19.1 a tiez
vylucené zdiel'anie
elektriny jej poskytnutim
za odplatu so zl'avou, ¢o
je zelany stav aj v
zmysle smernice
(zaroven v pripade
aktivneho odberatel’a
dodavka elektriny nie je
podnikanim v energetike
podl'a § 4 ods. 5 zakona).



Rozpor odstraneny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre reguléciu
sietovych odvetvi

K ¢l 1-§ 7 ods. 4 — nad ramec novely

V § 7 ods. 4 znie:

.(7) Ziadatel’ o vydanie povolenia alebo Ziadatel’ 0 zmenu povolenia je
povinny preukdzat’ technické predpoklady na vykonavanie ¢innosti, na
ktoré Ziada povolenie alebo jeho zmenu; to neplati, ak ide o Ziadatel’a,
ktory ziada o vydanie povolenia na dodavku elektriny, dodavku plynu
alebo na ¢innost’ vykupcu elektriny. Technické predpoklady podla
prvej vety ziadatel’ o vydanie povolenia alebo ziadatel’ o zmenu
povolenia preukazuje kopiou dokladu o vlastnickom vztahu alebo
najomnom vztahu, k stavebnej Casti kopiou pravoplatného
kolauda¢ného rozhodnutia a funkénej skusky, k elektroenergetickému
zariadeniu, zariadeniu na vyrobu, prepravu, distribuciu a
uskladnovanie plynu, zariadeniu na prepravu vodika, zariadeniu na
distribuciu vodika, zariadeniu na prepravu pohonnych latok alebo
ropy, zariadeniu na plnenie tlakovych nadob alebo zariadeniu na
rozvod skvapalneného plynného uhl'ovodika a képiou osvedcCenia na
vystavbu energetického zariadenia podla § 12, ak na jeho vystavbu
bolo potrebné vydanie osved¢enia na vystavbu energetického
zariadenia podl'a § 12; Ziadatel’ o vydanie povolenia alebo Ziadatel’ o
zmenu povolenia zaroven predlozi tradu v dvoch vyhotoveniach
vyznacenie technologickej Casti takéhoto zariadenia na katastralne;j
mape Uzemia vykonu pozadovanej ¢innosti.*.

Odévodnenie:

V sucasnosti Gradu pri vydani alebo zmene povolenia zo strany uradu
dokladovat’ kolaudaéné rozhodnutie alebo funként skusku. Urad si to
musi nasledne vyZziadat’. Doplnenim tejto ¢asti bude potrebné
kolaudacné rozhodnutie a funkénu skusku dokladovat’ automaticky.
K €L I-§ 7 ods. 10 — nad ramec novely

V § 7 odsek 10 znie:

,»(10) Elektroenergetické zariadenie, ktoré bolo vybudované ako
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Rozpor odstraneny.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.



odberné elektrické zariadenie alebo elektrickd pripojka mozno
vyuzivat’ ako zariadenie na distribuciu elektriny len po zmene v Rozpor odstraneny.
uzivani stavby podla osobitného predpisuxx), tym nie si dotknuté
ustanovenia § 12 az 14. Ak je predmetom Ziadosti o vydanie povolenia
alebo jeho zmenu zariadenie na distribuciu elektriny, ktoré bolo
vybudované alebo pripojené do regionalnej distribucnej ststavy
priamo alebo prostrednictvom jednej alebo viacerych miestnych
distribu¢nych ststav ako odberné elektrické zariadenie alebo
elektricka pripojka, na ktorého vystavbu a pripojenie by bolo inak
potrebné osvedCenie na vystavbu energetického zariadenia podla § 12,
urad Ziadost’ o vydanie povolenia alebo jeho zmenu zamietne; to
neplati, ak je Ziadatel'om o vydanie povolenia alebo jeho zmenu
prevadzkovatel regionalnej distribucnej ststavy.*.

Poznamka pod ¢iarou k odkaz xx znie:
»XX) § 68 zakona ¢. 25/2025 Stavebny zakon a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (Stavebny zédkon) v zneni neskorsich predpisov.“.

Oddvodnenie:

Zmena vychadza zo skutocnosti, Ze v sucasnosti sa vybuduje najprv
odberné miesto, na ktoré nie je potrebné vydanie osvedCenia a potom
sa zmeni na MDS. Tymto sa obchddza povinnost’ vydania osvedcenia
a samostatného stavebného konania.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l I-§ 15 ods. 13 — nad ramec novely Nad ramec

V § 15 sa za odsek 12 vklada novy odsek 13, ktory znie: predkladaného navrhu
,»(13) Subjekt zuctovania je povinny udrziavat’ vyrovnanu bilanciu v zakona.

ramci svojej bilan¢nej skupiny medzi dohodnutym mnozstvom

dodanej alebo odobratej elektriny a skutoénym mnozstvom dodanej Rozpor trva

alebo odobratej elektriny, vratane aktivovanej agregovane;j flexibility, N

za ktora prevzal zodpovednost’. Subjekt zactovania je povinny
organizatorovi kratkodobého trhu s elektrinou uhradit’ platbu za kladna
odchylku sustavy alebo zapornu odchylku sustavy podl'a vSeobecne
zavazného pravneho predpisu vydaného podla § 95 ods. 2 pism. k).
Aktivacia regulacnej elektriny prevadzkovatel'om prenosovej stistavy
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sa nepovazuje za odchylku ststavy.*.
Doterajsie odseky sa primerane precisluju.*.

Odévodnenie: Navrh vychadza z aplikacnej praxe, kedy po pripojeni
sa k platformam na vymenu regulacnej elektriny MARI a PICASSO
doslo zo strany subjektov zi¢tovaniu k narastu §pekulativneho
spravania sa a nasledne k zvyseniu systémovej odchylky sustavy.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l I - § 34 ods. 2 pism. ) — nad ramec novely

V § 34 ods. 2 pism. 1) sa vypustaju slova ,,ak je dodavatel'om elektriny
dodavajucim elektrinu do viac ako 100 000 odbernych miest,” a za
slova ,,ma v odbernom mieste nainstalovany inteligentny meraci
systém* sa vkladaju slova ,,alebo o to si poziadal®.

Odovodnenie:
Je potrebné upravit’ tak, Ze dodavatel’ je povinny osadit’ odmerné
miesto meranim IMS pri poziadani o dynamicku tarifu.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Stucasné znenie
ustanovenia je
vysledkom kompromisu
vietkych dotknutych UT
pri transpozicii
suvisiacich ustanoveni
¢l. 11 smernice 2019/944
zakonom ¢. 256/2022).

Smernica 2019/944
hovori o 200.000
odbernych miest. ISlo by
o goldplating.

Rozpor odstraneny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K €L I-§ 42 ods. 1 a 2— nad ramec novely

V § 42 odseky 1 a 2 zneju:

»(1) Prevadzkovatel’ distribu¢nej sustavy insStaluje koncovému
odberatelovi elektriny vyhradne inteligentné meracie systémy.

(2) Urad zohladni naklady na obstaranie a instalaciu inteligentnych

meracich systémov pre koncovych odberatel'ov elektriny podl'a odseku
1 v navrhovanom spdsobe cenovej regulacie po obstarani a inStalacii
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Ide o transpozi¢né
ustanovenia ¢lanku 19 a
21 smernice. Ide o
zasadnl zmenu platnej



inteligentnych meracich systémov a ich uvedeni do prevadzky.*.

Odovodnenie:

Poziadavka je sucastou snahy o plosny roll-out IMS. Digitalizacia
zberu dat je nevyhnutnym predpokladom pre zniZovanie nédkladov na
prevadzkovanie sustav a zaistenie udrzatel'nych cien pre koncovych
odberatelov. Stiéasne podporuje ciele v OZNAMENI KOMISIE
EUROPSKEMU PARLAMENTU A RADE o baliku energetickych
opatreni pre obcanov {SWD(2026) 115 final}.

upravy vo vzt'ahu k
postupu instalacie IMS v
SR v sulade s platnou
smernicou (EU)
2019/944 (navrhovana
uprava by bola nad
ramec poziadaviek
smernice). Tiez by
museli byt’ vypustené
dalSie v stiCasnosti
platné ustanovenia § 42 a
prehodnotend platna
vyhlaska Ministerstva
hospodarstva Slovenskej
republiky ¢. 358/2012 Z.
z., ktorou sa ustanovuje
postup a podmienky v
oblasti zavadzania a
prevadzky inteligentnych
meracich systémov v
elektroenergetike.

Rozpor odstraneny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l I - § 42 ods. 5- nad ramec novely
V § 42 sa vypusta odsek 5.

Oddbvodnenie:

Poziadavka stvisi so zavedenim dynamickych sadzieb pre domacnosti
v poslednej novele Vyhlasky URSO 154/2012 Z. z.
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Ide o transpozi¢né
ustanovenie ¢lanku 19 a
21 smernice (EU)
2019/944. 1de o zasadnu
zmenu platnej Gpravy vo
vzt'ahu k postupu
instalacie IMS v SR v



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l II - § 3¢ a 3d — nad ramec novely
§ 3c a 3d sa vypustaju.

Odovodnenie:

§ 3c¢: Dané ustanovenie stratilo svoje opodstatnenie vzhI'adom na maly
pocet zariadeni vyrobcu elektriny, ktorej rekonstrukcia alebo
modernizacia technologickej casti bola povolena do 31. decembra
2025. §3d: Dané ustanovenie stratilo svoje opodstatnenie vzhl'adom na
kratke zostavajice obdobie podpory vacsiny zariadeni vstupujucich do
prediZenej podpory so znizenou cenou elektriny.

Ak ministerstvo nesuhlasi s vypustenim § 3d, navrhujeme tGpravu § 3d
ods. 1 nasledovne: ,,Trvanie podpory podla § 3 ods. 1 pism. ¢) sa
predlzuje o pét rokov, ak ide o zariadenie na vyrobu elektriny z vodnej
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sulade s platnou
smernicou (EU)
2019/944 (navrhovana
uprava by bola nad
ramec poziadaviek
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postup a podmienky v
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prevadzky inteligentnych
meracich systémov v
elektroenergetike.

Rozpor odstraneny.



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

energie, slnecnej energie, biomasy, bioplynu, skladkového plynu alebo
z plynu z Cistiarni odpadovych vod, ktorému netrva podpora podla § 3
ods. 1 pism. ¢) viac ako 10 rokov vratane od casu prvého uvedenia
zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky a urad znizi cenu elektriny
podrla § 6 ods. 13.

K ¢l I — 4 ods. 12 — nad ramec novely

V § 4 ods. 12 sa na konci pripdja tato veta: ,,Ak dojde k zmene
uplatiiovania podpory podl'a § 4 ods. 1 pism. f) prvého bodu,
vyrobcovi elektriny zanika pravo na podporu podla § 3 ods. 1 pism. b)
aze).”“.

Odovodnenie:

V zmysle § 4 ods. 8 zadkona ¢. 309/2009 Z. z., vyrobca elektriny s
pravom na podporu, ktory si uplatiiuje podporu podla § 3 ods. 1 pism.
b), je povinny dodat’ vykupcovi elektriny cely objem vyrobenej
elektriny okrem regula¢nej elektriny dodanej pre potreby
prevadzkovatel'a prenosovej ststavy, elektriny pre vlastné vyuzitie a
elektriny, ktora nebola dodana prostrednictvom regionalnej
distribucnej ststavy.

K ¢l. II — 4b ods. 12 — nad ramec novely

V § 4 odsek 12 znie:

»(12) Vyrobca elektriny v lokdlnom zdroji méze v rozsahu 30 %
maximalnej rezervovanej kapacity lokalneho zdroja dodavat’ do
sustavy11d) elektrinu vyrobenu v lokalnom zdroji, ktora nie je
spotrebovana v odbernom mieste identickom s odovzdavacim miestom
lokalneho zdroja. Ak technické podmienky pripojenia lokalneho zdroja
do distribu¢nej ststavy neumoznuju zmluvne dohodnit’ maximalnu
rezervovanu kapacitu lokélneho zdroja vo vyske 30 % celkového
inStalovaného vykonu lokalneho zdroja, maximalna rezervovana
kapacita lokalneho zdroja sa dohodne v nizsej hodnote, ktort
technické podmienky pripojenia lokalneho zdroja do distribucne;
sustavy umoznuju.”.

Odébvodnenie:
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Nad ramec
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URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

Zavedenie dodavky do sustavy vo vyske MRK popiera povodny zamer
lokalneho zdroja, kedy vyrobena elektrina ma byt primarne
spotrebovana v mieste vyroby a nie v plnom rozsahu dodavana do
sustavy. Prevadzkovatelia tak buduju LZ vo vyske, ktord presahuje ich
redlnu spotrebu.

K ¢l I1 - § 19 ods. 2 — nad ramec novely

V § 19 ods. 2 sa vypusta pismeno I).

Doterajsie pismeno m) sa oznacuje ako pismeno 1).

Odovodnenie:

Z dovodu vypustenia § 3d je potrebné vypustit’ dané pismeno
vzhladom k tomu, Ze stratilo opodstatnenie.

K ¢l. III - § 40 ods. 4 pism. ah) — nad ramec novely

V § 40 ods. 4 pism. ah) sa ,,vedenia evidencie zranitelnych
odberatelov elektriny a zraniteI'nych odberatelov plynu,* nahradzaja
slovami ,,vedenia evidencie zavislych odberatel'ov elektriny a
zavislych odberatel'ov plynu,”.

Oddvodnenie:

Vychadza zo zmeny definicie, kedy mame zavislého odberatel’a , nie
zraniteI'ného.

K ¢l. I - § 89 ods. 8 — nad ramec novely

V § 89 ods. 8 sa za slova ,,vysvetlenia nevyhnutné* vkladaju slova
,»pre vykon ,,Statneho dozoru*.

Oddvodnenie:

Urad vykonava okrem kontrolnej ¢innosti aj $tatny dozor. Z
uvedeného dovodu je pre tplnost’ potrebné navrhované doplnenie.
Sucinnost a spolupraca organov verejnej spravy ako aj inych
sukromnych FO a PO je pri vykone kontrolnej ¢innosti tradu
nevyhnutna. Zakomponovanim do paragrafového znenia slovné
spojenie a inych 0s6b rozsiruje okruh subjektov, ktoré s povinné
poskytnut’ iradu sucinnost’.
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URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l I bodu 132 — § 89 ods. 1
V § 89 ods. 1 sa za slova ,,§ 49 ods. 9 a 10, vkladaju slova ,,§63a,
§63b,.

Odévodnenie:

§ 63a — Desatro¢ny plan rozvoja siete, § 63b — Prava a povinnosti
prevadzkovatel'a na skvapaliiovanie plynu. Doplnenie tychto
ustanoveni do § 89 ods. 1 umozni uradu vykonavat’ Statny dozor aj nad
povinnost’ami subjektov v suvislosti s desatroénym planom rozvoja
siete podla § 63a a povinnosti podl'a § 63b. Nasledné je potrebné
zapracovat’ porusenie tychto povinnosti ako skutkové podstaty
spravnych deliktov do § 91 v zmysle pravnej zdsady nullum crimen
sine lege, nulla poena sine lege aby bolo mozné za takéto poruSenia
vyvodzovat’ zodpovednost’ a ukladat’ sankcie.

K ¢l I—-§ 91 ods. 2 pism. k) — nad ramec novely

V § 91 ods. 2 pismeno k) znie:

,»K) od 100 eur do 10 000 eur za poruSenie povinnosti vyrobcu
elektriny, prevadzkovatel’a zariadenia na uskladnovanie elektriny,
dodavatel’a elektriny, agregatora alebo koncového odberatela elektriny
ulozenych v § 27 ods. 2 pism. a) az ¢), j), k), t) au), § 27a ods. 2 pism.
a)azc), 1) azl), § 34 ods. 2 pism. a) az d), g) azj), m), s) azu), § 34
ods. 3,5,7,8a10, § 34a ods. 2 a § 35 ods. 3 pism. a) energetickym
spolocenstvom, porusenie povinnosti dodavatel’a plynu a koncového
odberatel’a plynu uloZzenych v § 69 ods. 2 pism. a), b), d), e) az 1), p) az
s), § 69 ods. 4 a § 70 ods. 3 pism. a) a ¢) komunitou vyrabajicou
energiu z obnovitel'nych zdrojov, porusenie povinnosti energetického
spolocenstva ulozenych v § 15 ods. 11, 15 a § 35a ods. 2, poruSenie
povinnosti energetického spolocenstva alebo komunity vyrabajicej
energiu z obnovitelnych zdrojov uloZenej v § 11a ods. 8., alebo
porusenie povinnosti podl'a § 90 ods. 2,°.

Odébvodnenie:

Doplnenim ustanovenia § 91 ods. 2 pism. k) sa zavadza moznost’ OK
skontrolovat’ ulozené opatrenia k naprave zistenych nedostatkov pocas
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URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre reguléciu
sietovych odvetvi

vykonu kontroly a moZznost’ v pripade nesplnenia opatrenia uloZenia
opakovanej sankcie. Regulované ¢innosti v oblasti sietovych odvetvi
nemaju len charakter sikromnopravny vo forme podnikania ale
poskytuju sluzby, ktoré je mozné definovat’ ako sluzby verejnosti a
teda vo verejnom zdujme, pricom ochrana verejného zdujmu poziva
zvySenu pravnu ochranu.

K ¢l. I bodu 134 — § 91 ods. 1 pism. b) treti bod

V § 91 ods. 1 pism. b) tretom bode sa za slova sa za slova ,,§ 82b ods.
7 pism. ¢) az f)* vklada Ciarka a slova ,,§ 82n ods. 6 pism. a) az d), i)
az k) a o), § 82n ods. 7 pism. a), ¢), e), f) al), § 82q, § 82r ods. 6 pism.
a), b), 2),]), 1) am), § 82v ods. 6 pism. a) az d), i) az k), 0) azr), § 82v
ods. 7,%.

Odovodnenie:

Odbor kontroly navrhoval v januari 2026 doplnit’ legislativne moznost’
uloZenia sankcii (ulozenie pokuty) za spravne delikty za porusenia
povinnosti podl'a § 82n ods. 6 a 7 (povinnosti prevadzkovatel'a
vodikovej distribucnej siete).

V pripade, Ze by poruSenie povinnosti, ktoré su taxativne uvedené v §
82n ods. 6 a 7 nebolo zapracované do ustanovenia § 91 zakona ¢.
251/2012 Z. z., Odbor kontroly, ktorého ¢innost'ou je prave kontrola
dodrziavania povinnosti regulovanych subjektov podl'a vSeobecne
platnych pravnych predpisov v pdsobnosti tradu, by bola defacto
nicotna a od pociatku zmarena, nakol'ko v pripade zistenia porusenia
povinnosti podl'a § 82n ods. 6 a 7 zakona ¢. 251/2012 Z. z. by neboli
postihnutel'né ani sankciami (ulozenim pokuty) ani uloZenim opatreni
na napravu v zmysle zakladnej pravnej zasady nulla crimen sine lege,
nulla poena sine lege (niet protipravneho ¢inu bez zakona, niet
postihu/trestu bez zakona).

K ¢l III — § 29a— nad ramec novely

Za § 29 sa vklada § 29a, ktory znie:

59 29a

Osoby, ktoré vykonavaji regulovant ¢innost’ bez povolenia alebo
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potvrdenia o splneni oznamovacej povinnosti alebo bez potvrdenia o
registracii alebo bez opravnenia podl'a osobitného predpisu,47a),
ucastnici trhu s elektrinou, ucastnici trhu s plynom, uzivatelia
vodikovej prepravnej siete, ucastnici trhu s teplom, fyzické osoby
alebo pravnické osoby, ktoré rozpocitavaju mnozstvo vyrobeného
tepla konecnym spotrebitel'om, osoby, ktoré plnia povinnosti podla
tohto zdkona alebo osobitnych predpisov13c) a iné osoby st povinné
poskytovat’ tiradu bezodplatne Gplné a pravdivé udaje, podklady,
doklady a akékol'vek informacie potrebné na icely podl'a tohto zdkona
a na vykon pdsobnosti tradu v rozsahu, spdsobom a v lehotach
ur¢enych uradom.*.

Odovodnenie:

Zavedenie moznosti kontroly na mieste pre kontrolu niektorych
ustanoveni osobitnych zakonov v pésobnosti uradu je nevyhnutna,
vzhl'adom na jej Gicel a aby oboznamenim subjektu vopred nebol tcel
kontroly zmareny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre reguléciu
sietovych odvetvi

K ¢l III — § 31 ods. 1- nad ramec novely
V § 31 ods. 1 sa na konci pripaja tato veta: ,,Kontrolu mozno
vykonavat’ aj formou kontroly na mieste..

Odé6vodnenie:

Zavedenie moznosti kontroly na mieste pre kontrolu niektorych
ustanoveni osobitnych zakonov v pésobnosti uradu je nevyhnutn4,
vzhl'adom na jej Gcel a aby oboznamenim subjektu vopred nebol ucel
kontroly zmareny.

K ¢l III - § 31 ods. 4 aZ 7- nad ramec novely

V § 31 odseky 4 az 7 zneju:

,»(4) Kontrola sa vykonava na zaklade pisomného poverenia uradu na
vykonanie kontroly (d’alej len ,,poverenie®). Poverenie je dokladom,
ktory opraviuje zamestnanca uradu vykonat’ kontrolu v
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Je potrebné aby
navrhovana uprava
presla riadnym
legislativnym procesom,
nakol’ko ide o vyrazny
zasah do vykonu
kontroly.

Rozpor odstraneny.
Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Je potrebné aby



kontrolovanom subjekte. navrhovana uprava

presla riadnym
(5) Poverenie obsahuje najma legislativnym procesom,
a) nazov a sidlo alebo meno a bydlisko alebo miesto podnikania nakol’ko ide o vyrazny
kontrolovaného subjektu, zasah do vykonu
b) nazov a sidlo tradu, kontroly.
¢) mena a priezviskad zamestnancov tradu a prizvanych oséb, Rozpor odstraneny.

d) predmet kontroly,

e) kontrolované obdobie,

f) datum a miesto vyhotovenia poverenia,

g) meno, priezvisko, funkciu a podpis zamestnanca Gradu opravneného
na udelenie poverenia,

h) odtlacok peciatky tradu, ak sa poverenie predklada v listinne;j
forme.

(6) Kontrola je zacata vykonanim prvého tikonu uradu voci
kontrolovanému subjektu, ktorym je najma:

a) vstup zamestnancov uradu podl'a opravnenia zamestnancov uradu
podla § 33 ods. 1 pism. a),

b) vyziadanie podl'a opravnenia zamestnancov tradu podla § 33 ods. 1
pism. b).

(7) Ak urad v priebehu kontroly zisti skutocnosti odovodnujuce
roz§irenie predmetu kontroly, kontrolovaného obdobia, alebo ma
dovody poverit’ vykonom kontroly d’alSieho zamestnanca tradu alebo
prizvanu osobu, vyda dodatok k povereniu. Dodatok k povereniu tvori
neoddelitel'nu sucast’ poverenia na vykonanie kontroly. Na dodatok k
povereniu sa vztahuje odsek 5.

Oddvodnenie:

Moznost’ odvolania je vyjadrenim a contrario poverenia zamestnanca
na vykonanie kontroly.

V priebehu kontroly sa mézu vyskytntt’ rdzne situacie, ktoré zakladaji
povinnost’ odvolat’ povereného zamestnanca a tym modzu byt’ rézne
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prekazky na strane zamestnanca, ¢i to osobné, zdravotné alebo neskor
zistena predpojatost’, ktora ho vylucuje z ucasti na vykone kontroly.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l III - § 33 ods. 1- nad ramec novely

V § 33 sa odsek 1 dopiia pismenom d), ktoré znie:

,»d) overovat totoznost’ kontrolovaného subjektu, ako aj Statutarnych
organov kontrolovaného subjektu alebo ¢lenov Statutarnych organov
kontrolovaného subjektu, kontrolnych orgdnov kontrolovaného
subjektu alebo ¢lenov kontrolnych organov kontrolovaného subjektu,
alebo zamestnancov kontrolovaného subjektu, subjektu, pripadne
osoby, ktora na zaklade plnej moci alebo zmluvy uzatvorenej so
subjektom vykonavajucim regulovant ¢innost’, vykonava ¢innosti
spojené s pravami a povinnostami regulovaného subjektu.*.

Odévodnenie:

Aplikacna prax ukazala, Ze v pripade najma regulovanych subjektov, v
ktorych ma prebehnut’ vykon kontroly ma v mnohych pripadoch
zlozitejsiu Strukturu Statutarnych organov, ¢astokrat aj fyzické osoby
so zahrani¢nym §tatnym obcianstvom a trvalym pobytom.
Zastupovanim tieto osoby vacsinou na zaklade plnej moci poveruju
tuzemcov, najmé v zamestnaneckom pomere s regulovanym
subjektom.

K ¢l III - § 38a — nad ramec novely

Doterajsi text § 38a sa oznacuje ako odsek 1 a dopliia sa odsekmi 2 a
3, ktoré zneju:

,»(2) Podanie v elektronickej podobe musi byt autorizované
kvalifikovanym elektronickym podpisom57d) alebo kvalifikovanou
elektronickou pecat'ou.57¢) Podanie podl'a tohto zakona a podl'a
osobitnych predpisov13c) mozno podat’ prostrednictvom
$pecializovaného portalu prevadzkovaného tradom cez uréené datové
rozhranie.

(3) Regulovany subjekt, ktory neméze podavat’ tiradu podania podla
odseku 2, je povinny tato skuto¢nost’ bezodkladne oznamit’ tradu
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URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

spolu s odovodnenim.

Poznamky pod ¢iarou k odkazom 57d a 57e zneji:

,,57d) Cl. 3 ods. 12 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &.
910/2014 o elektronickej identifikacii a doveryhodnych sluzbach pre
elektronické transakcie na vnatornom trhu a o zruseni smernice
1999/93/ES (U. v. EU L 257, 28. 8. 2014).

57¢) Cl. 3 ods. 27 nariadenia (EU) &. 910/2014..

Odovodnenie:

Aplikacna prax ukazala, Ze pokial sa legislativne od podavatel'ov
podnetov nevyzaduju kvalifikované podania, dochaddza k prietahom v
ich vybavovani, nakol'ko ¢astokrat z nich nie je mozné identifikovat’
samotného podavatel’a alebo veci, ktorej sa doméha aby trad riesil. To
sa tyka ako FO tak aj PO s vynimkou ked’ podanie urobi PO
prostrednictvom portalu slovensko.sk zaru¢enym el. podpisom. V
pripade podani FO takmer vzdy sa musi vyzadovat’ doplnenie podania
o0 obligatorne nalezitosti, aby bolo vobec mozné zacat’ vo veci konat’.
Davame do pozornosti v tomto smere navrh zaviest’ formularové
elektronické podania na webovej stranke uradu, ktoré budu obsahovat’
polia vyzadujtice identifikaciu navrhovatel’a a petit.

Vieobecne k navrhu — novy CL VI

Navrhujeme do névrhu zakona doplnit novy CI. VI, ktory znie:

»CL VI

Zakon €. 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych
kanalizaciach a o zmene a doplneni zadkona ¢. 276/2001 Z. z. o
regulacii v sietovych odvetviach v zneni zékona ¢. 525/2003 Z. z.,
zakona €. 364/2004 Z. z., zakona ¢. 587/2004 Z. z., zakona C.
230/2005 Z. z., zdkona ¢. 515/2008 Z. z., zakona ¢. 394/2009 Z. z.,
zakona ¢. 180/2013 Z. z., zakona ¢. 91/2016 Z. z., zakona ¢. 150/2017
Z. z., zakona ¢. 51/2018 Z. z., zakona ¢. 177/2018 Z. z., zakona ¢.
66/2021 Z. z., zakona ¢. 375/2021 Z. z., zékona €. 516/2021 Z. z.,
uznesenia Ustavného sudu Slovenskej republiky &. 134/2022 Z. z.,
zékona €. 253/2022 Z. z., zékona ¢. 517/2022 Z. z., zdkona ¢. 12/2023
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URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

Z. z., zakona €. 272/2023 Z. z., zakona ¢. 26/2025 Z. z. a zakona C.
263/2025 Z. z. sa meni a dopina takto:

1.V § 17 sa odsek 1 dopiia pismenom g), ktoré znie:

,»g) disponovat’ vlastnymi zdrojmi vratane 'udskych, technickych,
materialnych a finanénych zdrojov, ktoré st potrebné na ucely
prevadzkovania, udrzby a rozvoja verejného vodovodu.*.

2.V § 18 sa odsek 1 dopliia pismenom f), ktoré znie:

,f) disponovat vlastnymi zdrojmi vratane l'udskych, technickych,
materialnych a finan¢nych zdrojov, ktoré st potrebné na ucely
prevadzkovania, udrzby a rozvoja verejnej kanalizacie.*.

Odé6vodnenie:

Podra zisteni z praxe sa ukazalo, ze su prevadzkovatelia, ktori v
skuto¢nosti prevadzkové ¢innosti nevykonavaju, len ich objednavaju
cez dodavatelov a hradia faktury za ne. Tymto zaroven obchadzaji
regulaciu, nakolko dodavatel'ské faktiry za prevadzkové Cinnosti st
Casto vystavené bez blizsej Specifikacie vykonanych ¢innosti a bez
toho, aby sa dalo zistit’ zloZenie ceny dodavatel’a.

K ¢l III - § 23 ods. 1 — nad ramec novely

V § 23 ods. 1 sa na konci pripaja tato veta:

»Prevadzkovatel’ verejného vodovodu alebo verejnej kanalizacie
nemdze od vlastnika verejného vodovodu alebo verejnej kanalizacie
pozadovat’ ziadnu odplatu za prevadzku verejného vodovodu alebo
verejnej kanalizacie.*.

Odé6vodnenie:

Vsetky ekonomicky opravnené néklady na vykonavanie regulovane;j
¢innosti su zahrnuté do ceny, ktorti hradia odberatelia. Ak
prevadzkovatel’ pozaduje nejaké thrady za prevadzkovanie od
vlastnika majetku, ma ich hradené dvakrat. Cena vypocitana
regulovanym subjektom a predlozena iradu na schvalenie je
priemerna cena za vSetky obce a mesta, kde prevadzkuje vodovod a
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kanalizaciu. Rozdiel ako minusovy mdze vzniknat len porovnavanim
priemernej ceny a ceny vypocitanej samostatne pre ,,nevyhodni* obec
(s men$imi odbermi a redsie umiestnenymi pripojkami- odbernymi
miestami na rozvodne;j sieti), zaroven vSak vznika plusovy rozdiel
medzi priemernou cenou a cenou vypocitanou samostatne pre
,»,vyhodnu* lokalitu — napr. mesto s va¢simi odbermi na kratSich
rozvodnych sietach.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l. III bodu 85 - § 451 ods. 3

§ 451 sa doplia odsekom 3, ktory znie:

»(3) Zmluvy o prevadzkovani verejného vodovodu alebo verejne;j
kanalizacie uzatvorené pred G¢innost’ou tohto zakona sa uvedt do
suladu s tymto zdkonom do 31. 12. 2027.%.

Odovodnenie:
Zosuladenie ustanoveni zmlav prevadzkovatel'ov verejnych vodovod a
verejnych kanalizacii v nadvéznosti na navrhovanu upravu § 23 ods. 1

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Pripomienka mimo
posobnosti MHSR, tyka
sa oblasti vodarenstva
(prevéadzka verejného
vodovodu alebo verejne;j

zakona €. 250/2012 Z. z. kanalizacie).
Rozpor odstraneny.
URSO Vieobecne k navrhu — novy CI. VII Nad ramec

Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

Navrhujeme do névrhu zakona doplnit' novy CI. VII, ktory znie:

"CL VI

Zakon €. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike v zneni zékona .
99/2007 Z. z., zdkona ¢. 309/2009 Z. z., zakona ¢. 136/2010 Z. z.,
zakona ¢. 184/2011 Z. z., zakona ¢. 251/2012 Z. z., zdkona ¢.
100/2014 Z. z., zakona €. 321/2014 Z. z., zdkona ¢. 439/2015 Z. z.,
zdkona ¢&. 91/2016 Z. z., zakona &. 125/2016 Z. z., nalezu Ustavného
sidu Slovenskej republiky &. 293/2016 Z. z., nalezu Ustavného stidu
Slovenskej republiky €. 175/2018 Z. z., zakona ¢. 177/2018 Z. z.,
zakona €. 198/2020 Z. z., zakona ¢. 419/2020 Z. z., zakona ¢.
282/2021 Z. z., zakona €. 249/2022 Z. z., zakona €. 363/2022 Z. z.,
zakona ¢. 205/2023 Z. z., zakona ¢. 128/2024 Z. z., zakona ¢.
143/2024 7. z., zakona ¢. 26/2025 Z. z. a zakona ¢. 259/2025 Z. z. sa
meni a dopliiia takto:
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1. § 6 sa dopiia odsekom 3, ktory znie:

,,(3) Urad povolenie nevyda, ak je Ziadatel’ o vydanie povolenia alebo
ziadatel’ o zmenu povolenia v omeskani s thradou evidovanych
nedoplatkov voci daitiovému uradu, colnému tradu, s thradou
evidovanych nedoplatkov na poistnom na socidlne poistenie a
evidovanych pohl'adavok po splatnosti zo strany zdravotnej poistovne
podl’a osobitnych predpisov a s thradou pravoplatne ulozenej pokuty
70 strany uradu.

2.V § 9 sa odsek 2 dopliia pismenami h) a i), ktoré zneju:

,»h) nedisponuje vlastnymi zdrojmi, ktoré st potrebné na tcely
vykonavania povolenej ¢innosti, podla § 10 ods. 16 pism. d),

1) je v omeskani viac ako 1 rok s thradou pravoplatne ulozenej pokuty
7o strany turadu.*.

3.V § 9 ods. 8 sa za slovo ,,povinny* vkladaju slova ,,prevziat’ sustavu
tepelnych zariadeni alebo jej ¢ast’ poskytnutu podl'a rozhodnutia
vydaného podl'a odseku 4 a 5 a“.

4.V § 10 sa odsek 16 doplita pismenom d), ktoré znie:

,»,d) disponovat’ vlastnymi zdrojmi vratane 'udskych, technickych,
materialnych a finan¢nych zdrojov, ktoré s potrebné na ucely
vykonavania povolenej ¢innosti.*.

5.V § 12 sa za odsek 10 vklada novy odsek 11, ktory znie:

,»(11) Pri vystavbe sustavy tepelnych zariadeni alebo jej Casti je
inStalovany vykon zariadeni na vyrobu tepla primerany
predpokladanému ekonomicky zdovodniteI'nému dopytu po teple..

Doterajsie odseky 11 a 12 sa oznacuju ako odseky 12 a 13.
Odovodnenie:
Navrhujeme doplnit’ do § 6 novy odsek z dovodu, aby trad vydal

povolenie na podnikanie len v pripade, ak ziadatel’ nebude v Case
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vydania povolenia vykazovat pohl'adavky voci §tatu. Navrhujeme
medzi dovody zruSenia povolenia uradom doplnit’ v § 9 ods. 2 nové
pismeno h) z dovodu, aby mohlo byt uradom zrusené povolenie na
podnikanie v pripade, ak nemézu byt vyroba a rozvod tepla redlne v
praxi zabezpecené (napriklad z dovodu exekucie drzitel'a povolenia).
Dalej v § 9 ods. 2 nové pismeno i) navrhujeme, aby medzi dovody
zrusenia povolenia iradom bola zaradena aj pohl'adavka voci Statu,
ktort ulozil urad, ktora nebola uhradena v primeranej lehote.
Navrhujeme doplnit’ odsek 8 z dovodu upresnenia uplatiiovania
povinnosti drZitel'a povolenia, ktorému vznikla povinnost
prevadzkovania a zabezpecenia zasobovania teplom ustanovena
uradom v zmysle § 9 ods.4 a 5. Navrhujeme doplnit’ § 10 odsek 16
novym pismenom d) z dovodu obmedzenia vykonavania odbornych
prac a ¢innosti suvisiacich s vykondvanim regulovanej ¢innosti tretimi
osobami, pretoze vedu k predrazovaniu ekonomicky opravnenych
nakladov a z dévodu preferovania realizacie tychto prac a ¢innosti
prednostne vlastnymi pracovnikmi a z dévodu, Ze drzitel’ povolenia by
na zabezpecenie realnej vyroby a dodavky tepla mal disponovat’
primeranymi vlastnymi zdrojmi. Navrhujeme doplnit’ § 12 novym
odsekom 10 z dovodu, Ze tepelné zariadenia by sa mali stavat’ s
inStalovanym vykonom, ktory primerane zodpoveda predpokladane;j
vel'kosti dodavky tepla a nie s predimenzovanym, ¢o by nasledne
viedlo k neodovodnenému zvyseniu ceny tepla.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K¢l 1 bodu 44 - § 16 ods. 1
V § 16 ods. 1 sa za slova ,,prevadzkovatel’ vodikového terminalu‘
vkladaju slova ,,prevadzkovatel’ zariadenia na skvapaliovanie vodika“.

Odovodnenie: CA
Potrebné doplnit’ prevadzkovatel’a zariadenia na skvapaliiovanie

vodika, ked’ze v d’al$ich riadkoch ma tento prevadzkovatel povinnost’
vyhotovit’ pravidla pre rozvrhovanie aktiv, pasiv, nakladov a vynosov,

ale chybala mu povinnost’ viest’ oddelent evidenciu.
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URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢L T bodu 131 - § 88 ods. 12

,, V § 88 sa odsek 12 dopliiia pismenom ad), ktoré znie:

,»ad) je prislusnym organom urc¢enym podla osobitného predpisu;87d)
ministerstvo mdze na zaklade vzajomnej dohody poverit’ vykonom
uloh podrla osobitného predpisu87e) iny ustredny orgén Statnej
spravy.®.

Poznamky pod ¢iarou k odkazom 87d a 87¢ zneji:

,,87d) Priloha k vykonavaciemu nariadeniu Komisie (EU) 2023/1162
7o 6. juna 2023 o poziadavkach interoperability a nediskriminacnych a
transparentnych postupoch pristupu k idajom z merania a o spotrebe
(U.v. EUL 154, 15. 6. 2023).

Cl. 4 delegovaného nariadenia Komisie (EU) 2024/1366 z 11. marca
2024, ktorym sa doplia nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady
(EU) 2019/943 stanovenim sietového predpisu pre odvetvové pravidla
tykajuce sa aspektov kybernetickej bezpecnosti cezhrani¢nych tokov
elektriny (U. v. EU L, 2024/1366, 24. 5. 2024).

Vykonavacie nariadenie Komisie (EU) 2026/855 zo 14. aprila 2026 o
poziadavkach interoperability a nediskrimina¢nych a transparentnych
postupoch pristupu k udajom potrebnym na zmenu dodéavatela zo
strany odberatela.*.

Odévodnenie:

Navrhuje sa vypustit’ urad ako prislusny organ podra Cl. 4
delegovaného nariadenia Komisie (EU) 2024/1366 z 11. marca 2024,
ktorym sa dopliiia nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2019/943 stanovenim sietového predpisu pre odvetvové pravidla
tykajuce sa aspektov kybernetickej bezpecnosti cezhrani¢nych tokov
elektriny (U. v. EU L, 2024/1366, 24. 5. 2024).

Z pohl'adu vecnej prislusnosti trad z odvolanim sa na kompetencie
uradu navrhuje, aby v danom pripade Glohy prislusného organu podla
nariadenia plnilo MH SR ako Gstredny organ Statnej spravy pre sektor
energetiky na sektorovej trovni.
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Navrh je v rozpore s
platnou aj navrhovanou
upravou v ZoR (vid’.
noveliza¢ny bod 15 ¢l
II1.) aj so stuvisiacou
pripomienkou URSO ¢.
387 k¢l 1T § 9 ods. 1
pism p) (poznamka pod
Ciarou 17d)) a
nezodpoveda dohode
medzi MH SR a URSO
na rozdeleni
zodpovednosti za plnenie
uloh vyplyvajucich z
vykonavacich nariadeni
Komisie v oblasti
interoparability a
postupov pre pristup k
udajom na trhu s
elektrinou (2023/1162,
2026/855) a
kybernetickej
bezpecnosti v sektore
elektriny (2024/1366).
Ide o kompeten¢nu
otazku medzi URSO,
MH SR a NBU.

V zmysle ¢l. 4 ods. 1
nariadenia (EU)
2024/1366 regulacné
organy plnia tlohy podla
nariadenia pokial nie je
uréeny iny prislusny



organ (irad moze na
zaklade vzajomnej
dohody poverit’
vykonom tloh iny
ustredny organ Statnej
spravy).

Podrla § 9 ods. 1 pism. p)
ZoR urad uz je ureny
ako prislusny organ pre
vykonavacie nariadenie
Komisie (EU) 2023/1162
o poziadavkach
interoperability a
nediskrimina¢nych a
transparentnych
postupoch pristupu k
udajom z merania a o
spotrebe, ktoré bolo
doplnené vykonavacim
nariadenim Komisie
(EU) 2026/855 ato v
oblasti postupov pristupu
k udajom tykajucich sa
zmeny dodavatela.
Rozpor odstraneny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K¢l 1 bodu 148 - § 96r

§ 96r sa doplia odsekom 2, ktory znie:

»(2) Rozhodnutia o schvaleni pravidiel pre rozvrhovanie aktiv, pasiv,
nakladov, vynosov pre vyrobcu elektriny v lokdlnom zdroji podla §
16 podla odseku 4 pism. b) a ¢) vydané podl'a doterajsich predpisov sa
uplatiujia do 31. decembra 2025.%.

Odébvodnenie:
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N

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

V zmysle § 16 ods. 1 je
vyrobca elektriny v
lokalnom zdroji
vylaceny z povinnosti



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

Potrebné jednoznaéne zadefinovat’ dizku platnosti vydanych
rozhodnuti pre vyrobcov v lokalnom zdroji.

K ¢L IIT § 9 ods. 1 pism. p)- nad ramec novely
V § 9 ods. 1 pismeno p) znie:
,»p) je prisluSnym organom ur¢enym podl'a osobitného predpisu.17d)*.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 17d znie:

,,17d) Priloha k vykonavaciemu nariadeniu Komisie (EU) 2023/1162
7o 6. juna 2023 o poziadavkach interoperability a nediskriminacnych a
transparentnych postupoch pristupu k udajom z merania a o spotrebe
(U.v. EUL 154, 15. 6. 2023)..

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 17e sa vypusta.

Oddvodnenie:

Navrhuje sa vypustit’ urad ako prislusny organ podra Cl. 4
delegovaného nariadenia Komisie (EU) 2024/1366 z 11. marca 2024,
ktorym sa dopliia nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2019/943 stanovenim sietového predpisu pre odvetvové pravidla
tykajuce sa aspektov kybernetickej bezpecnosti cezhrani¢nych tokov
elektriny (U. v. EU L, 2024/1366, 24. 5. 2024).

Z pohladu vecnej prislusnosti trad z odvolanim sa na kompetencie
uradu navrhuje, aby v danom pripade tlohy prislusného organu podla
nariadenia plnilo MH SR ako Gstredny organ Statnej spravy pre sektor
energetiky na sektorovej trovni.
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viest’ evidenciu o
nakladoch, vynosoch,
aktivach, pasivach...
Rozpor odstraneny.
Nad ramec
predkladaného navrhu
zékona.

Navrh je v rozpore s
platnou aj navrhovanou
upravou v ZoR (vid’.
noveliza¢ny bod 15 ¢l.
II1.) aj so stvisiacou
pripomienkou URSO &.
385k ¢l 1§ 88 ods. 12
pism. ad) a nezodpoveda
dohode medzi MH SR a
URSO na rozdeleni
zodpovednosti za plnenie
uloh vyplyvajucich z
vykonavacich nariadeni
Komisie v oblasti
interoparability a
postupov pre pristup k
udajom na trhu s
elektrinou (2023/1162,
2026/855) a
kybernetickej
bezpecnosti v sektore
elektriny (2024/1366).
Ide o kompetencnu
otazku medzi URSO,
MH SR a NBU.



V zmysle ¢l. 4 ods. 1
nariadenia (EU)
2024/1366 regulacné
organy plnia ulohy podla
nariadenia pokial’ nie je
urceny iny prislusny
organ (urad moze na
zaklade vzajomnej
dohody poverit’
vykonom uloh iny
ustredny organ Statnej
spravy).

Podrla § 9 ods. 1 pism. p)
ZoR urad uz je urCeny
ako prislu$ny organ pre
vykonavacie nariadenie
Komisie (EU) 2023/1162
o poziadavkach
interoperability a
nediskrimina¢nych a
transparentnych
postupoch pristupu k
udajom z merania a o
spotrebe, ktoré bolo
doplnené vykonavacim
nariadenim Komisie
(EU) 2026/855 ato v
oblasti postupov pristupu
k udajom tykajucich sa
zmeny dodavatela.
Rozpor odstraneny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

V4

K ¢l IIT § 29 ods. 2- nad ramec novely
V § 29 ods. 2 znie:
»(2) Regulovany subjekt, ktory vykonava regulovanu ¢innost’ v
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zékona.



elektroenergetike, plynarenstve alebo vodikovom hospodarstve a je
sucast’'ou vertikalne integrovaného podniku a vykonava najmene;j
jednu z Cinnosti prenos elektriny, distribicia elektriny, uskladiiovanie
elektriny, preprava plynu, distribticia plynu, uskladilovanie plynu,
prevadzkovanie zariadeni na skvapaliiovanie zemného plynu, preprava
vodika, distribucia vodika, uskladiiovanie vodika, prevadzkovanie
zariadeni na skvapaliiovanie vodika alebo prevadzkovanie vodikového
terminalu je povinny predlozit’ uradu na schvalenie nadvrh zmluvy o
poskytovani sluzieb alebo navrh zmluvy o dodani tovaru alebo navrh
zmluvy o dielo alebo navrh pravneho tkonu, ktorym sa takato zmluva
meni (d’alej len ,,zmena zmluvy*), prostrednictvom ktorej zabezpecuje
vykonavanie regulovanej ¢innosti, ak tito zmluvu alebo zmenu
zmluvy uzatvara s osobou, ktora je sucastou tohto vertikalne
integrovaného podniku, a ak predpokladana hodnota predmetu zmluvy
o poskytovani sluzieb alebo zmluvy o dodani tovaru alebo zmluvy o
dielo alebo zmeny zmluvy je vyssia ako 100 000 eur; bez tohto
schvalenia nemozno zmluvu ani zmenu zmluvy uzatvorit’.
Prevadzkovatel’ regionalnej distribuc¢nej stistavy nema povinnost’

podl'a prvej vety, ak ide o zakazku podl'a odseku 4 pism. f) alebo pism.

g); zmluvu uzatvorent na taktto zakazku je povinny predlozit’ uradu
do 15 dni po jej uzavreti. Urad schvali navrh zmluvy o poskytovani
sluzieb, ndvrh zmluvy o dodani tovaru, ndvrh zmluvy o dielo alebo
navrh na zmenu zmluvy, ak regulovany subjekt preukaze, ze
podmienky navrhu zmluvy alebo navrhu na zmenu zmluvy
zodpovedaji podmienkam obvyklym v beznom obchodnom styku,
inak urad navrh zmluvy alebo navrh na zmenu zmluvy, neschvali.
Urad pred rozhodnutim o neschvaleni navrhu zmluvy alebo navrhu na
zmenu zmluvy urci lehotu na odstranenie nedostatkov, ktoré vedu k
takémuto rozhodnutiu tiradu, ak je ich odstranenie mozné.*.

Odovodnenie:

Navrhovana zmena z dévodu doplnenie novych tcastnikov trhu a
novozavedenych ¢innosti a konkrétnejsie zadefinovanie typov zmlav
predkladanych na schvalenie uradu. Predkladanim navrhov zmluv a
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V navrhovanej Gprave je
potrebné doplnit’ lehoty
na vyjadrenie URSO o
schvaleni alebo
neschvaleni zmluvy,
zaroveii je potrebnd
diskusia so subjektami
ohl'adom zvysenia
administrativnej zat'aze.
Predmetnu zmenu by
bolo vhodnejsie
navrhnit’ pred zacatim
legislativneho procesu.
Rozpor odstraneny.



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

nie uzatvorenych zmliv, ako to je v pdvodnom zneni sa zabezpeci
zapracovanie zmien, ktoré vyplynu zo schval'ovacieho konania eSte
pred podpisom zmluv, ¢im sa aj pre regulované subjekty znizi
administrativna zat'az.

K ¢l IIT § 29 ods. 9 - nad ramec novely

V § 29 ods. 9 znie:

»(9) Regulovany subjekt, ktory vykondva regulovanu ¢innost’ v
tepelnej energetike alebo vo vodnom hospodarstve a ktory je
obstaravatel'om podl'a osobitného predpisu,51) je povinny predlozit’
uradu na schvalenie navrh zmluvy o poskytovani sluzieb alebo navrh
zmluvy o dodani tovaru alebo navrh zmluvy o dielo alebo navrh
pravneho ukonu, ktorym sa takato zmluva meni (d’alej len ,,zmena
zmluvy*), prostrednictvom ktorej zabezpecuje vykonavanie
regulovanej ¢innosti, ak ju na zdklade opravnenia podl'a osobitného
predpisu51a) ma v timysle uzatvorit’ s prepojenym podnikom51b) bez
pouzitia postupov obstaravania; bez tohto schvalenia nemozno zmluvu
ani zmenu zmluvy uzatvorit. Urad schvali navrh zmluvy o
poskytovani sluzieb, navrh zmluvy o dodani tovaru, navrh zmluvy o
dielo alebo navrh na zmenu zmluvy, ak regulovany subjekt preukaze,
ze podmienky navrhu zmluvy alebo navrhu na zmenu zmluvy,
zodpovedaji podmienkam obvyklym v beznom obchodnom styku,
inak Urad navrh zmluvy alebo navrh na zmenu zmluvy, neschvali.
Urad pred rozhodnutim o neschvaleni navrhu zmluvy alebo ndvrhu na
zmenu zmluvy uréi lehotu na odstranenie nedostatkov, ktoré vedu k
takémuto rozhodnutiu tradu, ak je ich odstranenie mozné.*.

Oddbvodnenie:

Navrhovana zmena z dévodu konkrétnejSieho zadefinovania typov
zmluv predkladanych na schvalenie tradu.
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zékona.

Regulovana ¢innost’ v
tepelnej energetike alebo
vo vodnom
hospodarstve. Sti¢asné
znenie v ivode
ustanovenia identifikuje
len pravny titul
vykonavania regulovanej
¢innosti ,,zmluvu®.
Navrh na zmenu sa
rozSiruje o d’alSie pravne
ukonu na zaklade
ktorych je mozné
vykonavat regulovanu
¢innost’, avSak tieto sa
d’alej v ustanoveni
nespominaju (v 2. a 3.
vete). Predmetné je
potrebné rovnako ako v
uvode ustanovenia
upravit’ aj v
nasledujucich
ustanoveniach.

V navrhovanej Uprave je
potrebné doplnit’ lehoty



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l I § 29 ods. 11- nad ramec novely

V § 29 ods. 11 znie:

»(11) Povinnost’ podl'a odseku 9 sa nevzt'ahuje na navrh zmluvy o
poskytovani sluzieb alebo navrh zmluvy o dodani tovaru alebo navrh
zmluvy o dielo alebo navrh na zmenu zmluvy o poskytovani sluzieb
alebo navrh na zmenu zmluvy o dodani tovaru alebo navrh na zmenu
zmluvy o dielo uzatvorenu na zéklade ramcovej dohody, ktora bola
obstarana za pouzitia postupov podla osobitného predpisu.51)
Povinnost’ podla odseku 9 sa nevztahuje ani na navrh zmluvy o
poskytovani sluzieb alebo navrh zmluvy o dodani tovaru alebo navrh
zmluvy o dielo alebo navrh na zmenu zmluvy o poskytovani sluzieb
alebo navrh na zmenu zmluvy o dodani tovaru alebo navrh na zmenu
zmluvy o dielo uzatvarana regulovanym subjektom, ktory vykonava
regulovanu ¢innost’ v tepelnej energetike a ktory v predchadzajucom
kalendarnom roku dodaval nadpolovi¢né mnozstvo tepla na iné
tepelnoenergetické vyuzitie ako na vykurovanie a pripravu teplej
uzitkovej vody.*.

Odévodnenie:
Navrhovana zmena z dovodu konkrétnejSieho zadefinovania typov
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na vyjadrenie URSO o
schvaleni alebo
neschvaleni zmluvy,
zaroveii je potrebnd
diskusia so subjektami
ohladom zvysenia
administrativnej zat'aze.
Predmetnu zmenu by
bolo vhodnejsie
navrhnit’ pred zacatim
legislativneho procesu.

Rozpor odstraneny.
Nad rdmec
predkladaného navrhu
zakona.

Sucasné znenie v tvode
ustanovenia identifikuje
len pravny titul
vykonavania regulovane;j
¢innosti ,,zmluvu®.
Néavrh na zmenu sa
rozSiruje o d’alSie pravne
ukonu na zaklade
ktorych je mozné
vykonavat’ regulovanu
¢innost’, avSak tieto sa
d’alej v ustanoveni
nespominaju (v 2. a 3.
vete). Predmetné je
potrebné rovnako ako v
uvode ustanovenia
upravit’ aj v



zmluv predkladanych na schvélenie iradu. Suvisi zo zmenou v § 29
ods. 9.

nasledujucich
ustanoveniach.

V navrhovanej uprave je
potrebné doplnit’ lehoty
na vyjadrenie URSO o
schvaleni alebo
neschvaleni zmluvy,
zaroven je potrebna
diskusia so subjektami
ohl'adom zvysenia
administrativnej zat'aze.
Predmetnu zmenu by
bolo vhodnejsie
navrhnit’ pred zacatim
legislativneho procesu.

Rozpor odstraneny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l 1 § 8 ods. 5 - nad ramec novely

§ 8 sa doplia odsekom 5, ktory znie:

,(5) Urad povolenie nevyda, ak je ziadatel’ o vydanie povolenia alebo
ziadatel' o zmenu povolenia v omeskani s thradou evidovanych
nedoplatkov voci daniovému tradu, colnému tradu, s thradou
evidovanych nedoplatkov na poistnom na socialne poistenie a
evidovanych pohl'adavok po splatnosti zo strany zdravotnej poistovne
podl’a osobitnych predpisov a s thradou pravoplatne ulozenej pokuty
zo strany Uradu.“

Odovodnenie:
§ 8 ods. 5 predchadzanie vydaniu povolenia subjektom, ktoré maji
neuhradené pohl'adavky voci statu.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Rozpor odstraneny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢L. 1 § 10 ods. 1 - nad ramec novely
V § 10 ods. 1 tretia veta znie:
Ak drzitel' povolenia na distriblciu elektriny, drzitel’ povolenia na
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distribuciu vodika alebo drzitel’ povolenia na distribtciu plynu ziada o
vykonanie zmeny v povoleni v suvislosti s vystavbou novej
distribucnej ststavy, novej vodikovej distribucnej siete alebo novej
distribucnej siete, pre ktoré sa vyzaduje vydanie osvedCenia na
vystavbu energetického zariadenia podl'a § 12, je povinny pri podani
ziadosti o vykonanie zmeny preukazat’ aj osvedCenie na vystavbu
energetického zariadenia podla § 12.%.

Odé6vodnenie:
Zosuladenie s § 7 podmienky pre vydanie povolenia a § 12.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢L. I § 10 ods. 6 pism. h) aZ k) - nad ramec novely

V § 10 sa odsek 6 doplita pismenami h) az k), ktoré zneju:

,h) drzitel’ povolenia nedisponuje vlastnymi zdrojmi, ktoré st
potrebné na ucely vykonavania povolenej ¢innosti podla § 11 ods. 18,
1) ziskal povolenie bez vydané¢ho osvedcenia na vystavbu
energetického zariadenia podl'a § 12, ak bolo potrebné,

j) je v omeskani viac ako 1 rok s thradou pravoplatne uloZenej pokuty
zo strany Uradu,

k) neuvedie zariadenia uvedené v povoleni do suladu s § 7 ods. 10.%.

Odovodnenie:

Zosuladenie s § 7 podmienky pre vydanie povolenia a § 8 postup pri
vydavani povolenia.
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Pismeno i) je uz
obsiahnuté v odseku 6
pism. g), t.j. urad
povolenie zrusi, ak
subjekt ziskal povolenie
na zéklade nepravdivych,
neuplnych alebo
nespravnych udajov.

Pismeno k) je mozné
pokryt’ § 10 ods. 6 pism.
f), t.j. trad povolenie
zrusi, ak subjekt porusil
zavaznym sposobom
alebo opakovane
zakonné povinnost’.

Rozpor trva.



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢L. 1§ 10 ods. 11 - nad ramec novely
V § 10 ods. 11 sa za slovo ,,povinny* vkladaju slova ,,prevziat
zariadenia poskytnuté podl'a rozhodnutia vydaného podla odseku 8 a 9

13

a.

Odévodnenie:

Upresnenie uplatiiovania povinnosti prevadzkovania a zabezpecenia
regulovanych ¢innosti podl'a rozhodnutia vydaného podl'a odseku 8 a
9

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l 1 § 10 ods. 17 - nad ramec novely
V § 10 ods. 17 sa vypustaju slovo ,,regionalnej a slova ,,do ktorej je
pripojenych viac ako 100 000 odbernych miest,*.

Odovodnenie:

Upresnenie uplatiiovania povinnosti prevadzkovania a zabezpecenia
regulovanych ¢innosti podl'a rozhodnutia vydaného podl'a odseku 8 a
9.

K €l. I bod 97- § 40a
Navrhujeme vypustit’ § 40a.

Odévodnenie:
Neprimerana vyhoda pre prevadzkovatel'ov sustav.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zékona.

Stale plati § 10 ods. 1,
podl’a ktorého ziadatel’
povolenia je povinny
poziadat urad o zmenu
povolenia, ak sa zmenia
skutocnosti, iSlo by o
legislativnu duplicitu.
Rozpor odstraneny.

§ 40a reaguje na
technologické zmeny v
oblasti elektronickych
komunikacii - ukoncenie
prevadzkovania 2G sieti
do konca roka 2028,
resp. na zaciatku roka
2029.

Rozpor odstraneny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l 1 § 11 ods. 18 - nad ramec novely
§ 11 sa dopina odsekom 18, ktory znie:
,»(18) Drzitel’ povolenia musi disponovat’ vlastnymi zdrojmi vratane
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Nad ramec
predkladaného navrhu



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

Pudskych, technickych, materialnych a finanénych zdrojov, ktoré su
potrebné na cely vykonavania povolenej ¢innosti.*.

Odévodnenie:

Zosuladenie s § 8 postup pri vydavani povolenia a § 10 Zmena,
zrusenie a zanik povolenia.

K ¢l 1 § 27 ods. 5 - nad ramec novely

V § 27 ods. 5 sa na konci pripajaju tieto slova ,,pricom musi
zabezpecCit', aby v pripade dodania elektriny mohol odobrat’ elektrinu
len zo zariadenia na vyrobu elektriny alebo zo zariadenia na
uskladnenie elektriny.*.

Odévodnenie:

Zosuladenie rezimu odberu a nabijania a odberu a vybijania.

K ¢l II § 3 novy ods. 20 - nad ramec novely

§ 3 sa dopiia odsekom 20, ktory znie:

,»(20) Podpora podl'a odseku 1 pism. c¢) alebo e) sa vzt'ahuje len na
elektrinu vyrobent v zariadeni vyrobcu elektriny, na ktort sa zaroven
uplatituje podpora podl'a odseku 1 pism. b) a d).*.

zakona.
Rozpor odstraneny.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Rozpor odstraneny.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Ustanovenie je v rozpore
s nastavenim podpory a

Odé6vodnenie: odovodnenie
Aby nedoslo k subehu jednotlivych podpor. nevysvetl'uje o aky
subeh podpor ide.
Rozpor odstraneny.
URSO K ¢l 11 § 6 ods. 5 - nad ramec novely Nad ramec
Urad pre regulaciu V § 6 ods. 5 sa za slova ,,vstupnych surovin“ vkladajt slova ,,0 viac predkladaného navrhu

sietovych odvetvi

ako 20% v porovnani s predchadzajiucim rokom®.

Oddvodnenie:

Navrhuje sa ustanovit’ presnd hodnota, o kol'ko sa musi medziro¢ne
zvysit’ alebo znizit’ cena vstupnych surovin, ktoré sa pouzili na vyrobu
elektriny a zvySenie alebo znizenie ceny emisnych kvot, ktoré sa
pouzili na plnenie povinnosti podl'a osobitného predpisu, aby doslo k
zmene ceny elektriny.
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zakona.

Mame zato, Ze je
potrebné flexibilne
reagovat’ na zvysenie
cien vstupnych surovin.

Rozpor odstraneny.



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l 111 § 14 ods. 19 - nad ramec novely

§ 14 sa dopina odsekom 19, ktory znie:

»(19) V cenovom konani sa vSeobecna hodnota majetku na vykon
regulovanych ¢innosti v sietovych odvetviach preukazuje znaleckym
posudkom,34a) ktory je vyhotoveny znaleckou organizaciou alebo
znaleckym ustavom podl'a iradom urcenej metodiky na stanovenie
vSeobecnej hodnoty majetku na vykon regulovanych ¢innosti v
sietovych odvetviach.*.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 34a znie:

,»34a) zakon ¢. 382/2004 Z. z. o znalcoch, timo¢nikoch a
prekladatel'och a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov.

Doterajsi odkaz 34a sa oznacuje ako odkaz 34b.*.

Oddvodnenie:

V nadvéznosti na ustanovenie novej kompetencie tradu urcovat’
metodiku na stanovenie vSeobecnej hodnoty majetku na vykon
regulovanych ¢innosti v sietovych odvetviach sa ustanovuje, ze v
cenovom konani sa vS§eobecna hodnota majetku na vykon
regulovanych ¢innosti v sietovych odvetviach preukazuje znaleckym
posudkom podla tradom urcenej metodiky.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Rozpor trva.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢L. I § 12 ods. 7 - nad ramec novely

V § 12 odsek 7 znie:

,»(7) Stcastou pisomnej Ziadosti o vydanie osvedéenia na vystavbu
energetického zariadenia na distribuciu elektriny, distribuciu plynu
alebo distribticiu vodika a na vystavbu energetického zariadenia na
vyrobu elektriny s celkovym inStalovanym vykonom nad 1 MW je
stanovisko uradu k vydaniu osved¢enia na vystavbu energetického
zariadenia. Sicast'ou pisomnej ziadosti o vydanie osvedcenia na
vystavbu energetického zariadenia na vyrobu elektriny s celkovym
inStalovanym vykonom nad 30 MW je preukazanie odbornej
spOsobilosti ziadatel'a podl'a § 5 ods. 4 alebo § 9 ods. 2.
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Ide o zvySovanie
administrativnej zataze
pre podnikatel'ské
subjekty.

Rozpor odstraneny.



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

Odovodnenie:

Zosuladenie s § 5, § 7, § 10.

K ¢l 111 § 41 ods. 2 — nad ramec novely

V § 41 sa odsek 2 dopliia pismenom g), ktoré znie:

,»Z) preskimanie namietok proti potvrdeniu o cene podl'a § 14 ods. 8 a
22.°.

Odovodnenie:
Navrhujeme explicitne ustanovit’, ze spravny poriadok sa nevztahuje
na preskimanie namietok proti potvrdeniu o cene.

K ¢l. Ibodu 118 -§ 75a ods. 1 a 2

V § 75a v odseku 1 za slova ,,podla § 63a* dopiﬁajﬁ slova ,,a § 64 ods.
Tpism. f).

V § 75a ods. 2 ustanovit lehoty pre verejné konzultacie obdobne ako v
19a ods. 2 zakona ¢. 251/2012 Z. z., kde je lehota minimalne 10
pracovnych dni.

Odovodnenie: Vhodné je tiez prepojit’ plan vyrad’ovania sieti z
prevadzky s planom prevadzkovatel’a distribu¢ne;j siete podl'a § 64
ods. 7 pism. f). V odseku 2 je potrebné nastavit’ aspon zakladné
parametre a podmienky verejnej konzultacie.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zékona.

Pripomienka mimo
posobnosti MHSR, tyka
sa oblasti vodarenstva
(prevadzka verejného
vodovodu alebo verejnej
kanalizacie).

Rozpor odstraneny.
Doplnené stanovenie
lehdt. V § 75a ods. 2
bolo doplnené nakoniec
vety, Ze ustanovenia §
19a sa pouziji
primerane.

Rozpor odstraneny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l I bodu 119 - § 77 ods. 5
V § 77 ods. 5 sa vypustaja slova ,,naklady na inStalaciu inteligentného
meracieho systému*.

Odovodnenie:

To by malo byt’ sucastou ceny za pripojenie do DS, ktora je
regulovana.
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Navrhovana uprava je
totozna ako v
elektroenergetike v
platnom zneni ZoE v §
42 ods. 5.

Rozpor odstraneny.



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l I bodu 125 - § 82ba ods. 2

V § 82ba ods. 2 sa slova ,,v danom vstupnom a vystupnom bode
pripojenia“ nahradzaju slovami ,,v danom vstupnom bode a
vystupnom bode vodikovej prepravnej siete.

Odévodnenie:
Mal by to byt’ bod siete, kde je zariadenie pripojené, a nie je asi mozné
pouzit’ pojem vystupny bod pripojenia zariadenia.

Obdobna uprava je v §
60 ZoE.
Rozpor odstraneny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K €L I-§ 17b ods. 2 — nad ramec novely
V § 17b sa vypusta odsek 8.

Doterajsie odseky 9 a 10 sa oznacuju ako odseky 8 a 9.
Odovodnenie:

Néavrh vychadza z povinnosti PDS instalovat’ IMS pri dynamickej
sadzbe pre domacnosti.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Ide o transpozi¢né
ustanovenie (¢l. 5 ods. 7
pism. f) smernice (EU)
2019/944).

Rozpor odstraneny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢L. I - § 90b — nad ramec novely

Za § 90a sa vklada § 90b, ktory znie:

»$ 90b

(1) Urad v ramci svojej posobnosti preskimava podania fyzickych a
pravnickych osob, ktoré o sebe tvrdia, Ze ich prava alebo pravom
chranené zaujmy boli porusené alebo ohrozené porusenim povinnosti
podl’a tohto zakona alebo osobitnych predpisov.94b)

(2) Osoby, ktoré plnia povinnosti podl'a tohto zakona alebo osobitnych
predpisov94b) s povinné poskytovat’ tiradu bezodplatne tGplné a
pravdivé udaje, podklady, doklady a akékol'vek informacie potrebné
na ucely podla tohto zakona a osobitnych predpisov94b) a na vykon
pdsobnosti Uradu v rozsahu, spésobom a v lehotach urcenych
uradom. .

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 94b znie:
,,94b) Zakon ¢. 657/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Rozpor odstraneny.



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

Zakon €. 555/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

Zakon ¢. 309/2009 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

Zakon €. 314/2012 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

Zakon €. xx/2026 Z. z. o energetickej efektivnosti a o zmene a
doplneni niektorych zakonov.*.

Odébvodnenie: Je potrebné zaviest’ legislativne ustanovenie, ktoré
pojednava o tom, ze Grad mimo formalneho spravneho konania
preskimava podnety FO a PO. Mnoho podnetov FO majt
spotrebitel'sky charakter a kon¢ia na Oddeleni ochrany spotrebitela,
iné podnety sluzia ako podnet na zacatie kontroly alebo Statneho
dozoru a niektoré, len trad vybavi doSetrenim a odpoved’ou
formalnym listom. Je do6lezité aby toto ustanovenie bolo zapracované
do zakona v sulade s Cl. 2 ods. 2 Ustavy.

K ¢l III § 10 pism. a) - nad ramec novely

V § 10 sa pismeno a) dopiiia piatym bodom, ktory znie:

,»>. metodiku na stanovenie vSeobecnej hodnoty majetku na vykon
regulovanych ¢innosti v sietovych odvetviach,*.

Odovodnenie:

Ustanovuje sa kompetencia uradu ur¢it’ metodiku na stanovenie
vSeobecnej hodnoty majetku na vykon regulovanych ¢innosti v
sietovych odvetviach s oh'adom na osobitny charakter vykonu a
regulacie tychto Cinnosti.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Rozpor trva.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K €L I-§ 19 ods. 15 — nad ramec novely

§ 19 sa dopina odsekom 15, ktory znie:

,»(15) Technické podmienky pripojenia elektroenergetického
zariadenia do sustavy ulozené prevadzkovatel'om sustavy v zmluve o
pripojeni do ststavy musia byt riadne odovodnené a technicky
uskutocnitelné.*.

Odovodnenie: Blizsia Specifikacia technickych podmienok pripojenia

elektroenergetického zariadenia do ststavy vo vyhlaske ¢. 207/2023 Z.
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Uvedené¢ ustanovenie uz
jev§570ds.3a4
vyhlagky Uradu pre
regulaciu sietovych
odvetvi ¢. 207/2023
ktorou sa ustanovuju



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

z. za ucelom dosiahnutia realnej uskutoCnitelnosti pripojenia
elektroenergetickych zariadeni.

K ¢l I- § 42 ods. 4- nad ramec novely

V § 42 odsek 4 znie:

,»(4) Koncovému odberatel’'ovi elektriny, ktory poziada o uzatvorenie
zmluvy o dodavke elektriny alebo zmluvy o zdruzenej dodavke
elektriny s dynamickou cenou a ktory nema v odbernom mieste
nainstalovany inteligentny meraci systém, zabezpeci nainstalovanie
inteligentného meracieho systému dodavatel’ elektriny na naklady
prevadzkovatela distribu¢nej sustavy.*.

Odévodnenie:
Poziadavka suvisi so zavedenim dynamickych sadzieb pre domacnosti
v poslednej novele Vyhlasky URSO 154/2012 Z. z.

pravidla pre fungovanie
vnutorného trhu s
elektrinou, obsahové
nalezitosti
prevadzkového poriadku
prevadzkovatela ststavy,
organizatora
kratkodobého trhu s
elektrinou a rozsah
obchodnych podmienok,
ktoré su sucast'ou
prevadzkového poriadku
prevadzkovatela stistavy.
Rozpor odstraneny

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l II - § 3b ods. 6 — nad ramec novely

V § 3b odsek 6 znie:

,»(0) Zuctovatel podpory aktualizuje vzdy k poslednému diiu mesiaca
zoznam vyrobcov elektriny a ich zariadeni s uvedenim obdobia, pocas
ktorého si dotknuti vyrobcovia elektriny s pravom na podporu nemézu
uplatnit’ pravo na podporu podl'a odseku 5.
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Zmena kompetencii z
uradu na OKTE v oblasti
evidencie a za¢tovania
podpory vyrobcov



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

Odovodnenie:
Navrhuje sa aktualizacia udajov ziiCtovatel'om podpory.

K ¢l 11 - § 3b ods. 7 — nad ramec novely
V § 3b sa vypusta odsek 7.
Doterajsi odsek 8 sa oznacuje ako odsek 7.

Odovodnenie:

elektriny s pravom na
podporu.

Rozpor odstraneny.
Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Zmena kompetencii z

V suvislosti s navrhom na aktualizaciu idajov zac¢tovatel'om podpory N uradu na OKTE v oblasti
sa navrhuje vypustenie ustanovenia z dévodu jeho nadbyto¢nosti. evidencie a za¢tovania
podpory vyrobcov
elektriny s prdvom na
podporu.
Rozpor odstraneny.
URSO K ¢l II — 4 ods. 1 pism. g) — nad ramec novely
Urad pre regulaciu V § 4 ods. 1 sa vypusta pismeno g).
sietovych odvetvi A
Odé6vodnenie:
Z dovodu vypustenia §3d je potrebné vypustit’ dané pismeno
vzhladom k tomu, Ze stratilo opodstatnenie
URSO K ¢l II — 4 ods. 3 pism. f) — nad ramec novely
Urad pre regulaciu V § 4 ods. 3 sa vypusta pismeno f).
sietovych odvetvi Doterajsie pismeno g) sa oznacuje ako pismeno f).
A
Odovodnenie:
Z dovodu vypustenia §3d je potrebné vypustit’ dané pismeno
vzhladom k tomu, Ze stratilo opodstatnenie.
URSO K ¢l II — 4b ods. 22 — nad ramec novely Nad ramec
Urad pre regulaciu V § 4b sa za odsek 21 vklada novy odsek 22, ktory znie: predkladaného navrhu
sietovych odvetvi »(22) Vyrobenu elektriny z lokalneho zdroja, ktora nie je spotrebovana N zakona.

v mieste vyroby, nie je mozné vyuzit’ ako ostatnu vlastnu spotrebu
miestnej distribu¢nej sustavy do ktorej je lokalny zdroj pripojeny.*.
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Nie je potrebna



Odovodnenie:

V aplika¢nej praxi dochadza k pokryvaniu ostatnej vlastnej spotreby z
lokalneho zdroja pre ucely miestnej distribucnej ststavy. Vzhl'adom na
to, ze vyroba elektriny v lokdlnom zdroji sluzi prednostne na spotrebu
elektriny v mieste vyroby elektriny, nie je ziadlice pokryvat’ ostatnu
vlastnu spotrebu pre ucely miestnej distribucnej ststavy z lokalneho
zdroja.

navrhovana regulacia
lokalneho zdroja (aj
miestna DS je ,,lokalna‘
zalezitost).

3

Rozpor odstraneny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

KL II-§ 6 ods. 8 azZ 11 a 13 aZ 16— nad ramec novely
V § 6 sa vypustaju odseky 8 az 11 a 13 az 16.

Odovodnenie:

Z dovodu vypustenia §3c a §3d je potrebné vypustit’ dané pismeno
vzhladom k tomu, Ze stratilo opodstatnenie.

K ¢l III - § 36 ods. 2 pism. g) aZ i) — nad ramec novely

V § 36 sa odsek. 2 doplia pismenami g) aZ i), ktoré zneju:

,»&) porusi povinnosti podl'a osobitnych predpisov,54).

h) nedodrzi rozhodnutia tiradu podla § 13 ods. 2 pism. a), b), d) al)

1) neposkytne uradu bezodplatne tplné a pravdivé udaje, podklady,
doklady alebo akékol'vek informdacie potrebné na ucely podl'a tohto
zakona a na vykon pdsobnosti uradu v rozsahu, spésobom a v lehotach
ur¢enych uradom podrla § 29a,

j) neoznami pisomne uradu kazdé dévodné podozrenie podla § 29 ods.
14.«.

Odovodnenie: Navrhované doplnené znenie pismena g) dopiiia
taxativny zoznam spravnych deliktov o spravny delikt, ktorého
skutkova podstata je naplnena porusenim povinnosti inych nez
regulovanych subjektov, ktorych sucinnost’ je nevyhnutna najmai pre
ucely vykonu kontroly. Doplnenie takto znejuceho a na neregulované
subjekty vztahujliceho sa spravneho deliktu ma na dané osoby posobit’
vychovne a s generalnou prevenciou.
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A
Ciastoéne akceptované
okrem pismena i).
Rozpor odstraneny.
CA



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢L T § 9 ods. 1 pism. j)- nad ramec novely

V § 9 ods. 1 pismeno j) znie:

,J) vykonava zistovanie vyrovnania finan¢nych zaviazkov
regulovanych subjektov voci $tatu na ucely cenovej regulacie a vecnej
regulacie,*.

Odédvodnenie:

Navrhuje sa ustanovit’ kompetencia tiradu zistovat’ vyrovnania
finan¢nych zaviazkov regulovanych subjektov voci Statu na ucely
cenovej regulacie a vecnej regulacie.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Rozpor odstraneny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l. III § 9a -nad ramec novely
V § 9a sa vypusta odsek 9.

Odé6vodnenie:
V suvislosti s navrhom na vypustenie § 9 pism. p) sa navrhuje
vypustenie § 9a ods. 9 z dovodu jeho nadbytocnosti.

CL1§4ods. 6

V § 4 ods. 6 sa na konci pripaja tato veta ,,Aktivny odberatel je
povinny uhradzat’ platby za uzivanie sustavy, tarify za systémové
sluzby a tarify za prevadzkovanie systému.*.

Odoévodnenie: Navrhuje sa upresnenie, aby aktivny odberatel’ riadne

uhradzal platby za uzivanie stistavy a nedochadzalo jeho pozitivnej
diskriminacii v porovnani o ostatnymi uzivatel'mi sustavy.
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Ide o transpozi¢né
ustanovenie.

Navyse § 9 pism. p) sa
nenavrhuje vypustit’ a
priamo nesuvisi s § 9a
ods. 9.

Rozpor odstraneny.

V zakone nie su
ustanovené povinnosti
kto a kedy aké poplatky
plati, ani v pripade
koncového ani iného
odberatela. Vychadza sa
z uzavretej zmluvy.
Aktivny odberatel’, ktory
nevyuziva distribu¢na
sustavu, by nemal
uhradzat platby za
uzivanie ststavy. Vo
vyhlaske Uradu pre



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

regulaciu sietovych
odvetvi ¢. 154/2024 Z.
z., ktorou sa ustanovuje
cenova regulacia v
elektroenergetike a
niektoré podmienky
vykonavania
regulovanych ¢innosti v
elektroenergetike
existuje viacero
vynimiek, kedy sa tarify
za prevadzkovanie
systému neuplatiiuju.
Rozpor odstraneny.

CL. 111 § 14 ods. 19 Nad ramec

§ 14 sa dopina odsekom 19, ktory znie: predkladaného navrhu
»(19) V cenovom konani sa v§eobecna hodnota majetku na vykon zakona.

regulovanych ¢innosti v sietovych odvetviach preukazuje znaleckym

posudkom,34a) ktory je vyhotoveny znalcom v odbore Ekonomika a Rozpor trva.

riadenie podnikov podla iradom urcenej metodiky na stanovenie
vSeobecnej hodnoty majetku na vykon regulovanych ¢innosti v
sietovych odvetviach.*.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 34a znie:

,»34a) zakon ¢. 382/2004 Z. z. o znalcoch, timo¢nikoch a
prekladatel'och a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.

Doterajsi odkaz 34a sa oznacuje ako odkaz 34b.*.
Odovodnenie: V nadviznosti na ustanovenie novej kompetencie tradu
urcovat’ metodiku na stanovenie v§eobecnej hodnoty majetku na

vykon regulovanych ¢innosti v sietovych odvetviach sa ustanovuje, Ze
v cenovom konani sa v§eobecna hodnota majetku na vykon
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regulovanych ¢innosti v sietovych odvetviach preukazuje znaleckym
posudkom podrla uradom ur¢enej metodiky, nakol’ko sietovych
odvetviach nemozno pouzit’ ustanovenia vyhlasky 492/2004 Z. z.,
pretoze tento majetok ma Specifické technicko-ekonomické urcenie,
jeho prevadzkovanie a pouzivanie si vyzaduje Specialne povolenia a
najma jeho prevadzkovanie mé int realnu zivotnost’, ako je
ustanovena vo vyhlaske 492/2004 z. z.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre reguléciu
sietovych odvetvi

CL. II1 § 17 ods. 11 a7 13

§ 17 sa dopina odsekmi 11 az 13, ktoré zneju:

»(11) Regulovany subjekt je povinny predlozit’ iradu navrh na zmenu
rozhodnutia podl'a odseku 2 pism. d), ak sa ekonomicky opravnené
naklady, z ktorych sa vychéddzalo pri urceni ceny alebo schvaleni ceny
znizili o viac ako 10 %, a to do 40 dni odkedy tato zmena nastala.

(12) Urad v konani podla odseku 1 alebo odseku 2 vydava
rozhodnutie v jeho tiplnom zneni.

(13) Urad mdze v konani o zmene rozhodnutia podl'a odseku 1 alebo
odseku 2 zrusit’ doterajSie rozhodnutie a vydat’ nové rozhodnutie v
jeho uplnom zneni, ak je to potrebné z dovodu jasnosti, urCitosti a
zrozumitelnosti rozhodnutia.*.

Odovodnenie: Navrhuje sa ustanovit’ presna hodnota pri zniZeni
ekonomicky opravnenych nakladov, z ktorych sa vychadzalo pri urceni
ceny alebo schvaleni ceny, v spojeni s povinnostou regulovaného
subjektu podat’ navrh na zmenu rozhodnutia. Rovnako sa navrhuje
zavedenie moznosti pre trad vydat’ rozhodnutie v jeho uplnom zneni z
dévodu jeho prehladnosti.

K ¢l I bodu 1 - § 2 pism. a) 6smy bod

V § 2 pism. a) 6smy bod

Nejasna a zbytocna definicia.

Odobvodnenie: Zrozumitel'nejSie by bolo zadefinovat,, ¢o je to
prepojena sustava a siet’. Prepojena siet’ by bola zadefinovana ako
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Navrhovany odsek 12 uz
bol doplneny zékonom ¢.
116/2026 Z. z., ktorym
sa meni a dopiia zikon
¢.251/2012Z.z. o
energetike a o zmene a
doplneni niektorych
zakonov v zneni
neskorsich predpisov a
ktorym sa menia a
doplinaju niektoré
zakony.

Rozpor odstraneny.

Definicia prepojenia
sustavy alebo siete je v
platnom ZoE v § 2 pism.
a) bod 8. Predmetnym
navrhom sa len dopia



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

fyzické prepojenie sieti alebo vodikovych sieti ¢lenskych krajin alebo
¢lenskych krajin so sietami inych krajin.

Je tiez vhodné sa inSpirovat’ aj definiciou prepojovacich bodov z
nariadenia Komisie (EU) 2017/459 v Cl. 3 druhého bodu.

K €l. I bodu 75 - § 17d ods.9

V § 17 ods. 9 sa vypustaju slova ,,najneskor od 01. janudra 2026.

Odo6vodnenie: Asi je uz zbytocné uvadzat’ tento datum.

definicia o vodikovu
siet’.

Ide o § 17d a smernica
ustanovuje tento ddtum
pre technicky proces
zmeny.

Rozpor odstraneny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l. I bodu 115 - § 70 ods. 5 pism. d)
Navrhuje sa zadefinovat’ ,,odovzdavacie miesto* uvedené v § 70 ods. 5

pism. d).

Odévodnenie: Odovzdavacie miesta nie si v plynarenstve
zadefinované. Potrebné zadefinovat’ obdobne ako v elektroenergetike.

Zadefinovanie pojmu
,,odovzdavacie miesto*
je vo vlastnom materiali
predkladaného navrhu
zakona (Cl. I novelizacny
bod 13).

Rozpor odstraneny.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l. I bodu 130 - § 82w ods. 2 pism. h) treti bod
V § 82w ods. 2 pism. h) tretom bode sa vypustaju slova ,,faxové

¢islo,”.

Odovodnenie: Vypustit’ z por. ¢isla 3 faxové ¢islo — v dnesnej dobe uz

zrejme relikt minulosti.
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Ustanovenie vyzaduje
uvedenie faxového Cisla
len vtedy, ak nim
odberatel’ disponuje (,,ak
ich odberatel’ ma*), takze
jeho zachovanie
nepredstavuje dodatocnu
administrativnu zat'az.
Hoci sa faxova
komunikacia v
sucasnosti vyuziva v
obmedzenej miere,
nemozno vylucit’ jej
pouzivanie ur¢itymi
skupinami odberatel'ov
alebo v $pecifickych
pripadoch.



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l II bodu 22 - § 14 ods. 3
V § 14 ods. 3 prvej vete je vhodné Specifikovat’ pojem ,,dodavatelov*.

Oddévodnenie: Vhodné rozpisat’, nie je jasné o akych dodavatel'ov a
dodavatel’'ov ¢oho sa jedna.

K ¢l. III bodu 3 - § 2 sa pism. c)

V § 2 pism. ¢) navrhujeme ¢innosti suvisiace s vodikom ustanovit’ pod
jednym bodom

Odo6vodnenie: Nadbyto¢né v troch bodoch.

Uprednostnené
prehladnejSie znenie.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l I — § 89— nad ramec novely

V § 89 sa slovo ,,Dozor* nahradza slovami ,,gtétny dozor* a slovo
,»dozor* vo vSetkych tvaroch sa nahradza slovami ,,Statny dozor* v
prislusnom tvare.

Odoévodnenie: Legislativno- technicka uprava

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l III - § 36 ods. 4 — nad ramec novely

V § 36 ods. 4 sa suma ,,100 000 eur nahradza sumou ,,1 000 000 eur*.

Odovodnenie:
Navrhujeme zvySenie hornej sadzby v nadvédznosti na navrhované
doplnenie deliktu v stvislosti s nedodrzanim REMIT.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Mimo pdsobnosti MHSR
(chyba zd6vodnenie
zmeny vysky pokuty za
porusenia)

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l. I bod 135 - § 91 ods. 1 pism. c)

V ¢l. I novelizaénom bode 135 - § 91 ods. 1 pism. ¢) sa na konci
pripajaju slova ,,§ 89 ods. 2 pism. b) a ods. 3 pism. b)“ sa nahradzaja
slovami ,,§ 89 ods. 2 pism. b) a ods. 3.

Odovodnenie:

Legislativno-technicka uprava, ked’ze § 89 ods. 3 sa necleni na
pismena.
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V novelizaénom bode
135 ako ani v celom
vlastnom materiali sa
nenachadza navrhované
znenie.



URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l. I body 50 az 61 - § 17
Navrhujeme novelizacné body 50 az 61 zlucit’ do jedného
novelizaéného bodu.

Odévodnenie:

Z dovodu legislativnej hospodarnosti a prehl’'adnosti ustanovenia § 17
zakona €. 251/2012 Z. z. navrhujeme noveliza¢né body 50 az 61 zlucit
do jedného novelizacného bodu, ked’ze vSetky sa tykaji uvedeného
ustanovenia a ustanovenie upravit’ tak, aby bolo zohl'adnené
ustanovenie vodikového hospodarstva do zakona ¢. 251/2012 Z. z.

Z dovodu prehladnosti
navrhovanych uprav a
zmien v § 17 ako aj z
dévodu, Ze sa v ramci §
17 neupravuje kazdy
odsek pripomienku
neakceptujeme a
navrhujeme nechat’
noveliza¢né body v
navrhnutom zneni.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

K ¢l. § 89 — nad ramec novely

V § 89 sa slovo ,,Dozor* nahradza slovami ,,gtétny dozor* a slovo
,»dozor* vo vSetkych tvaroch sa nahradza slovami ,,Statny dozor* v
prislusnom tvare.

Odoévodnenie: Legislativno-technicka Gprava.

URSO
Urad pre regulaciu
sietovych odvetvi

VSD, a.s.
Vychodoslovenska
distribucna, a.s.

K ¢l III — poznamka pod ¢iarou k odkazu 57¢ — nad ramec novely
Poznamka pod ¢iarou k odkazu 57¢ znie:

,»J7¢) Zakon €. 657/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.

Zakon ¢. 309/2009 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.

Zakon €. 251/2012 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

Zakon €. 555/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

Zakon €. 314/2012 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

Zakon €. xx/2026 Z. z. o energetickej efektivnosti a o zmene a
doplneni niektorych zakonov.*.

Odovodnenie:

Uprava poznamky pod &iarou z dovodu upresnenia pravnych
predpisov, na ktoré poznamka odkazuje.

CL 1. bod 35

Navrhujeme vypustit’.

Odovodnenie:

Dozor nad dodrziavanim povinnosti podl'a § 11 vykonava ale URSO
(§89 ods. 1 ZE), ktory je zaroven opravneny ukladat’ opatrenia na
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Navrhované znenie
vyplyva z navrhu RDS -
SSD. Odpora¢ame
koordinovat’ pozicie a
navrhy medzi RDS.



VSD, a.s.
Vychodoslovenska
distribucna, a.s.

odstranenie zistenych nedostatkov (§ 89 ods. 2 pism. b) ZE). Touto
tipravou mozu vznikat' kompetenéné spory medzi URSO a sidom, o
to, kto méa vo veci rozhodnut’. Rozhodovanie stidov je pritom zdihavé.
Presunutim rozhodovania v tejto veci z URSO na std sa tak zbyto¢ne
a vyznamne oddiali rozhodovanie vo veci a poskytnutie ochrany
drzitel'ovi povolenia.

CL 1. bod 93

Navrhovany odsek 13 navrhujeme ako nedévodny vypustit’.
Odovodnenie:

Ide o administrativnu Sikanu prevadzkovatel'a distribu¢nej sustavy,
ktory by takto musel v navrhu zmluvy o pripojeni odosielanom
ziadatel'ovi o pripojenie okrem samotného uvedenia technickych
podmienok pripojenie uvadzat’ aj ich zdévodnenie preco pre dané
pripojenie stanovil také technické podmienky pripojenia aké stanovil.
Technici prevadzkovatel'a distribucnej ststavy tak budi navyse
zatazeni pripravou takychto odévodneni, ¢o vyrazne predizi ¢as
vybavenia ziadosti o pripojenie. Takéto odévodnenie by pritom malo
byt podl'a navrhovaného znenia zaroven akési ,,riadne®, ¢o v praxi
bude znamenat’ permanentnl neistotu prevadzkovatel’a distribucne;j
sustavy, ¢i ndm uvedené zddvodnenie je alebo nie je ,,riadne®.

Co sa tyka poziadavky ,.technickej uskuto¢nitelnosti* technickych
podmienok pripojenia, tato je nadbytocna. Vyplyva totiz zo samotnych
zakladov zavézkového prava. Podla § 37 ods. 2 Obcianskeho
zakonnika totiz plati, ze: ,,Pravny tkon, ktorého predmetom je plnenie
nemozné, je neplatny.*. Technicky neuskutocnitel'né technické
podmienky pripojenia su tak nemoznym plnenim.

Ako prevadzkovatel’ distribu¢nej sustavy sme sa pritom nestretli so
situaciou, kedy by sme ziadatel'ovi o pripojenie stanovovali splnit’
nemozné (technicky neuskuto¢nitelné technické podmienky
pripojenia). Taka zmluva o pripojeni by totiz bola od pociatku
neplatna.

VSD, a.s.
Vychodoslovenska
distribucna, a.s.

CL. 1. bod 98
V § 42 ods. 2 sa na konci pripaja tato veta: ,,Ak pocas prevadzkovania
inteligentnych meracich systémov dojde k trvalému vypnutiu datove;j
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siete, ktora je inteligentnymi meracimi systémami pouzivana, pred
uplynutim uradom urcenej technickej doby Zivotnosti inteligentnych
meracich systémov, irad tato skutocnost’ zohl'adni pri vykonavani
cenovej regulacie.*

Odovodnenie:

Upresnenie znenia odseku tykajice sa ukoncenia fungovania datovych
sieti.

VSD, a.s.
Vychodoslovenska
distribucna, a.s.

VSD, a.s.
Vychodoslovenska
distribucna, a.s.

C1. 11 bod 3

V § 4a ods. 11 sa slova ,,do 10 kW* nahradzaja slovami ,,do 10,8
kW«

Odovodnenie:

Ak je zariadenie na vyrobu elektriny z OZE malym zdrojom len ak
jeho CIV je do 10,8 kW, z akého dovodu sa pre zariadenie na vyrobu
elektriny tvorené skupinou malych zdrojov pripista jeho CIV az 11
kW? Nedéva to ziadnu logiku, priCom pri zariadeni na vyrobu
elektriny tvorenom skupinou malych zdrojov tu tak bude d’alsie Cislo,
ktoré bude potrebné zo strany prevadzkovatel'a distribu¢nej stistavy
sledovat’, aby si splnil svoje zdkonné povinnosti vyplyvajiice mu z §
4a. Navrhujeme aj v tomto pripade pre jednotnost’ a poriadok CIV
10,8 kW ako je to vSeobecne stanovené pre malé zdroje. Nie je dovod,
pre ktory by mala byt’ skupina malych zdrojov zvyhodiovana.
€l.1§11o0ds.1a8

V § 11 ods. 1 navrhujeme vypustit’ slova ,,a vo verejnom zaujme* a v §
11 ods. 8 vlozit’ novu prva vetu, ktora znie: ,,Drzitel’ povolenia alebo
nim poverena fyzicka osoba alebo pravnicka osoba pri vykone
opravneni podla odseku 1 kona vo verejnom zaujme.*.

Odovodnenie:

Elektrické vedenia a elektroenergetické zariadenia distribucnej sustavy
alebo prenosovej sustavy su strategickymi stavbami, nesucimi zédsadny
ekonomicky ¢i hospodarsky vyznam pre rozvoj ekonomiky, priemyslu,
zamestnanosti, a to najmé v menej rozvinutych regionoch.
Prostrednictvom tychto zariadeni su realizované nielen hospodarske,
ale aj politické ciele, ku ktorym sa zaviazala Slovenska republika —
ako napriklad rozvoj elektromobility, rozvoj obnoviteI'nych zdrojov
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Nad rdmec
predkladaného navrhu
zakona.

Mozné d’alekosiahle
doésledky pri umozneni
zriad’ovat’ na cudzich
pozemkoch aj v
zastavanom Uzemi obce
elekroenergetické a
plynarenské alebo
vodikové zariadenia.
Podl'a § 120



elektriny, zdielanie elektriny ¢i podporné sluzby pre zabezpecCenie
bezpecnosti a spolahlivosti celej elektrizacnej sustavy SR. Prostriedky
na vystavbu elektroenergetickych zariadeni st poskytované aj z
verejnych zdrojov, ako napriklad z Planu obnovy a odolnosti SR.
Zakon €. 251/2012 Z.z. upravuje povinnost’ prevadzkovatel'ov
regionalnych distribu¢nych sustav alebo prevadzkovatel’a prenosovej
sustavy SR vypracovavat’ plan rozvoja sustavy, ktory obsahuje zoznam
planovanej obnovy a rozsirenia sustavy a v ktorom su pretavené
poziadavky a pripomienky t€astnikov trhu s elektrinou. Nejedna sa
teda o jednostranny, sukromnopravny dokument vydavany zo strany
prevadzkovatela ststavy, ale naopak, o dokument, v procese tvorby
ktorého je zaangazovana Siroka verejnost’, podliehajtici vecnej
regulacii. Plan rozvoja ststavy je vypracovany na zéklade realnych
poziadaviek na pripojenie k distribu¢nej stistave od vSetkych
odberatel'ov — Statne organy, fyzické osoby a pravnické osoby a
zakonnych poziadaviek na zabezpecenie spolahlivosti a kvality
distribucie a prenosu elektrickej energie. Problematické a Casto krat
neriesiteIné v rdmci pripravy stavieb je samotné majetkopravne
vysporiadanie stavby. Zakon priznava prevadzkovatel'om regionalnych
distribu¢nych ststav alebo prevadzkovatel'ovi prenosovej stistavy
sumu opravneni na vstup a vykon ¢innosti na cudzich pozemkoch
mimo zastavaného uzemia obci. S ciel'om eliminovat’ Navrhovana
zmena jednozna¢nym sposobom, vylucujic tak nejednoznacnost’
vykladu a postupu stavebnych tradov v procesoch povol'ovania
stavieb, klasifikuje opravnenia prevadzkovatel'ov distribu¢nych a
prenosovej sustavy ako opravnenia vo verejnom zaujme.

Obcianskeho zadkonnika
stavby nie st sucast’ou
pozemku.

VSD, a.s.
Vychodoslovenska
distribucna, a.s.

lLI§11

V § 11 navrhujeme doplnit novy odsek 18, ktory znie: ,,Na ucely
uskuto¢nenia stavby elektrického vedenia alebo elektroenergetického
zariadenia prenosovej sustavy alebo distribu¢nej stistavy a ich sucasti,
mozno potrebné pozemky a stavby tiez vyvlastnit. Podmienky
vyvlastnenia a vyvlasthovacie konanie upravuje v§eobecny predpis o
vyvlastiovani xx.*

XX zakon ¢. 282/2015 Z. z. o vyvlastiiovani pozemkov a stavieb a o
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.



VSD, a.s.
Vychodoslovenska
distribucna, a.s.

natenom obmedzeni vlastnickeho prava k nim a o zmene a doplneni
niektorych zakonov

Odovodnenie:

Zakon €. 251/2012 Z.z. priznava prevadzkovatel'om regionalnych
distribu¢nych ststav alebo prevadzkovatel'ovi prenosovej sustavy
sumu oprévneni na vstup a vykon ¢innosti, vratane umiestiiovania a
realizacie stavieb na cudzich pozemkoch mimo zastavaného uizemia
obci. Tymto opravneniam priznava status tzv. zakonnych vecnych
bremien, ktoré sa ako tarchy zapisuju v katastri nehnutelnosti. V
niektorych pripadoch (napr. pri vystavbe uzatvorenych arealov
elektrickych stanic) je ziaduce upravit’ majetkové pomery sposobom
zohl'adiiujiicim trvaly charakter stavieb umiestnenych na pozemku a
zaber pozemkov bez moznosti ich stibezného vyuzitia inym spdsobom
nez na umiestnenie stavby. Navrhované doplnenie zédkona reflektuje na
obdobnu upravu v osobitnych predpisoch, napr. v zdkone ¢. 513/2009
Z.z. o drahach a o zmene a doplneni niektorych zakonov, kde
obdobnym spdsobom priznava moznost’ vyuzitia instititu vyvlastnenia
pre umiestiiovanie verejnej infrastruktiry. Navrhované doplnenie
odkazuje na postupy a pravidla vyvlastnenia, vratane zabezpecenia
ochrany prav dotknutych vlastnikov a ich narokov na financnu
kompenzaciu, upravené v osobitnom zakone.

¢L. 1§ 12 ods. 4 pism. b) bod 9

V § 12 ods. 4 pism. b) bod 9 navrhujeme doplnit’ pri zd&viznom
stanovisku obce / samospravneho kraja odkaz na prislu$né ustanovenie
stavebnej legislativy.

Odovodnenie:

Navrhujeme pri zavdznom stanovisku obce / samospravneho kraja
odkazat’ na prislusné ustanovenie stavebnej legislativy z dovodu
zachovania pravnej istoty. Potreba vyplyva z aplikacnej praxe
prevadzkovatelov regionalnych distribucnych ststav pri komunikacii s
obecnymi uradmi, magistratmi a samospravnymi krajmi.

Nad rdmec
predkladaného navrhu
zakona.

VSD, a.s.
Vychodoslovenska
distribucna, a.s.

¢l.1§ 12 ods. 10
V § 12 ods. 10 navrhujeme za slovo ,,zamietne* vlozit’ slova ,,alebo
zrusi,,
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zékona.



VSD, a.s.
Vychodoslovenska
distribucna, a.s.

VSD, a.s.
Vychodoslovenska
distribucna, a.s.

VSD, a.s.
Vychodoslovenska
distribucna, a.s.

Odovodnenie:

Navrhujeme doformulovat’ moZnost’ zrusenia platného vydaného
Osvedcenia zo strany MHSR. V aplikacnej praxi sa stava, ze ziadatel
upusti od svojho zameru, avSak neexistuje proces, ktorym by bolo
mozné zrusit’ platné OsvedcCenie, Cim su blokované tizemné a
kapacitné zdmery v ststave.

. 1§12 ods. 16

Navrhujeme v § 12 ods. 16 upravit, resp. jasne zadefinovat,, ¢i v dangj
lehote (3 roky od pravoplatnosti osvedcenia) staci, ak ma predmetna
stavba vydané uzemné rozhodnutie / stavebné povolenie alebo staci,
ak zacalo uzemné / stavebné konanie alebo ma byt energetické

zariadenie v danej lehote pripojené do ststavy / uvedené do prevadzky.

Aplikacna prax prinasa nejasny vyklad tohto ustanovenia

¢L 1§19 ods. 2 pism. n)

V § 19 odsek 2 navrhujeme upravit’ pismeno j) nasledovne:

,»1) inStalacie a minimalnych funkcionalit zariadenia na riadenie
vykonu zariadeni na vyrobu elektriny alebo zariadenia na
uskladiiovanie elektriny s celkovym inStalovanym vykonom nad 100
kW vratane v odovzdavacom mieste pripojenia alebo odpojovanie od
sustavy pri flexibilnom pripojent,*

Odé6vodnenie:

Zrejme nie je cielom navrhovanej novely instalovat’ zariadenia na
riadenie zdrojov s vykonom napr. 10 kW do SCADA systému
prevadzkovatel'ov regionalnych distribu¢nych ststav. Cena zriadeni
potrebnych komunikaénych riadiacich systémov by pri zdrojoch s
vykonom mensim ako 100 kW mohla nasobne prekrocit’ cenu
samotného zdroja.

€l.I1§150ds. 8

V zékone 251/2012 o energetike navrhujeme v § 15, odseku 8 doplnit’
na konci odseku novu vetu v zneni: V pripade malych zdrojov podla
osobitného predpisu (vlozeny legislativny odkaz na zakon ¢islo
309/2009) prebera automaticky zodpovednost’ za odchylku vyrobcu
elektriny v malom zdroji ten dodavatel elektriny, ktory dodava
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MH SR nema zamer
zaviest’ zruSenie
osveddenia.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Osvedcenie je dokladom
pre uzemné a stavebné
konanie, nie pre
pripojenie/uvedenie.
Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Vhodné aby navrh
presiel riadnym
pripomienkovym
konanim (potrebné
stanovisko URSO).

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Vhodné aby navrh
doplnenia § 15 ods. 8



VSD, a.s.
Vychodoslovenska
distribucna, a.s.

elektrinu na zaklade zmluvy o zdruZenej dodavke do odberného miesta

tvoriaceho spolo¢né miesto pripojenia s malym zdrojom elektriny,

pokial’ vyrobca elektriny neprenesie zodpovednost’ za odchylku na iny

subjekt zuctovania.

Zarovei navrhujeme odlozenu u¢innost’ od 1.7.2027.

Odovodnenie:

Navrhované ustanovenie odstrani ¢ast’ administrativnej zat'aze pri
pripajani malych zdrojov, nakol’ko tato zmluva ako povinna nalezitost
procesu pripojenia odpadne, a cely proces pripajania MZ sa tym
zefektivni. Dodavatel’ elektriny ma pravo naklady spojené s prebratim
zodpovednosti za odchylku reflektovat’ v povolenych nakladoch.

V § 43 Zakona o energetike upravit’ znenie ods. 15 nasledovne:
,»(15) Stavby, konstrukcie, skladky, vysadbu trvalych porastov, prace a
¢innosti vykonané v ochrannom pésme alebo na podpernych bodoch
vonkajs$ieho nadzemného elektrického vedenia s napétim do 1 kV
vratane je povinny odstranit’ na vlastné naklady ten, kto ich bez
suhlasu zriadil, vysadil, vykonal, dal zriadit’, dal vysadit’ alebo dal
vykonat’. Ak nie je zname, kto stavby, konstrukcie, skladky, vysadbu
trvalych porastov, prace a ¢innosti v ochrannom pasme alebo na
podpernych bodoch vonkajsieho nadzemného elektrického vedenia s
napétim do 1 kV vratane zriadil, vysadil alebo vykonal bez sthlasu
prevadzkovatela stistavy alebo v rozpore s tymto suhlasom, méze ich
prevadzkovatel sistavy sam odstranit. Rovnako mo6ze prevadzkovatel
sustavy sam odstranit’ stavby, konstrukcie, skladky, vysadbu trvalych
porastov, prace a ¢innosti v ochrannom pasme alebo na podpernych
bodoch vonkajsieho nadzemného elektrického vedenia s napétim do 1
kV vratane zriadené, vysadené alebo vykonané bez jeho stihlasu alebo
v rozpore s nim, ak tak ani po opakovanej vyzve neurobil ten, kto je
povinny ich odstranit’ podla prvej vety; v takom pripade sa na podnik
alebo prevadzkovatel’a siete alebo ich zamestnancov alebo nimi
poverené osoby nevztahuji ustanovenia o zodpovednosti podl'a
osobitnych predpisov xy. Prevadzkovatel’ sustavy ma narok na
nahradu nakladov spojenych s odstranenim tychto stavieb, konstrukeii,
skladok a trvalych porastov, vo¢i ich vlastnikovi alebo voci osobe,
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presiel riadnym
pripomienkovym
konanim.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

MS SR ako gestor
Trestného zakona
nesuhlasi s navrhovanou
pravnou Upravou.
Aktualne znenie § 43
ods. 15 zakona o
energetike je
dostato¢nym pravnym
zakladom na to, aby bolo
kazdému jasné, Ze ak
nejaky zakon dovoluje
svojpomoc, tak ide o
pravom dovolené
konanie, a pravom
dovolené konanie
nemoze byt sicasne
trestnym ¢inom, ¢i
konanim zakladajucim



ktora ich uskutocnila bez stihlasu prevadzkovatel’a sustavy.

xy ust. zdkona €. 300/2005 Z.z. Trestny zakon, zakona ¢. 372/1990
Zb., § 420a zakona €. 40/1964 Zb.*

Odévodnenie: Prevadzkovatelia distribu¢nych ststav pri ochrane
svojich zariadeni, rozumej svojpomocnom odstrafiovani
neopravnenych a/alebo nepovolenych zariadeni a sieti z distribu¢nych
nadzemnych vedeni s vystaveni riziku trestného stihania svojich
pracovnikov z dovodu naplnenia skutkovej podstaty trestného ¢inu
poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia. Napriek skutocnosti, Ze ide o neopravnené a/alebo
nepovolené umiestnenie najcastejsie elektronickych komunikaénych
sieti sukromnych firiem, tieto pozivaji chraneny status vS§eobecne
prospesného zariadenia, €o robi institit svojpomoci v takychto
pripadoch nepouziteI'nym, a to aj napriek jeho predpokladanej
aplikacii v zmysle zakona o energetike (§ 43 ods. 15) alebo zakona o
elektronickych komunikaciach (§ 23 ods. 10). Preto navrhujeme
vyprecizovat’ ustanovenia zakona o energetike ¢i zdkona o
elektronickych komunikaciach spésobom vylucujicim trestnopravnu a
obcianskopravnu zodpovednost pri ich aplikacii.

obcianskopravnu
zodpovednost’. Ak
svojpomoc prekracuje
zakonom dovolené
ramec, a teda nastal
exces, tak je absoltitne
nepripustné vylucovat’
akykol'vek typ
zodpovednosti. Exces je
konanim v rozpore s
pravom. Vzdy zaklada
zodpovednost,, a to
vratane trestne;j
zodpovednosti, ak miera
protipravnosti dosiahne
intenzitu trestného ¢inu.
Vyluc¢ovanie
zodpovednosti
navrhovanym spésobom
popiera vsetko to, €o robi
nas pravny poriadok
spdsobilym obstat’ v
kontexte ¢l. 1 ods. 1
Ustavy Slovenskej

republiky.
VSD, a.s. Uprava stavebného zakona Nad ramec
Vychodoslovenska K Stavebnému zakonu 25/2025 Z.z. predkladaného navrhu

distribucna, a.s.

Navrhujeme doplnit’ v § 18 ods. 5 nové pismeno 1), ktoré znie:

(1) doplianie elektrickych vedeni prenosovej sustavy alebo
distribu¢nej stistavy vratane doplnenia stcasti podl'a osobitného
predpisu xy, bez ohl'adu na vysku napétia, ak sa nepresiahne pdvodna
zastavana plocha alebo priemet vedenia na pozemok.

xy ust. § 2 pism. b) bod 5 zdkona ¢. 251/2012 Z.z.*

Odoévodnenie: V zmysle zadkona ¢. 251/2012 Z. z. st sucast’ou
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zakona.

Néavrh na Gpravu zékona,
ktory nie je v
kompetencii MH SR by
si vyziadalo viac ¢asu na
prerokovanie s gestorom



distribu¢nych ststav aj informacné a telekomunikacné zariadenia a
elektronické komunikac¢né siete (EKS), ktorych zakladnym tcelom je
zabezpecenie prevadzkovania distribu¢nej sustavy. Pri vykonavani
stavebnych uprav distribu¢nych vedeni sa PDS stretava s
interpretaciou ustanoveni zékona €. 50/1976 Zb. zo strany stavebnych
uradov, ktoré takéto stavebné ipravy uz existujucich vedeni povazuju
za novu stavbu podliehajicu povolovacim procesom vzt'ahujucim sa
na EKS. Takato interpretacia a nasledny postup stavebnych uradov
popiera technologicky a technicky vyvoj v oblasti budovania
infrastruktiry, kde jednotlivé technologické prvky dokazu plnit
viaceré funkcie, teda potieraju multiucelové vyuzitie prvkov
infraStruktiry prindSajuce benefity o.i. v alokacii finan¢nych
prostriedkov potrebnych na rozvoj technickej infrastruktary tizemia.
V snahe umoznit’ zjednoduseny rezim budovania Energooptiky ako
explicitnej a integralnej sti¢asti distribu¢nych sustav navrhujeme
doplnenie pripravovaného Stavebného zakona (LP/2024/397) v Casti
upravujicom postup pri povol'ovani stavebnych tprav existujicich
vedeni v povodne;j trase, ¢im by sa odstranili mozné interpretacné
rozdiely na strane stavebnych tradov.

Vyssie uvedeny legislativny ndvrh ma za ciel’ prispiet k napiiianiu
cielov Memoranda o spolupraci uzatvorené¢ho medzi MH SR, MIRRI
SR a prevadzkovatel'mi distribu¢nych sustav na Slovensku ako aj
Memoranda o porozumeni uzatvoreného medzi prevadzkovatel'mi
distribu¢nych ststav a ZMOS-om pri efektivnom budovani technickej
infrastruktiry napomahajicom rozvoju tizemia SR.

Navrhujeme v Stavebnom zakone v § 72 ods. 1 doplnit’ novy bod j),
ktory znie:

»(j) sauzukoncend stavba alebo stavebna ¢innost’ uskutocnila podl'a
uzemného rozhodnutia, stavebného povolenia alebo na zéklade
ohlasenia podl'a predchadzajucich pravnych predpisov t¢innych v case
realizacie stavby.*

Navrhujeme v Stavebnom zakone v § 74 doplnit’ o novy odsek 11,
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uvedeného zakona (MD
SR). Tiez by bolo
vhodné aby navrhovana
zmena/doplnenie presla
riadnym
pripomienkovym
konanim.



ktory znie nasledovne:

,»(11) Organ statneho stavebného dohl'adu je povinny do 30 dni od
kedy sa dozvie o moznych dévodoch na vykon $tatneho stavebného
dohl'adu tykajuci sa stavieb technickej infrastruktary alebo ich
stavebnych uprav vykonat kontrolu stavby alebo miesta, kde sa
uskutociiuje stavebna ¢innost’ a kontrolu dokumentacie stavby alebo
stavebnej Cinnosti. V pripadoch, kedy hrozi ujma na Zivote, zdravi
alebo majetku osob je organ Statneho stavebného dohladu povinny tak
urobit’ bez zbytocného odkladu. V pripade zistenia protipravneho
stavu, nariadi organ Statneho stavebného dohl'adu do 30 dni napravné
opatrenie alebo odstranenie stavby podl'a § 78.)

Odévodnenie: PDS nie je subjektom, do kompetencie ktorého patri
posudzovanie legalnosti tej-ktorej stavby. V zaujme dodrzania
zakonnosti postupu voci vlastnikovi ,,Ciernej stavby* (rozumej
neopravnenej a/alebo nepovolenej stavby) PDS iniciuje vykon
Statneho stavebného dohl’adu, v ramci ktorého moze byt’ konstatovana
nezakonnost’ takejto stavby a vysledok (zaznam) ktorého je
podkladom pre d’alSie procesné ukony, predovsetkym podkladom pre
navrh na zacatie konania o nariadeni odstranenia stavby. PDS sa vo
svojej Cinnosti stretavajui s neochotou jednotlivych prvostupniovych
stavebnych tradov riesit podania PDS na vykon $tatneho stavebného
dohl'adu, prip. tieto su zo strany stavebnych uradov vykondvané v
neprimerane dlhych lehotach, Castokrat bez konkrétnych zaverov z
kontrolnej ¢innosti v teréne.

Pre zefektivnenie a zrychlenie dohl'adu zo strany organov Statnej
spravy preto navrhujeme zapracovat’ do institatu Statneho stavebného
dohl'adu procesné prvky ako zakonné lehoty s presne vymedzenym
kompetencnym rozhranim medzi Statnou stavebnou inSpekciou a
jednotlivymi stavebnymi tradmi. Presunom vykonu statneho
stavebného dohl'adu z obci na stavebny inSpektorat (pozn.: PDS
ocenuju presun tejto kompetencie na regionalne urady uzemného
planovania a vystavby v zmysle vladneho navrhu Stavebného zakona)
sa dosiahne aktivne rieSenie podani na vykon Statneho stavebného
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dohl'adu, najmé v pripadoch, kedy stavebnika ,,Ciernej stavby* nie je
jednoduché identifikovat’, napr. aj z dovodov, ze takéto stavebné
¢innosti st vykonavané pre obec, prip. v mene obce v rezime roznych
zmluv o rekonstrukcii obecnych zariadeni ako je obecny rozhlas,
obecné kamery a pod., kedy vysledkom takejto stavebnej ¢innosti je
zriadenie samostatnej elektronickej komunikacnej siete s koncovymi
domovymi pripojkami umiestnenymi na podpernych bodoch
distribu¢nych sustav bez akéhokol'vek zmluvného vztahu s PDS
upravujuceho rezim uzivania Casti DS, Castokrat bez vedomosti PDS a
bez dodrzania zakladnych bezpecnostnych a technickych pravidiel
ohrozujucich bezpec¢nost’ a spol'ahlivost’ distribucie elektriny.
Postupy pri vykone Statneho stavebného dohl'adu nepredstavuju
spravne konanie, na ktoré by sa vzt'ahovali vSeobecné pravidla
konania, vratane spravnych lehot pre uskuto¢nenie jednotlivych
procesnych ukonov. V zadujme posilnenia pravnej ochrany
navrhovatel'ov vykonu $tatneho stavebného dohl'adu (Castokrat ide o
vlastnika dotknutého pozemku alebo stavby zneuzitej pri nepovolenej
stavbe alebo stavebnej ¢innosti) a chranenych verejnych zaujmov
navrhujeme zavedenie spravnej lehoty na vykonanie kontrolnej
obhliadky a dokumentacie stavby, stavebnej Cinnosti, ktoré sluzia ako
podklad pre d’alsi postup organu Statneho stavebného dohl'adu
smerujuceho v pripade zistenia porusenia pravnych predpisov k
nariadeniu opatreni v snahe konvalidovat’ zisteny protipravny stav
alebo zabezpecit’ naleziti ochranu zivota, zdravia a majetku.
Navrhujeme vyprecizovat’ obsah §tatneho stavebného dohl'adu, aby
zahinal aj moznost’ kontroly uz ukon¢enych stavieb a stavebnych
¢innosti, ako aj o kontrolu stavieb alebo stavebnych ¢innosti, pre
realizaciu ktorych sa v zmysle doterajsej pravnej upravy nevyzadovalo
stavebné povolenie ani ohldsenie stavby, ale iba izemné rozhodnutie o
umiestneni stavby. Hmotnopravne zistenia organov Statneho
stavebného dohl'adu, ako jediného organu verejnej spravy s takto
vymedzenou kompetenciou, st pri zisteni, Ze ide o nepovolent stavbu
alebo stavebnu ¢innost’, podkladom pre d’alSie procesne nadvazujice
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kroky, a teda vytvaraji logicky predpoklad pre napiianie verejného
zaujmu na ochrane zivota, zdravia a majetku v stavebnej oblasti.

VSD, a.s.
Vychodoslovenska
distribucna, a.s.

ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

Uprava zakona o elektronickych sluzbich

Navrhujeme v zakone €. 452/2021 Z. z. zmenit znenie § 23 ods. 10
nasledovne:

»(10) Ak tak po predchadzajtcej vyzve podniku alebo
prevadzkovatel’a siete neurobi vlastnik alebo uzivatel’ vedenia,
telekomunika¢ného zariadenia alebo inej veci, podnik alebo
prevadzkovatel siete je opravneny odstranit’ vedenia, telekomunikacné
zariadenia alebo iné veci, ktoré boli bez suhlasu podniku,
prevadzkovatel’a siete alebo iného pravneho titulu

a) umiestnené na alebo vo fyzickej infrastruktare podniku alebo
prevadzkovatel’a siete,

b) umiestnené na alebo v pridruzenom prostriedku,

c¢) akokol'vek inak pripevnené k vedeniu alebo telekomunika¢nému
zariadeniu, alebo inej veci;

v takom pripade sa na podnik alebo prevadzkovatela siete alebo ich
zamestnancov alebo nimi poverené osoby nevztahuju ustanovenia o
zodpovednosti podl'a osobitnych predpisov xy.

xy ust. zakona ¢. 300/2005 Z.z. Trestny zakon , zdkona ¢. 372/1990
Zb., § 420a zakona ¢. 40/1964 Zb.*

CL I bod 35
Navrhujeme vypustit’.

Odé6vodnenie:

Dozor nad dodrziavanim povinnosti podl'a § 11 vykonava ale URSO
(§89 ods. 1 ZE), ktory je zaroven opravneny ukladat’ opatrenia na
odstranenie zistenych nedostatkov (§ 89 ods. 2 pism. b) ZE). Touto
tipravou mdzu vznikat kompetenéné spory medzi URSO a stidom, o
to, kto méa vo veci rozhodnut’. Rozhodovanie stidov je pritom zdihavé.
Presunutim rozhodovania v tejto veci z URSO na std sa tak zbytoéne
a vyznamne oddiali rozhodovanie vo veci a poskytnutie ochrany
drzitel'ovi povolenia.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Navrh na tpravu zakona,
ktory nie je v
kompetencii MH SR by
si vyziadalo viac Casu na
prerokovanie s gestorom
uvedeného zakona (MD
SR). Tiez by bolo
vhodné aby navrhovana
zmena/doplnenie presla
riadnym
pripomienkovym
konanim.

Navrhované znenie
vyplyva z navrhu RDS -
SSD. Odporacame
koordinovat’ pozicie a
navrhy medzi RDS.
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ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

CL 1. bod 93

Navrhovany odsek 13 navrhujeme ako nedévodny vypustit’.
Odovodnenie:

Ide o administrativnu Sikanu prevadzkovatel'a distribu¢nej sustavy,
ktory by takto musel v navrhu zmluvy o pripojeni odosielanom
ziadatel'ovi o pripojenie okrem samotného uvedenia technickych
podmienok pripojenie uvadzat’ aj ich zdévodnenie preco pre dané
pripojenie stanovil také technické podmienky pripojenia aké stanovil.
Technici prevadzkovatel'a distribu¢nej ststavy tak budi navyse
zatazeni pripravou takychto odévodneni, ¢o vyrazne prediZi ¢as
vybavenia ziadosti o pripojenie. Takéto odévodnenie by pritom malo
byt podla navrhovaného znenia zaroven akési ,,riadne®, ¢o v praxi
bude znamenat’ permanentni neistotu prevadzkovatel’a distribucne;j
sustavy, ¢i ndm uvedené zddvodnenie je alebo nie je ,,riadne®.

Co sa tyka poziadavky , technickej uskutoénitelnosti* technickych
podmienok pripojenia, tato je nadbytocna. Vyplyva totiz zo samotnych
zakladov zavazkového prava. Podl'a § 37 ods. 2 Obcianskeho
zakonnika totiz plati, ze: ,,Pravny tkon, ktorého predmetom je plnenie
nemozné, je neplatny.*. Technicky neuskutocnitel'né technické
podmienky pripojenia su tak nemoznym plnenim.

Ako prevadzkovatel’ distribucnej sustavy sme sa pritom nestretli so
situaciou, kedy by sme ziadatel'ovi o pripojenie stanovovali splnit’
nemozné (technicky neuskutocnitelné technické podmienky
pripojenia). Taka zmluva o pripojeni by totiz bola od pociatku
neplatna.

ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

CL I bod 98

V § 42 ods. 2 sa na konci pripaja tato veta: ,,Ak pocas prevadzkovania
inteligentnych meracich systémov dojde k trvalému vypnutiu datove;j
siete, ktora je inteligentnymi meracimi systémami pouzivana, pred
uplynutim uradom urcenej technickej doby Zivotnosti inteligentnych
meracich systémov, trad tato skuto¢nost’ zohl'adni pri vykonavani
cenovej regulacie.”

Oddvodnenie:
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Upresnenie znenia odseku tykajice sa ukon¢enia fungovania datovych
sieti.

ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

C1. 11 bod 3

V § 4a ods. 11 sa slova ,,do 10 kW* nahradzaja slovami ,,do 10,8
kW*.

Odovodnenie:

Ak je zariadenie na vyrobu elektriny z OZE malym zdrojom len ak
jeho CIV je do 10,8 kW, z akého dovodu sa pre zariadenie na vyrobu
elektriny tvorené skupinou malych zdrojov priptista jeho CIV az 11
kW? Nedava to ziadnu logiku, priCom pri zariadeni na vyrobu
elektriny tvorenom skupinou malych zdrojov tu tak bude d’alsie Cislo,
ktoré bude potrebné zo strany prevadzkovatel'a distribu¢nej stistavy
sledovat’, aby si splnil svoje zdkonné povinnosti vyplyvajice mu z §
4a. Navrhujeme aj v tomto pripade pre jednotnost’ a poriadok CIV
10,8 kW ako je to vSeobecne stanovené pre malé zdroje. Nie je dovod,
pre ktory by mala byt’ skupina malych zdrojov zvyhodiiovana.
€l.I§11o0ds.1a8

V § 11 ods. 1 navrhujeme vypustit’ slova ,,a vo verejnom zaujme™ a v §
11 ods. 8 vlozit’ novu prva vetu, ktora znie: ,,Drzitel’ povolenia alebo
nim poverena fyzicka osoba alebo pravnicka osoba pri vykone
opravneni podl'a odseku 1 kona vo verejnom zaujme.*.

Odé6vodnenie:

Elektrické vedenia a elektroenergetické zariadenia distribucnej sustavy
alebo prenosovej stistavy su strategickymi stavbami, nesucimi zasadny
ekonomicky ¢i hospodarsky vyznam pre rozvoj ekonomiky, priemyslu,
zamestnanosti, a to najma v menej rozvinutych regionoch.
Prostrednictvom tychto zariadeni su realizované nielen hospodarske,
ale aj politické ciele, ku ktorym sa zaviazala Slovenska republika —
ako napriklad rozvoj elektromobility, rozvoj obnoviteI'nych zdrojov
elektriny, zdiel'anie elektriny ¢i podpomné sluzby pre zabezpecenie
bezpecnosti a spolahlivosti celej elektrizacnej sustavy SR. Prostriedky
na vystavbu elektroenergetickych zariadeni st poskytované aj z
verejnych zdrojov, ako napriklad z Planu obnovy a odolnosti SR.
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Mozné d’alekosiahle
désledky pri umozneni
zriad’ovat’ na cudzich
pozemkoch aj v
zastavanom tizemi obce
elekroenergetické a
plynarenské alebo
vodikové zariadenia.
Podl'a § 120
Obcianskeho zakonnika
stavby nie st sucastou
pozemku.



ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

Zakon €. 251/2012 Z.z. upravuje povinnost’ prevadzkovatel'ov
regionalnych distribu¢nych sustav alebo prevadzkovatel’a prenosovej
sustavy SR vypracovavat’ plan rozvoja sustavy, ktory obsahuje zoznam
planovanej obnovy a rozsirenia stistavy a v ktorom st pretavené
poziadavky a pripomienky ucastnikov trhu s elektrinou. Nejednd sa
teda o jednostranny, sukromnopravny dokument vydavany zo strany
prevadzkovatela ststavy, ale naopak, o dokument, v procese tvorby
ktorého je zaangazovana Siroka verejnost’, podliehajlci vecnej
regulacii. Plan rozvoja ststavy je vypracovany na zaklade realnych
poziadaviek na pripojenie k distribucnej ststave od vSetkych
odberatel'ov — Statne organy, fyzické osoby a pravnické osoby a
zakonnych poziadaviek na zabezpecenie spolahlivosti a kvality
distribucie a prenosu elektrickej energie. Problematické a Casto krat
nerieSiteI'né v rdmci pripravy stavieb je samotné majetkopravne
vysporiadanie stavby. Zakon priznava prevadzkovatel'om regionalnych
distribu¢nych ststav alebo prevadzkovatel'ovi prenosovej ststavy
sumu opravneni na vstup a vykon ¢innosti na cudzich pozemkoch
mimo zastavaného tizemia obci. S cielom eliminovat’ Navrhovana
zmena jednoznaénym sposobom, vyluc¢ujic tak nejednoznacnost’
vykladu a postupu stavebnych tiradov v procesoch povol'ovania
stavieb, klasifikuje opravnenia prevadzkovatel'ov distribu¢nych a
prenosovej sustavy ako opravnenia vo verejnom zaujme.

¢LI§11 Nad ramec
V § 11 navrhujeme doplnit’ novy odsek 18, ktory znie: ,,Na tcely predkladaného navrhu
uskutocnenia stavby elektrického vedenia alebo elektroenergetického zakona.

zariadenia prenosovej sustavy alebo distribu¢nej sustavy a ich stcasti,
mozno potrebné pozemky a stavby tiez vyvlastnit. Podmienky
vyvlastnenia a vyvlastiiovacie konanie upravuje vSeobecny predpis o
vyvlastiiovani xx.*

XX zékon €. 282/2015 Z. z. o vyvlastiiovani pozemkov a stavieb a o
natenom obmedzeni vlastnickeho prava k nim a o zmene a doplneni
niektorych zakonov

Oddvodnenie:

Zakon €. 251/2012 Z.z. priznava prevadzkovatel'om regionalnych
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distribu¢nych ststav alebo prevadzkovatel'ovi prenosovej sustavy
sumu opravneni na vstup a vykon ¢innosti, vratane umiestiiovania a
realizacie stavieb na cudzich pozemkoch mimo zastavaného tzemia
obci. Tymto oprdvneniam priznéava status tzv. zdkonnych vecnych
bremien, ktoré sa ako tarchy zapisuju v katastri nehnutelnosti. V
niektorych pripadoch (napr. pri vystavbe uzatvorenych aredlov
elektrickych stanic) je ziaduce upravit’ majetkové pomery spdsobom
zohl'adiiujucim trvaly charakter stavieb umiestnenych na pozemku a
zaber pozemkov bez moznosti ich subezného vyuzitia inym sposobom
neZ na umiestnenie stavby. Navrhované doplnenie zakona reflektuje na
obdobnu upravu v osobitnych predpisoch, napr. v zakone ¢. 513/2009
Z.z. o drahach a o zmene a doplneni niektorych zakonov, kde
obdobnym spdsobom priznava moznost’ vyuzitia instititu vyvlastnenia
pre umiestiiovanie verejnej infrastruktiry. Navrhované doplnenie
odkazuje na postupy a pravidla vyvlastnenia, vratane zabezpecenia
ochrany prav dotknutych vlastnikov a ich narokov na financnu
kompenzaciu, upravené v osobitnom zakone.

ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

¢l. I § 12 ods. 4 pism. b) bod 9

V § 12 ods. 4 pism. b) bod 9 navrhujeme doplnit’ pri zdviznom
stanovisku obce / samospravneho kraja odkaz na prislusné ustanovenie
stavebnej legislativy.

Odé6vodnenie:

Navrhujeme pri zavdznom stanovisku obce / samospravneho kraja
odkazat’ na prislu§né ustanovenie stavebnej legislativy z dovodu
zachovania pravnej istoty. Potreba vyplyva z aplikacnej praxe
prevadzkovatel'ov regionalnych distribu¢nych ststav pri komunikacii s
obecnymi uradmi, magistratmi a samospravnymi krajmi.

€l.1§ 12 ods. 10

V § 12 ods. 10 navrhujeme za slovo ,,zamietne* vlozit’ slova ,,alebo
zrusi,,

Odovodnenie:

Navrhujeme doformulovat’ moznost’ zrusenia platného vydaného
Osvedcenia zo strany MHSR. V aplikaénej praxi sa stava, ze ziadatel
upusti od svojho zameru, avSak neexistuje proces, ktorym by bolo
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

MH SR nema zamer
zaviest’ zruSenie
osvedc¢enia.



mozné zrusit’ platné OsvedcCenie, ¢im st blokované tizemné a
kapacitné zamery v ststave.

ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

€. 1§12 ods. 16

Navrhujeme v § 12 ods. 16 upravit, resp. jasne zadefinovat, ¢i v dangj
lehote (3 roky od pravoplatnosti osvedcenia) staci, ak ma predmetna
stavba vydané uzemné rozhodnutie / stavebné povolenie alebo staci,
ak zacalo iizemné / stavebné konanie alebo ma byt’ energetické
zariadenie v danej lehote pripojené do ststavy / uvedené do prevadzky.
Aplikacna prax prinasa nejasny vyklad tohto ustanovenia

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Osvedcenie je dokladom
pre izemné a stavebné
konanie, nie pre

pripojenie/uvedenie.
ZSD ¢L 1§19 ods. 2 pism. n) Nad ramec
Zapadoslovenska V § 19 odsek 2 navrhujeme upravit’ pismeno j) nasledovne: predkladaného navrhu

distribucna, a.s.

ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

,»1) inStalacie a minimalnych funkcionalit zariadenia na riadenie
vykonu zariadeni na vyrobu elektriny alebo zariadenia na
uskladnovanie elektriny s celkovym instalovanym vykonom nad 100
kW vratane v odovzdavacom mieste pripojenia alebo odpojovanie od
sustavy pri flexibilnom pripojent,*

Odovodnenie:

Zrejme nie je ciel'om navrhovanej novely instalovat’ zariadenia na
riadenie zdrojov s vykonom napr. 10 kW do SCADA systému
prevadzkovatel'ov regionalnych distribu¢nych ststav. Cena zriadeni
potrebnych komunika¢nych riadiacich systémov by pri zdrojoch s
vykonom mensim ako 100 kW mohla nasobne prekrocit’ cenu
samotného zdroja.

€l.1§ 15 0ds. 8

V zakone 251/2012 o energetike navrhujeme v § 15, odseku 8 doplnit’
na konci odseku novi vetu v zneni: V pripade malych zdrojov podl'a
osobitného predpisu (vlozeny legislativny odkaz na zakon ¢islo
309/2009) prebera automaticky zodpovednost’ za odchylku vyrobcu
elektriny v malom zdroji ten dodavatel elektriny, ktory dodava
elektrinu na zaklade zmluvy o zdruZenej dodavke do odberného miesta
tvoriaceho spolo¢né miesto pripojenia s malym zdrojom elektriny,
pokial’ vyrobca elektriny neprenesie zodpovednost’ za odchylku na iny
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zakona.

Vhodné aby ndvrh
presiel riadnym
pripomienkovym
konanim (potrebné
stanovisko URSO).

Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

Vhodné aby navrh
doplnenia § 15 ods. 8
presiel riadnym
pripomienkovym
konanim.



subjekt zuctovania.

Zaroven navrhujeme odlozenu Gc¢innost’ od 1.7.2027.

Odovodnenie:

Navrhované ustanovenie odstrani ¢ast’ administrativnej zat'aze pri
pripgjani malych zdrojov, nakol’ko tdto zmluva ako povinna nalezitost’
procesu pripojenia odpadne, a cely proces pripajania MZ sa tym
zefektivni. Dodavatel’ elektriny ma pravo néklady spojené s prebratim
zodpovednosti za odchylku reflektovat’ v povolenych nékladoch.

ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

V § 43 Zakona o energetike upravit’ znenie ods. 15 nasledovne:
,»(15) Stavby, konstrukcie, skladky, vysadbu trvalych porastov, prace a
¢innosti vykonané v ochrannom pasme alebo na podpernych bodoch
vonkajs$ieho nadzemného elektrického vedenia s napétim do 1 kV
vratane je povinny odstranit’ na vlastné naklady ten, kto ich bez
sthlasu zriadil, vysadil, vykonal, dal zriadit’, dal vysadit’ alebo dal
vykonat’. Ak nie je zname, kto stavby, konstrukcie, skladky, vysadbu
trvalych porastov, prace a ¢innosti v ochrannom pasme alebo na
podpernych bodoch vonkajsieho nadzemného elektrického vedenia s
napatim do 1 kV vratane zriadil, vysadil alebo vykonal bez stihlasu
prevadzkovatela stistavy alebo v rozpore s tymto suhlasom, méze ich
prevadzkovatel sistavy sam odstranit. Rovnako mo6ze prevadzkovatel
sustavy sam odstranit’ stavby, konstrukcie, skladky, vysadbu trvalych
porastov, prace a ¢innosti v ochrannom pasme alebo na podpernych
bodoch vonkajsieho nadzemného elektrického vedenia s napétim do 1
kV vratane zriadené, vysadené alebo vykonané bez jeho stihlasu alebo
v rozpore s nim, ak tak ani po opakovanej vyzve neurobil ten, kto je
povinny ich odstranit’ podl'a prvej vety; v takom pripade sa na podnik
alebo prevadzkovatel’a siete alebo ich zamestnancov alebo nimi
poverené osoby nevztahuji ustanovenia o zodpovednosti podl'a
osobitnych predpisov xy. Prevadzkovatel’ sustavy ma narok na
nahradu nékladov spojenych s odstranenim tychto stavieb, konstrukeit,
skladok a trvalych porastov, voci ich vlastnikovi alebo voci osobe,
ktora ich uskuto¢nila bez sthlasu prevadzkovatel'a sustavy.

xy ust. zakona €. 300/2005 Z.z. Trestny zakon, zakona ¢. 372/1990
Zb., § 420a zakona ¢. 40/1964 Zb.*
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Nad ramec
predkladaného navrhu
zakona.

MS SR ako gestor
Trestného zdkona
nesuhlasi s navrhovanou
pravnou Upravou.
Aktualne znenie § 43
ods. 15 zakona o
energetike je
dostato¢nym pravnym
zakladom na to, aby bolo
kazdému jasné, ze ak
nejaky zdkon dovoluje
svojpomoc, tak ide o
pravom dovolené
konanie, a pravom
dovolené konanie
nemoze byt sucasne
trestnym ¢inom, ¢i
konanim zakladajacim
obcianskopravnu
zodpovednost’. Ak
svojpomoc prekracuje
zakonom dovolené



ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

Odovodnenie: Prevadzkovatelia distribucnych sustav pri ochrane
svojich zariadeni, rozumej svojpomocnom odstraiiovani
neopravnenych a/alebo nepovolenych zariadeni a sieti z distribu¢nych
nadzemnych vedeni st vystaveni riziku trestného stihania svojich
pracovnikov z dovodu naplnenia skutkovej podstaty trestného ¢inu
poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia. Napriek skuto¢nosti, Ze ide o neopravnené a/alebo
nepovolené umiestnenie najcastejsie elektronickych komunika¢nych
sieti sukromnych firiem, tieto pozivaji chraneny status v§eobecne
prospesného zariadenia, €o robi institut svojpomoci v takychto
pripadoch nepouzitel'nym, a to aj napriek jeho predpokladanej
aplikacii v zmysle zakona o energetike (§ 43 ods. 15) alebo zakona o
elektronickych komunikéciach (§ 23 ods. 10). Preto navrhujeme
vyprecizovat’ ustanovenia zakona o energetike ¢i zakona o
elektronickych komunikéciach spdsobom vylucujicim trestnopravnu a
obcianskopravnu zodpovednost pri ich aplikacii.

Uprava stavebného zakona

K Stavebnému zakonu 25/2025 Z.z.

Navrhujeme doplnit’ v § 18 ods. 5 nové pismeno 1), ktoré znie:

,() dopliianie elektrickych vedeni prenosovej sustavy alebo
distribu¢nej ststavy vratane doplnenia sti¢asti podl'a osobitného
predpisu xy, bez ohl'adu na vySku napitia, ak sa nepresiahne povodna
zastavana plocha alebo priemet vedenia na pozemok.

xy ust. § 2 pism. b) bod 5 zakona ¢. 251/2012 Z.z.*

Odoévodnenie: V zmysle zdkona ¢. 251/2012 Z. z. st sucast’ou
distribu¢nych ststav aj informacné a telekomunikacné zariadenia a
elektronické komunikacéné siete (EKS), ktorych zakladnym tG¢elom je
zabezpecenie prevadzkovania distribucnej ststavy. Pri vykonavani
stavebnych uprav distribu¢nych vedeni sa PDS stretava s
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ramec, a teda nastal
exces, tak je absolitne
nepripustné vylu¢ovat’
akykol'vek typ
zodpovednosti. Exces je
konanim v rozpore s
pravom. Vzdy zaklada
zodpovednost, a to
vratane trestnej
zodpovednosti, ak miera
protipravnosti dosiahne
intenzitu trestného Cinu.
Vylucovanie
zodpovednosti
navrhovanym sp6sobom
popiera vsetko to, ¢o robi
nas pravny poriadok
spOsobilym obstat’ v
kontexte ¢l. 1 ods. 1
Ustavy Slovenskej
republiky.

Nad rdmec
predkladaného navrhu
zakona.

Navrh na Gpravu zakona,
ktory nie je v
kompetencii MH SR by
si vyziadalo viac Casu na
prerokovanie s gestorom
uvedeného zakona (MD
SR). Tiez by bolo
vhodné aby navrhovana
zmena/doplnenie presla



interpretaciou ustanoveni zakona ¢. 50/1976 Zb. zo strany stavebnych
uradov, ktoré takéto stavebné Uipravy uz existujicich vedeni povazuju
za novu stavbu podliehajucu povol'ovacim procesom vzt'ahujicim sa
na EKS. Takato interpretacia a nasledny postup stavebnych uradov
popiera technologicky a technicky vyvoj v oblasti budovania
infrastruktiry, kde jednotlivé technologické prvky dokdzu plnit’
viaceré funkcie, teda potieraji multiucelové vyuzitie prvkov
infrastruktiry prinasajuce benefity o.i. v alokacii finan¢nych
prostriedkov potrebnych na rozvoj technickej infrastruktiary tzemia.
V snahe umoznit’ zjednoduseny rezim budovania Energooptiky ako
explicitnej a integralnej sucasti distribu¢nych sustav navrhujeme
doplnenie pripravovaného Stavebného zakona (LP/2024/397) v Casti
upravujiicom postup pri povol'ovani stavebnych tiprav existujiicich
vedeni v povodnej trase, ¢im by sa odstranili mozné interpretacné
rozdiely na strane stavebnych uradov.

Vyssie uvedeny legislativny ndvrh ma za ciel prispiet’ k napiiianiu
cielov Memoranda o spolupraci uzatvoreného medzi MH SR, MIRRI
SR a prevadzkovatel'mi distribu¢nych sustav na Slovensku ako aj
Memoranda o porozumeni uzatvoreného medzi prevadzkovatel'mi
distribu¢nych stustav a ZMOS-om pri efektivnom budovani technicke;
infrastruktiry napomahajucom rozvoju tizemia SR.

Navrhujeme v Stavebnom zédkone v § 72 ods. 1 doplnit’ novy bod j),
ktory znie:

»(j) sauzukoncend stavba alebo stavebna ¢innost’ uskutocnila podl'a
uzemného rozhodnutia, stavebného povolenia alebo na zaklade
ohlasenia podl'a predchadzajucich pravnych predpisov u¢innych v Case
realizacie stavby.*

Navrhujeme v Stavebnom zakone v § 74 doplnit’ o novy odsek 11,
ktory znie nasledovne:

»(11) Organ statneho stavebného dohl'adu je povinny do 30 dni od
kedy sa dozvie o0 moznych dévodoch na vykon $tatneho stavebného
dohl'adu tykajuci sa stavieb technickej infrastruktury alebo ich
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stavebnych Uprav vykonat’ kontrolu stavby alebo miesta, kde sa
uskutocnuje stavebna ¢innost’ a kontrolu dokumentacie stavby alebo
stavebnej Cinnosti. V pripadoch, kedy hrozi ujma na Zivote, zdravi
alebo majetku osdb je organ Statneho stavebného dohl'adu povinny tak
urobit’ bez zbyto¢ného odkladu. V pripade zistenia protipravneho
stavu, nariadi orgén Statneho stavebného dohl'adu do 30 dni népravné
opatrenie alebo odstranenie stavby podla § 78.)

Odovodnenie: PDS nie je subjektom, do kompetencie ktorého patri
posudzovanie legalnosti tej-ktorej stavby. V zaujme dodrzania
zakonnosti postupu voci vlastnikovi ,,¢iernej stavby* (rozumej
neopravnenej a/alebo nepovolenej stavby) PDS iniciuje vykon
Statneho stavebného dohl'adu, v ramci ktorého méze byt konstatovana
nezakonnost’ takejto stavby a vysledok (zdznam) ktorého je
podkladom pre d’alSie procesné ukony, predovsetkym podkladom pre
navrh na zacatie konania o nariadeni odstranenia stavby. PDS sa vo
svojej ¢innosti stretavaju s neochotou jednotlivych prvostupiiovych
stavebnych uradov riesit’ podania PDS na vykon Statneho stavebného
dohl'adu, prip. tieto su zo strany stavebnych uradov vykonavané v
neprimerane dlhych lehotach, ¢astokrat bez konkrétnych zaverov z
kontrolnej ¢innosti v teréne.

Pre zefektivnenie a zrychlenie dohl'adu zo strany organov $tatne;j
spravy preto navrhujeme zapracovat’ do institatu Statneho stavebného
dohladu procesné prvky ako zakonné lehoty s presne vymedzenym
kompetencnym rozhranim medzi §tatnou stavebnou inspekciou a
jednotlivymi stavebnymi Gradmi. Presunom vykonu Statneho
stavebného dohl'adu z obci na stavebny inSpektorat (pozn.: PDS
ocefiuju presun tejto kompetencie na regionalne urady uzemného
planovania a vystavby v zmysle vladneho navrhu Stavebného zékona)
sa dosiahne aktivne rieSenie podani na vykon Statneho stavebného
dohladu, najmé v pripadoch, kedy stavebnika ,,Ciernej stavby* nie je
jednoduché identifikovat’, napr. aj z dovodov, ze takéto stavebné
¢innosti st vykonavané pre obec, prip. v mene obce v rezime réoznych
zmlav o rekonstrukcii obecnych zariadeni ako je obecny rozhlas,
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obecné kamery a pod., kedy vysledkom takejto stavebnej ¢innosti je
zriadenie samostatnej elektronickej komunikacnej siete s koncovymi
domovymi pripojkami umiestnenymi na podpernych bodoch
distribu¢nych sustav bez akéhokol'vek zmluvného vzt'ahu s PDS
upravujuceho rezim uzivania Casti DS, astokrat bez vedomosti PDS a
bez dodrzania zékladnych bezpecnostnych a technickych pravidiel
ohrozujucich bezpecnost a spolahlivost’ distribucie elektriny.

Postupy pri vykone Statneho stavebného dohl'adu nepredstavuji
spravne konanie, na ktoré by sa vzt'ahovali v§eobecné pravidla
konania, vratane spravnych lehot pre uskuto¢nenie jednotlivych
procesnych ukonov. V zaujme posilnenia pravnej ochrany
navrhovatel'ov vykonu $tatneho stavebného dohl'adu (Castokrat ide o
vlastnika dotknutého pozemku alebo stavby zneuzitej pri nepovolenej
stavbe alebo stavebnej ¢innosti) a chranenych verejnych zaujmov
navrhujeme zavedenie spravnej lehoty na vykonanie kontrolnej
obhliadky a dokumentacie stavby, stavebnej ¢innosti, ktoré slizia ako
podklad pre d’alsi postup organu Statneho stavebného dohl'adu
smerujuceho v pripade zistenia porusenia pravnych predpisov k
nariadeniu opatreni v snahe konvalidovat’ zisteny protipravny stav
alebo zabezpecit’ naleziti ochranu zivota, zdravia a majetku.
Navrhujeme vyprecizovat’ obsah §tatneho stavebného dohl'adu, aby
zahtnal aj moznost’ kontroly uz ukoncenych stavieb a stavebnych
¢innosti, ako aj o kontrolu stavieb alebo stavebnych ¢innosti, pre
realizaciu ktorych sa v zmysle doterajsej pravnej Gpravy nevyzadovalo
stavebné povolenie ani ohlasenie stavby, ale iba izemné rozhodnutie o
umiestneni stavby. Hmotnopravne zistenia organov Statneho
stavebného dohl'adu, ako jediného organu verejnej spravy s takto
vymedzenou kompetenciou, su pri zisteni, Ze ide o nepovolenu stavbu
alebo stavebnu ¢innost’, podkladom pre d’alSie procesne nadvizujice
kroky, a teda vytvaraji logicky predpoklad pre napiianie verejného
zaujmu na ochrane zivota, zdravia a majetku v stavebnej oblasti.

ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

Uprava zakona o elektronickych sluZbach
Navrhujeme v zakone €. 452/2021 Z. z. zmenit znenie § 23 ods. 10
nasledovne:
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»(10) Ak tak po predchadzajucej vyzve podniku alebo
prevadzkovatel’a siete neurobi vlastnik alebo uzivatel’ vedenia,
telekomunika¢ného zariadenia alebo inej veci, podnik alebo
prevadzkovatel siete je opravneny odstranit’ vedenia, telekomunikacné
zariadenia alebo iné veci, ktoré boli bez stthlasu podniku,
prevadzkovatel’a siete alebo iného pravneho titulu

a) umiestnené na alebo vo fyzickej infraStruktire podniku alebo
prevadzkovatel’a siete,

b) umiestnené na alebo v pridruzenom prostriedku,

¢) akokol'vek inak pripevnené k vedeniu alebo telekomunikaénému
zariadeniu, alebo inej veci;

v takom pripade sa na podnik alebo prevadzkovatela siete alebo ich
zamestnancov alebo nimi poverené osoby nevztahuju ustanovenia o
zodpovednosti podl'a osobitnych predpisov xy.

xy ust. zékona €. 300/2005 Z.z. Trestny zdkon , zakona ¢. 372/1990
Zb., § 420a zakona €. 40/1964 Zb.“

Navrh na Gpravu zakona,
ktory nie je v
kompetencii MH SR by
si vyziadalo viac ¢asu na
prerokovanie s gestorom
uvedeného zakona (MD
SR). Tiez by bolo
vhodné aby navrhovana
zmena/doplnenie presla
riadnym
pripomienkovym
konanim.

eustream

eustream, a.s.

eustream

eustream, a.s.

§2(0(M)

V §2(¢)(1) navrhujeme za slovné spojenie ,,ako aj ostatné druhy
plynu, doplnit’ text ,,vratane zmesi plynu a vodika do maximalne;
koncentracie vodika stanovenej prevadzkovatel'om siete*

Odovodnenie : Doplnenie sa navrhuje z dovodu jednozna¢ného
zahrnutia zmesi plynu a vodika medzi druhy plynu, ktoré mézu byt
predmetom prepravy a distribtcie v plynarenskej sieti. Navrh
reflektuje aktualny vyvoj eurdpskej energetickej legislativy a
podporuje postupnu integraciu vodika do plynarenskej infrastruktary
pri su¢asnom zachovani bezpe¢nosti a spolahlivosti prevadzky siete.
Stanovenie pripustnej koncentracie vodika prevadzkovatel'om siete
zohl'adnuje technické moznosti konkrétnej infraStruktury.

§ 2(d)

V §2(d) navrhujeme medzi definicie doplnit’ i definiciu ,,vodika* .

Odovodnenie: Definicia vodika predstavuje zakladny pojmovy prvok
nového regula¢ného ramca zavadzaného Hydrogen and Decarbonised
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Zékon 251/2012

v platnom zneni definuje
v § 2 pism. d) bod. 2
vodik s vysokym
stupiiom ¢istoty.



eustream

custream, a.s.

Gas Market Package. Jej absencia v zakone by mohlo viest’ k
vykladovym nejasnostiam pri aplikacii ustanoveni upravujucich
vodikové siete, vodikovu infrastruktiru a prava a povinnosti
ucastnikov trhu s vodikom. Z dévodu prévnej istoty a konzistentnosti
pravnej upravy je preto vhodné vodik explicitne definovat’ medzi
zakladnymi pojmami zakona.

§ 2(c )(15)

Navrhujeme §2(c )(15) upravit' nasledovne : ,,15. akumulaciou
plynu v sieti uskladnenie plynu v plynovode jeho stlacenim v
plynarenskych prepravnych sietach a distribu¢nych sietach. Nezahtiia
uskladnenie plynu vyhradeného pre prevadzkovatel'ov tychto sieti na
zabezpecenie vlastnej ¢innosti® .

Odévodnenie : Navrhovana uprava vyplyva zo skutocnosti, ze
prevadzkovatel’ prepravnej siete nedisponuje ziadnymi separatnymi
zariadeniami, ktoré su vyhradené na akumulaciu plynu pre
zabezpecenie jeho vlastnej ¢innosti. Navrhovana tprava zaroven
napliia transpozi¢ni poziadavku.

Stcasné znenie
zodpoveda prislusnému
ustanoveniu smernice, v
zakone je v tejto podobe
od vyhlaseného znenia v
roku 2012.

eustream

eustream, a.s.

§ 14a(3)

V §14a(3) navrhujeme doplnit’, Ze podmienkou na vydanie stthlasu na
vystavbu priameho vodikovodu, (tak ako je tomu i pripade vystavby
priameho plynovodu) je ,,stilad so vS§eobecnym hospodarskym
zaujmom a s energetickou politikou podl'a §88 ods.2 pism. t)

Odovodnenie : Vodik ako vyznamny energonosic je uznavany v ramci
energetickej a klimatickej politiky Europskej inie aj Slovenskej
republiky ako jeden z kI'aCovych nastrojov dekarbonizacie a
znizovania emisii sklenikovych plynov. Jeho rozvoj prispieva k
napliianiu klimatickych cielov, diverzifikacii energetickych zdrojov a
posilneniu bezpecnosti a flexibility energetického systému. Z tohto
dovodu vystavba infrastruktiry pre vodik by mala byt v stilade so
vSeobecnym hospodarskym zaujmom a energetickou politikou $tatu.
Poziadavka stladu s energetickou politikou a v§eobecnym
hospodarskym zaujmom vyplyva z potreby ochrany koordinovaného
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rozvoja infraStruktury, zabranenia ,,izolovanym® alebo duplicitnym
projektom, zosuladenia suikromnych investicii s verejnou politikou.

eustream §17(2)
eustream, a.s. V §17 (2)je potrebna gramaticka korekcia v slovese "uzatvorit™.
eustream §47(7)

custream, a.s.

eustream

eustream, a.s.

eustream

eustream, a.s.

eustream

eustream, a.s.

V §47 (7) je potrebné vypustit’ slovné spojenie " a skvapaliiovanie
plynu" z dévodu duplicity.

§ 49(1)

V §49 (1) navrhujeme navrhujeme vlozit’ nové pism. e), ktoré znie:
,»€) odmietnut’ pristup do prepravnej siete dodavatel'ovi vodika z
dévodu dosiahnutia maximalnej koncentracie vodika v plyne na
zaklade podmienok stanovenych prevadzkovatel'om prepravnej siete

Doterajsie pismena ¢) a f) sa oznacuju ako pismena f) a g).

Odévodnenie: navrhovana uprava ma technicko - bezpecnostny
charakter.

§ 49(7)(c)

V §49 (7) (c) navrhujeme vypustit’ zo slovného spojenia "kvality
dodavok plynu" slovo "dodavok".

Odoévodnenie: Navrh na Gpravu vyplyva z faktu, Ze sa jedna o
sledovanie fyzikalnych vlastnosti plynu, preto je slovné spojenie
»kvalita dodavok plynu* zavadzajace. I samotna Smernica (EU)
2024/1788 pojednava o kvalite plynu a nie o kvalite dodavok plynu.
§ 76(8)

V §76(8) navrhujeme zmenit v texte ,,do 15 dni* na ,,do 120 dni*

Odovodnenie: Pozadovany termin do 15 dni nie je mozné realizovat’,
nakol’ko vysokotlakové plynomery sa overuju v autorizovanych
skasobniach, ktora s alokované vyluéne v zahraniéi. Je potrebné
vziat' do Givahy dizku procesu obstarania autorizovanej skiisobne ako i

V pripade akceptovania
je potrebné rozdelit’ text
s lehotou pre
prevadzkovatela
prepravnej siete a
lehotou pre
prevadzkovatel'a
distribucnej siete.
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eustream

eustream, a.s.

eustream

eustream, a.s.

moznosti objednania sa vo vybranej skiiSobni. Z tohto pohl'adu sa nam
120 dni javi ako realisticka dlzka na preskisanie meradla.

§ 76(9)
V §76(9) navrhujeme vypustit’ z textu slovné spojenie ,,zabezpecit’
nahradné meradlo alebo*

Odoévodnenie : Obstaranie nahradnych meradiel je financne naro¢né a
preto prevadzkovatel’ prepravnej siete nema k dispozicii nadhradné
meradla, ktoré by mali sluzit’ pocas preskusania meradla na zaklade
ziadosti odberatel’a plynu/dodavatela.

§ 82b (9)

V §82b (9) navrhujeme doplnit’ do textu Specifikaciu zariadeni, ktoré
mobze prevadzkovatel’ vodikovej prepravnej siete pripojit’ do vodikove;j
prepravnej siete .

Odo6vodnenie : Navrhovana uprava vyplyva z potreby zabezpecenia
konzistentnosti s §49 (12) i v pripade vodika.

Doteraz nebolo riesené,
nie je znamy pocet
pripadov v pripade PPS.
Pripomienka nad rdmec
navrhu novely.

Pripomienka nad ramec
navrhu novely.

eustream

eustream, a.s.

eustream

eustream, a.s.

eustream

eustream, a.s.

§ 82n (7) (m)

V §82n (7) (m) upravit nespravny odkaz z § 82a ods. 10 na § 82b ods.
10.

§ 82q

V § 82q je potrebné upravit’ nazov na ,,Riadenie vodikovej distribucne;j
siete®

Odovodnenie: Uprava nazvu je potrebna z toho dévodu, Ze sa v celom
paragrafe jedna vylu¢ne o vodikov distribuc¢nu siet’.

§ 82w (1) (b)

V §82w (1) (b) navrhujeme Gpravu textu na nové znenie "b.na
prepravu vodika vodikovou prepravnou siet’ou a distribticiu vodika
vodikovou distribu¢nou sietou, ak spiia technické podmienky a
obchodné podmienky pristupu do vodikovej siete podla tohto zakona a
osobitného predpisu,2)" z dovodu precizacie

a zaroven navrhujeme vlozit’ nové pismeno ¢) v nasledovnom zneni:
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eustream
eustream, a.s.

"c.na vtla¢enie vodika do prepravne;j siete alebo distribu¢ne;j siete na
zéklade podmienok stanovenych prevadzkovatel'om prepravnej siete a
prevadzkovatel'om distribucnej siete"

a zaroven premenovat’ oznacenia odsekov c) az f) na d) az g).

Odovodnenie:

Navrhuje sa doplnit’ opravnenie na vtlacanie vodika do prepravnej
siete alebo distribucnej siete na zaklade podmienok stanovenych
prislusnym prevadzkovatel'om siete. Navrhovana uprava zabezpecuje
vecnu nadvaznost’ na ustanovenia zakona, ktoré ukladaju
prevadzkovatel'ovi siete povinnost’ pripojit’ vodikovy termindl alebo
zariadenie na vyrobu vodika.

Bez explicitného zakotvenia prava vtlacat’ vodik do siete by samotné
pripojenie takychto zariadeni postradalo prakticky vyznam a mohlo by
viest’ k vykladovym nejasnostiam pri uplatiiovani prav a povinnosti
ucastnikov trhu.

Zaroven je potrebné zohl'adnit’ technické Specifika existujucich
plynarenskych sieti. V pripade prepravnych a distribu¢nych sieti nie je
zabezpecena preprava vodika sposobom pri ktorom by odovzdané
mnozstvo vodika na vstupe bolo mozné odobrat’ ako vodik na vystupe.
Vtlacany vodik sa mieSa so zemnym plynom a vysledkom je zmes
plynu a vodika, ktorej parametre musia byt v sulade s technickymi a
bezpecnostnymi poziadavkami prevadzkovatel’a siete.

Z tohto dévodu sa navrhuje, aby moznost’ vtla¢ania vodika bola
viazana na podmienky stanovené prevadzkovatel'om prepravnej siete
alebo prevadzkovatel'om distribucnej siete, ktori zodpovedaju za
bezpecnu, spolahlivu a efektivnu prevadzku siete.

§ 82aa

V §82aa zmenit v texte ,,do 15 dni“ na ,,do 120 dni*

Odobvodnenie : Pozadovany termin do 15 dni nie je mozné realizovat’,

nakol’ko vysokotlakové meradla sa s najvacSou pravdepodobnostou,
tak ako je tomu pri plyne, buda overovat’ v autorizovanych
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V pripade akceptovania
je potrebné rozdelit’ text
s lehotou pre
prevadzkovatela
prepravnej siete a
lehotou pre



eustream
eustream, a.s.

eustream
eustream, a.s.

skuasobniach, ktoru st alokované vylucne v zahranici. Je potrebné
vziat’ do Givahy diZku procesu obstarania autorizovanej skasobne ako i
moznosti objednania sa vo vybranej skiiSobni. Z tohto pohl'adu sa nam
120 dni javi ako realistické dizka na preskiiganie meradla.

§2d
V §2(d) navrhujeme doplnit’ definiciu ,,vodikovod®.

Odo6vodnenie: Navrhuje sa doplnit’ definiciu vodikovodu z dovodu
zabezpecenia terminologickej konzistentnosti zakona. V zakone je uz
zavedeny pojem ,,priamy vodikovod®, ktory predstavuje osobitny druh
vodikovodu. Na tcely jednoznaéného vykladu pravnej tpravy je preto
vhodné definovat’ aj zdkladny pojem ,,vodikovod®.

§ 2(d)(19)

V §2(d)(19) navrhujeme upravit’ znenie ustanovenia nasledovne:
Nové znenie: ,,19. akumulaciou vodika v sieti uskladnenie vodika vo
vodikovode jeho stlacenim vo vodikovych prepravnych sietach a
vodikovych distribu¢nych siet’ach. Nezahina uskladnenie vodika
vyhradeného pre prevadzkovatel'ov tychto sieti na zabezpecenie
vlastnej ¢innosti.*

Odovodnenie: Prevadzkovatel prepravne;j siete nedisponuje ziadnymi
separatnymi zariadeniami, ktoré su vyhradené na akumulaciu plynu
pre zabezpecenie jeho vlastnej ¢innosti. Navrhovana Uiprava zaroven
napliia transpozi¢ni poziadavku.

prevadzkovatela
distribucne;j siete.
Doteraz nebolo riesené,
nie je znamy pocet
pripadov v pripade PPS.
ZoE nedefinuje ani
pojem plynovod, pricom
je jednoznacné o aké
zariadenie sa jedna, v
pripade vodikovodu ide
o rovnaky pripad.

Transpozicia prislusného
¢lanku smernice
2024/1788.

UNMSSR Nad ramec vlastného materialu Upravené v zmysle
Urad pre Ziadame slovo ,,uréené* doplnit’ pred slovo ,,meradlo vo vietkych pripomienky okrem ust.
normalizéciu, tvaroch. Konkrétne ziadame o doplnenie v nasledovnych § 35 ods. 2 pism. e),
metrologiu a ustanoveniach zakona, a to § 35 ods. 2 pism. e), § 46 ods. 3, § 64 ods. ktoré neexistuje, a v § 76
skuasobnictvo 7 pism. p) bod 2.5, § 70 ods. 1 pism. m), § 76 ods. 6, § 82 ods. 1 pism. ods. 6 sa slovo
Slovenskej h) a ods. 4, § 82n ods. 7 pism. n) bod 2.5, § 82x ods. 1 pism. j), § 82af ,,meradlo“ nenachadza.
republiky ods. 1 pism. h).

Odébvodnenie:
UNMS SR ziada zjednotenie pisania slovného spojenia uréené
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UNMSSR
Urad pre
normalizaciu,
metrologiu a
skusobnictvo
Slovenskej
republiky

UNMSSR
Urad pre
normalizaciu,
metrologiu a
skasobnictvo
Slovenske;
republiky
MIRRI SR
Ministerstvo
investicii,
regionalneho
rozvoja a

meradlo v celom texte zakona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike z dévodu
jednoznacnej identifikacie, kedy ide o ur¢ené meradlo v zmysle
zakona €. 157/2018 Z. z. o metrologii a o zmene a doplnenti
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon €.
157/2018 Z. z.%).

Nad ramec vlastného materialu

Ziadame slova ,,in3talacia“ a ,,in§talované“ pred slovnym spojenym
,ur¢ené meradlo® vo vSetkych tvaroch nahradit’ za slovo ,,montaz* a
,hamontované® v prislusnom tvare. Konkrétne Ziadame o nahradenie v
nasledovnych ustanoveniach zakona, a to § 35 ods. 1 pism. f) bod 1,
pism. k) a pism. 1), § 40 ods. 11, § 69 ods. 2 pism. t) bod 3 a pism. u),
§ 70 ods. 1 pism. k) a pism. m), § 76 ods. 10, § 82x ods. 1 pism. j), §
82aa ods. 6.

Odé6vodnenie:

UNMS SR 7iada o zjednotenie pisania spravneho slovného spojenia so
zakonom ¢. 157/2018 Z. z., kde v § 2 pism. ap) je uvedené, ze montaz
ur¢ené¢ho meradla je subor ¢innosti spojenych s umiestnenim a
inStalaciou ur¢eného meradla na miesto pouzivania a umiestnenie
zabezpecovacej znaCky montaznika. Na zaklade tohto ustanovenia
mame za to, Ze v nami navrhovanych ustanoveniach ide o cely subor
¢innosti, ktoré su definované ako montaz ur¢eného meradla v zmysle
zakona ¢. 157/2018 Z. z.

K vlastnému materialu

V ¢l. I bode 97 v § 40a ods. 2 poslednej vete odporacame pouzit
spravnu definiciu povinnosti, a to z dovodu, Ze je nespravne uvedené
slovo ,,nie* bez ,,je, ¢cim prevadzkovatel’ distribu¢nej siete nevie, ¢i
,Jje“ povinny takito vymenu vykonat, alebo ,,nie je“ povinny takato
vymenu vykonat’, nakol’ko slovo ,,nie* v kontexte vety neuvadza
jednozna¢nu povinnost’.

Odoslané bez pripomienok
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informatizacie
Slovenskej
republiky
MOSR
Ministerstvo
obrany Slovenske;j
republiky

Odoslané bez pripomienok

MSVVaMSR
Ministerstvo
Skolstva,vyskumu,
vyvoja a mladeze
Slovenskej
republiky
NBS
Narodna banka
Slovenska

Odoslané bez pripomienok

Odoslané bez pripomienok

NBU
Néarodny
bezpec¢nostny urad
UGKKSR
Urad geodézie,
kartografie a
katastra Slovenske;j
republiky

Odoslané bez pripomienok

Odoslané bez pripomienok

UPVSR
Urad
priemyselného
vlastnictva
Slovenskej
republiky
SUSR
Statisticky trad
Slovenskej
republiky

Odoslané bez pripomienok

Odoslané bez pripomienok
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Vznesené hromadné pripomienky

. Podporo- . . A .
Subjekt vatelia Pripomienka Vyh. Sposob vyhodnotenia
K materidlu neboli pridané hromadné pripomienky.
Sumarizacia vznesenych pripomienok podla subjektov
& Subjekt Prlpomle’nky Prlpomle’nky .Nem.all Vobec ]
do terminu po termine | pripomienky  nezaslali
1.  APZD - Asociacia priemyselnych zvidzov a dopravy 10 (50, 52) 0 (0o, 0z)
2. | AZZZ SR — Asociacia zamestnavatelskych zvidzov a zdruzeni Slovenske;j 46 (50, 412) 0 (0o, 0z)
republiky
3.  BBSK — Banskobystricky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 02) X
4.  BSK - BRATISLAVSKY SAMOSPRAVNY KRAJ 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
5.  E.SK, a.s. — Energetika Slovensko, a.s. 2 (20, 02) 0 (0o, 0z)
6. GPSR - Generalna prokuratara Slovenskej republiky 6 (60, 0z) 0 (0o, 0z)
7. KBS — Konferencia biskupov Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 02) X
8. | KOZSR - Konfederacia odborovych zvidzov Slovenskej republiky 0 (0o, 02) 0 (0o, 0z) X
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9. KSK - Kosicky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
10. | Klub 500 — Klub 500 1 (0o, 12) 0 (0o, 0z)
11. | MDSR — Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky 4 (40, 02) 0 (0o, 0z)
12. | MFSR — Ministerstvo financii Slovenskej republiky 3 (20, 12) 0 (0o, 0z)
13. | MHSR — Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
14. | MINCRS — Ministerstvo cestovného ruchu a Sportu Slovenskej republiky 2 (20, 0z) 0 (0o, 0z)
15. | MIRRI SR — Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky
16. | MKSR — Ministerstvo kultury Slovenskej republiky 6 (60, 0z) 0 (0o, 0z)
17. | MOSR — Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 02)
18. | MPRVSR — Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
republiky
19. | MPSVRSR — Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenske;j 6 (60, 0z) 0 (0o, 02)
republiky
20. | MSSR — Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
21. | MVSR — Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 1 (0o, 12) 0 (0o, 0z)
22. | MZSR — Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 5 (50, 0z) 0 (0o, 0z)
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23. | MZVEZ SR — Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky
24. MSVVaMSR — Ministerstvo $kolstva,vyskumu,vyvoja a mladeze Slovenskej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
republiky
25. MZPSR — Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky 15 (90, 62) 0 (0o, 0z)
26. | NBS — Narodna banka Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
27. NBU — Narodny bezpec¢nostny trad 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
28. NKUSR — Najvyssi kontrolny arad Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
29. | NSK — Nitriansky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
30. | NSSR — Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
31.  OAPSVLUVSR - Odbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy 176 (1760, 0 (0o, 02)
Uradu vlady SR 0z)
32. OKTE - OKTE, as. 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
33.  PMUSR - Protimonopolny trad Slovenskej republiky 3 (30, 0z) 0 (0o, 02)
34. | PSK — PreSovsky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
35.  RUZSR — Republikova unia zamestnavatel'ov 45 (40, 412) 0 (0o, 0z)
36. | SK8 — Samospravne kraje Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
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37. | SPPK - Slovenska pol'nohospodarska a potravinarska komora 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
38. | SSD — Stredoslovenska distribucna, a. s. 2 (20, 02) 0 (0o, 0z)
39. | SVSLPRK - Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre romske 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
komunity
40.  SZVT - Slovensky zvéz vyrobcov tepla 1 (lo, 02) 0 (0o, 02)
41. SSHRSR - Sprava §tatnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
42.  TSK - Trenciansky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
43. | TTSK - Trnavsky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
44. UOOU SR — Urad na ochranu osobnych tdajov Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
45.  UPVSR POaZE — Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre Plan 0 (0o, 0z) 0 (0o, 02)
obnovy a znalostnu ekonomiku
46. URSO — Urad pre regulaciu sietovych odvetvi 97 (120, 852) 0 (0o, 0z)
47.  UpUPaVSR — Urad pre izemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 02)
48. | VSD, a.s. — Vychodoslovenska distribucna, a.s. 14 (140, 0z) 0 (0o, 0z)
49. ZMOS - ZdruZenie miest a obci Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
50. | ZSD — Zapadoslovenska distribu¢na, a.s. 14 (140, 0z) 0 (0o, 0z)
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51. | eustream — eustream, a.s. 17 (170, 0z) 0 (0o, 0z)
52. | hlavné mesto — Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
53.  UDZS — Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
54. UGKKSR - Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
55.  UJDSR — Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
56. UMS — Unia miest Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
57. UNMSSR - Urad pre normalizaciu, metrologiu a skiiobnictvo Slovenskej 3 (1o, 2z) 0 (0o, 0z)
republiky
58.  UPVSR — Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
59.  UVO - Urad pre verejné obstaravanie 0 (0o, 0z) 0 (0o, 02) X
60.  UVSR - Urad vlady Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
61.  Ustavny sad SR — Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 02) X
62.  SUSR — Statisticky urad Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
63.  ZSK - Zilinsky samospravny kraj 0 (0o, 02) 0 (0o, 0z) X
Spolu 4si 8(32)00’ 0 (0o, 0z) 28
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