NahPad pre vyhodnotenie pripomienkového konania
Navrh zikona, ktorym sa meni a dopiiia zakon ¢. 555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov

LP/2025/631
Sposob pripomienkového konania
Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych: 530/96
Pocet vyhodnotenych pripomienok: 530
Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych: 222/30
Pocet ¢iastocne akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych:  99/27
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych: 209/39
Pocet vznesenych hromadnych pripomienok: 1
Pocet vyhodnotenych hromadnych pripomienok: 1
Pocet akceptovanych hromadnych pripomienok: 0
Pocet ¢iastocne akceptovanych hromadnych pripomienok: 1

Pocet neakceptovanych hromadnych pripomienok: 0



Vysvetlivky k pouzitym skratkam v tabul'kach:

O — oby¢ajnd A — akceptovana
Z —zasadnd N — neakceptovana

CA — ¢iastoéne akceptovana
NEP — neprihliada sa

Vyhodnotenie vecnych pripomienok

Vznesené pripomienky

zvazov a dopravy

pism. j), ktory znie nasledovne:

,14.V § 3 sa odsek 5 dopiiia pismenom j), ktoré znie:
,,J) ostatné typy budov spotrebujice energiu®.*

Nasledujuce noveliza¢né body sa prispdsobia Cislovaniu.
Zaroven ziadame pre samostatni kategdriu budov ,,ostatné typy
budov spotrebujuce energiu“ definovat’ energetické triedy v

prilohe €. 3 vyhlasky €. 364/2012 Z. z. N

Odo6vodnenie:

V stlade s poziadavkami smernice EU &. 2024/1275 Ziadame,
aby zakon explicitne obsahoval tuto polozku, ktora v sti¢asnosti
absentuje.

Domnievame sa, ze v kontexte § 2 ods. 2, kde su definované
objekty, na ktoré sa postupy a opatrenia na zlepSenie
energetickej hospodarnosti nevztahuji, existuji budovy, ktoré
nepatria do vyclenenych kategorii (napr. priemyselné budovy s

Subjekt Typ Pripomienka Vyh. Sposob vyhodnotenia
APZD ¢L. I, novému noveliza¢nému bodu 14, § 3 ods. S novému Rozporové konanie sa
Asociicia pism. j) uskutoc¢nilo dita
priemyselnych Ziadame pridat’ novy noveliza¢ny bod 14 k § 3 ods. 5 k novému 17.2.2026.

Po vyjasneni
vzajomnych stanovisk
k problematike je
rozpor odstraneny.



vysokou spotrebou energie). V praxi to sposobuje, ze ak si
investor zela vyhotovit’ energeticky certifikat budovy (napr. pre
ucely predaja alebo prendjmu, kde to pozaduje/moze pozadovat
kupujuci alebo najomca), nie je mozné urcit’ triedu energeticke;j
hospodarnosti, pretoze pre tieto budovy nie je v prilohe €. 3
vyhléasky ¢. 364/2012 Z. z., ktorou sa vykonava zakon

¢. 555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov, stanovena
kategoria.

V sucasnosti sa pre potreby certifikacie tieto budovy nespravne
prirad’'uju k najblizsej vhodnej kategorii — budovy pre
vel'koobchodné a maloobchodné sluzby — ¢o nezodpoveda ich
skuto¢nému charakteru. Zaroven sa domnievame, ze ide o
nespravnu transpoziciu smernice, ktora vedie k vyluceniu
objektov, na ktoré sa poziadavky smernice vztahuju.

V tejto suvislosti eSte podotykame, ze vyclenenie priemyselnych
budov s vyssou spotrebou z posobnosti zakona je nespravne
interpretovand vylucujuca podmienka smernice ¢lanku 5 bodu 3
pismena c), ktora hovori iba o priemyselnych arealoch (oficidlny
anglicky preklad smernice - industrial sites) nie priemyselnych
budovéch a to iba pre tie aredli, ktoré su s nizkou spotrebou
energie.

APZD
Asociicia
priemyselnych
zvézov a dopravy

Celému materialu

Ziadame vytvorenie mechanizmu na zber idajov o energetickej
hospodérnosti pre kategoriu ,,ostatné typy budov spotrebujuce
energiu®

Odovodnenie:

Mechanizmu zberu dat zaruci, Ze aj tieto budovy budu
realisticky pokryté, hodnotené a integrované do energetickej
politiky na narodnej urovni, ked’Ze tieto objekty st ¢asto vysoko

Savisi s
neakceptovanim
pripomienky ,,¢l. I,
novému
novelizaénému bodu
14, § 3 ods. 5 novému
pism. j).*.

Rozporové konanie sa
uskutocnilo dia
17.2.2026.




energeticky naro¢né. Kompletné data zabezpecia porovnatel'nost’
Statistik a moznost’ nastavovat’ buduce spravodlivé MEPS.

Po vyjasneni
vzajomnych stanovisk
k problematike je
rozpor odstraneny.

APZD
Asociacia
priemyselnych
zvazov a dopravy

¢L I, novelizacnému bodu 16, § 4 ods. 2

Do prvej vety ziadame doplnit’ slovné spojenie ,,a aby sa
umoznila budtica instalécia technoldgii na vyuzivanie slne¢ného
Ziarenia“.

Odovodnenie:

Uvedeny noveliza¢ny bod je transpoziciou ¢l. 10 ods. 1
Smernice EU 2024/1275. Tento bod Smernice viak obsahuje aj
umoznenie buducej instalacie solarnych technologii.
Explicitnym cielom Smernice bolo, aby nové budovy boli z
technologického hl'adiska pripravené na vyuzivanie slnecnej
energie (tzv. solar-ready). Ak by v zneni zdkona nebola zmienka
o technologidch, mame za to, Ze by sa nejednalo o spravnu
transpoziciu Smernice EU.

APZD
Asociicia
priemyselnych
zvézov a dopravy

¢l 1, novelizaénému bodu 40, § 8c pism. e)
Ziadame slovné spojenie ,,pre viac ako dve auta* vypustit’.

Odovodnenie:

Uvedeny novelizaény bod je transpoziciou ¢l. 10 ods. 3 pism.
e) Smernice EU 2024/1275, kde je uvedené: ,,vSetky nové
zastreSené parkoviska fyzicky priliehajuce k budovam do 31. 12.
2029. Smernica nepozna limit ,,pre viac ako dve autd*. Navrh
novelizacie tak vyrad’uje malé parkoviska (1-2 miesta) spod
povinnosti. Ide o ziiZenie rozsahu povinnosti oproti smernici. Z
pohladu transpozicie by preto bolo vhodné limit ,,viac ako dve
auta“ odstranit’, alebo inak vecne zdovodnit’ a doplnit’ v podobe

Ide o transpoziciu
definicie zastreSené
parkovisko podl'a
¢lanku 2 bod 35
smernice (EU)
2024/1275.
Rozporové konanie sa
uskuto¢nilo diia
17.2.2026.

Po vyjasneni
vzajomnych stanovisk
k problematike je
rozpor odstraneny.




vynimky na zaklade technickej/ekonomickej
neuskutocnitelnosti, nie ako vSeobecné pravidlo.

APZD
Asociacia
priemyselnych
zvazov a dopravy

¢L I, novelizacnému bodu 59, § 9 ods. 6

Do zoznamu opatreni ziadame doplnit’, aby ministerstvo
stanovilo aj konkrétne ,,narodné kritérid a pravidla pre vynimky
pre technickd, ekonomicku a funként uskutocnitel'nost’ opatreni
na zavadzanie vhodnych zariadeni na vyuzivanie slnecnej
energie® (napr. nevhodna orientécia, statika, pamiatkova
ochrana, atd’.). Alternativne navrhujeme doplnit’ novy
noveliza¢ny bod, ktory splnomocni ministerstvo na stanovenie
takychto kritérii.

Odévodnenie:

Smernica EU 2024/1275 v bode 32 preambuly a &l. 10 uvadza,
ze Clenské Staty maju stanovit’ kritérid pre implementéaciu a
vynimky — technickd a ekonomicka vhodnost’, vlastnosti budov,
kombinacia s inymi vyuzitiami strechy. Novelizacny navrh v§ak =~ CA
v § 8 ods. 10 a § 8c pouziva len vSeobecné slovné spojenie ,,ak
je to technicky, ekonomicky a funkéne uskutocnitelné®.
Smernica EU pritom o&akéva, Ze budi stanovené konkrétne
narodné kritéria a pravidla pre vynimky a preto by takyto proces
stanovenia mal byt’ aj priamo sti¢astou zdkona ako zmociiovacie
ustanovenie pre ministerstvo.

Do § 8c bol doplneny
novy odsek 2, ktory
hovori o
obmedzeniach
inStalacie z hl'adiska
stavebnych
konstrukeii:

,,V pripade narusenia
konstrukénej integrity,
tepelnej ochrany
plochych striech,
technickych rieseni
Sikmych striech a
zelenych striech sa
ods. 1 neuplatiiuje.*
V zmysle dohovoru na
rokovaniach, ktor¢ sa
uskuto¢nili k
transpozicii smernice
(EU) 2024/1275, mé
uvedené ustanovenia
(¢lanku 10 ods. 4 a 5)
Ciasto¢ne transponovat’
MH SR ako
spolugestor.

MH SR v rdmci RK z
2.2.2026 prislabilo
zabezpecenie
transpozicie ¢l. 10 ods.




APZD
Asociacia
priemyselnych
zvazov a dopravy

¢L 1, noveliza¢nému bodu 39, § 8a ods. 1

Ziadame zadefinovat’ minimélny nabijaci prikon pre parkoviska

podla ucelu ich vyuzivania. Napr. pre parkovisko s 200

parkovacimi miestami: min 300kW a zarovein aj minimalny

pocet nabijacich bodov (napr. 10). Znamenalo by to, Ze

parkovisko moze mat’ osadené rychlonabijacky, ktoré obsluzia

vicsie mnozstvo elektromobilov v rovnakom case ako pomalé
nabijacky. Toto by bolo ekonomicky udrzatel'né a hospodarne

rieSenie bez vacsich narokov do telesa parkoviska a CA
inZinierskych sieti.

Odoévodnenie:

Reverzna kapacita sa neurcuje s¢itanim nominéalneho prikonu
vSetkych spotrebi¢ov. Vzdy sa uvazuje s koeficientom
sti€asnosti. Navrhovand Uprava znamena to, Ze 1 vykonna
nabijacia stanica vie za rovnaky ¢as nabit’ na rovnaku kapacitu
10 e-aut ako 10 pomalych AC nabijaciek.

4 a 5 smernice (EU)
2024/1275.
Rozporové konanie s
APZD sa uskutoc¢nilo
dna 17.2.2026.

Po vyjasneni
vzajomnych stanovisk
k problematike je
rozpor odstraneny.
Navrhuje sa doplnenie
§ 8c ods. 2 zakona.
Rozporové konanie sa
uskutocnilo dia
17.2.2026. Subjekt
suhlasil s prevzatim
zaveru prijatého zo
strany RUZ SR z
rozporového konania
na urovni Statneho
tajomnika Ministerstva
dopravy SR konaného
diia 9.3.2026. Znenie
bolo zo strany APZD
akceptované e-mailom
dna 18.03.2026.

APZD
Asociacia
priemyselnych
zvazov a dopravy

¢l. I, novelizaénému bodu 40, § 8c pism. a) az f)

Ziadame upravit’ ustanovenie § 8c pism. a) aZ f) doplnenim

definicie podmienok po datumoch uvedenych v jednotlivych A
bodoch.

Upravené znenie § 8c
pismen a), ¢) a e):
a)od 1.1.2027, ...
c)od 1.1.2028, ...
e)od 1.1.2030, ...




APZD
Asociacia
priemyselnych
zvazov a dopravy

Odd6vodnenie:

Ak podl'a pism. ¢) bude vykonana vyznamna obnova nebytovej
budovy s celkovou podlahovou plochou vicsou ako 500 m2 po
31.12.2027, tak podl’a terajSieho navrhu znenia nie je potrebné
dodrzat’ tento paragraf zakona.

¢l 1, novelizaénému bodu 15, § 4 ods. 1

Ziadame upravit’ ustanovenie § 4 ods. 1 nasledovne:

,,(1) Nové budova musi spifiat’ minimalne poziadavky na
energetickl hospodarnost’ pre nakladovo optimalnu troven
budovy s takmer nulovou potrebou energie. Technické parametre
minimalnych poziadaviek vyplyvaji z technickych predpisov a z
technickych noriem. Ak je to technicky, funkéne a ekonomicky
uskutocnitel'né, existujica budova po uskutocneni jej vyznamnej
obnovy musi spifiat’ minimalne poZiadavky na energeticku
hospodérnost’ budovy nakladovo optimalnej urovne, ktorou je
urovei Ciastocnej obnovy budovy v zmysle vSeobecne
zavdazného pravneho predpisu vydaného podla §9 ods. 2.

Odovodnenie:

Navrhujeme v procese implementéacie smernice EU 2024/1275
vyuzit’ moznosti v zmysle €l. 5 ods. 1 smernice a rozliSovat’
medzi novymi a existujucimi budovami pri stanovovani
poziadaviek na energetickl hospodéarnost’ budov s cielom
dosiahnut” aspofi ndkladovo optimélne urovne.

RozliSovat’ medzi novymi a existujucimi budovami navrhujeme
predovsetkym pokial’ ide o obytné budov (¢l. 5 ods. 1 smernice
umoziuje, aby ¢lensky Stat rozliSoval aj medzi r6znymi
kategdériami budov), priCom pre administrativny budovy mozu
zostat’ zachované poziadavky v zmysle LP/2025/631.

Rozporové konanie sa
uskutocnilo dia
17.2.2026.

Po vyjasneni
vzajomnych stanovisk
k problematike je
rozpor odstraneny.
Navrhuje sa tprava
zneniav §4ods. 1,7 a
8 zakona.

Rozporové konanie sa
uskutocnilo diia
17.2.2026. Uprava
znenia bola zo strany
APZD akceptovana e-
mailom dia
18.03.2026.




APZD
Asociacia
priemyselnych
zvazov a dopravy

Upravu § 4 zakona &. 555/2025 Z. z. o energetickej
hospodarnosti budov navrhujeme najma zohl'adiiujic osobitné
vyzvy, ktoré su spojené s investiciami do obnovy existujticich
(obytnych) budov vzhl'adom na vel'mi nizku Groven prijmov
domaécnosti v Slovenskej republike a ich obmedzené moznosti
financovat’ obnovu.

Navrhovana uprava stanovujuca osobitné poziadavky na nové a
existujice obytné budovy stale ponechava dostato¢né Standardy
na minimalne Grovne dosiahnutej uspory spotrebovanych energii
v budovéach a teda aj priestor pre dosahovanie cielov Slovenskej
republiky v oblasti zvySovania energetickej efektivnosti.

¢L. I, novému noveliza¢nému bodu 19, § 4 ods. 8

Ziadame nasledovnt ipravu znenia § 4 ods. 7 zakona ¢&.
555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov (ods. 7 by
mal byt v zmysle navrhu novely LP/2025/631 precislovany na
ods. 8):

»(8) Ak sa vyznamna obnova budovy tyka zmeny jej obalovej
konstrukcie, ktord vyznamne ovplyvni energetickit hospodéarnost’
budovy, projektant je povinny v projektovej dokumentécii na
povolenie zmeny stavby navrhnut’ také rieSenie, aby sa touto
zmenou dosiahlo splnenie minimélnych poziadaviek na
energetickl hospodarnost’ budovy nakladovo optimalnej Grovne,
ktorou je Uroven Ciastocnej obnovy budovy v zmysle vSeobecne
zavdzného pravneho predpisu vydaného podla §9 ods. 2. Na
tento Ucel projektant musi navrhnat’ pouZzitie vhodnych
stavebnych vyrobkov a konstrukénych rieSeni vratane
technického systému budovy v rozsahu, v akom je to technicky,
funk¢ne a ekonomicky uskuto¢nitelné.*

Nasledujuce noveliza¢né body sa prispdsobia Cislovaniu.

Odovodnenie:

%

CA

Navrhuje sa uprava
zneniav §4ods. 1,7 a
8 zakona.

Rozporové konanie sa
uskutocnilo diia
17.2.2026. Uprava
znenia bola zo strany
APZD akceptovana e-
mailom dia
18.03.2026.




Navrhujeme v procese implementacie smernice EU 2024/1275
vyuzit moznosti v zmysle ¢l. 5 ods. 1 smernice a rozliSovat’
medzi novymi a existujucimi budovami pri stanovovani
poziadaviek na energeticku hospodarnost’ budov s cielom
dosiahnut’ asponl nakladovo optiméalne tirovne.

RozliSovat’ medzi novymi a existujicimi budovami navrhujeme
predovsetkym pokial’ ide o obytné budov (€l. 5 ods. 1 smernice
umoznuje, aby ¢lensky $tat rozliSoval aj medzi roznymi
kategoriami budov), priCom pre administrativny budovy mozu
zostat’ zachované poziadavky v zmysle LP/2025/631.

Upravu § 4 zakona &. 555/2025 Z. z. o energetickej
hospodérnosti budov navrhujeme najméa zohl'adnujuc osobitné
vyzvy, ktoré st spojené s investiciami do obnovy existujucich
(obytnych) budov vzhl'adom na vel'mi nizku uroven prijmov
domacnosti v Slovenskej republike a ich obmedzené moznosti
financovat’ obnovu.

Navrhovana uprava stanovujuca osobitné poziadavky na nové a
existujice obytné budovy stale ponechdva dostato¢né Standardy
na minimalne trovne dosiahnutej tspory spotrebovanych energii
v budovach a teda aj priestor pre dosahovanie cielov Slovenskej
republiky v oblasti zvySovania energetickej efektivnosti.

APZD
Asociicia
priemyselnych
zvézov a dopravy

€L 1, noveliza¢nému bodu 39, § 8a ods. 1

Navrhujeme upravit’ ustanovenie § 8a ods. 1 nasledovne:

,INova nebytova budova s viac ako piatimi parkovacimi
miestami pre auta a nebytova budova, ktora prechadza
vyznamnou obnovou s viac ako piatimi parkovacimi miestami
pre autd musi mat’:

a) inStalovany najmenej jeden nabijaci bod na kazdych pat
parkovacich miest pre elektrické vozidla,

b) inStalovant kabeldz pre najmenej 50 % parkovacich miest pre
elektrické vozidla, pricom do tohto poctu sa zapocitavaju aj

Poziadavka je v
nesulade s CI. 14
smernice (EU)
2024/1275.




APZD
Asociacia

parkovacie miesta podl'a pismena a), a vedenie rozvodov pre
elektrické kable pre ostatné parkovacie miesta pre auta, ktoré
umoznia neskorsiu instalaciu nabijacich bodov pre elektrické
vozidla, bicykle na elektricky pohon a iné typy vozidiel
kategorie L.

c¢) parkovacie miesta pre bicykle, ktoré tvoria najmenej 15 %
priemernej alebo 10 % celkovej uzivatel'skej kapacity
nebytovych budov, pricom sa musi zohl'adnit priestor potrebny
pre bicykle s va¢simi rozmermi ako Standardné bicykle.*

Odovodnenie:

Pri uvazovanom vykone 11 kW na jeden nabijaci bod (Standard
pre AC nabijanie) predstavuje sucet poziadaviek enormnu zataz
na pripojenie budovy do distribu¢nej ststavy. Ak by sa
poziadavky scitavali (aditivny pristup), znamenalo by to
neumerne vysoké naroky na dimenzovanie hlavného istica,
transforméatora a rezervovanej kapacity (RK).

[lustrativny priklad: UvaZzujme modelovu nebytova budovu so
100 parkovacimi miestami. Ak by sa povinnosti s¢itavali (20
miest s nabijacim bodom + d’al§ich 50 miest s inStalovanou
kabeldzou), elektrickd infrastruktura budovy by musela byt
dimenzovana na vykon s urcitym koeficientom sic¢asnosti,
definovanym projektantom pre 70 elektromobilov.

Takato poziadavka by v praxi znamenala nutnost’ vybudovat’ pre
beZznl budovu vlastnu, vysoko predimenzovanu trafostanicu
vylu¢ne kvoli teoretickej priprave pre elektromobilitu, o
predstavuje neprimerand technickl a ekonomickt bariéru
vystavby.

¢L. I, novelizacnému bodu 39, § 8a ods. 4 pism. b)
Navrhujeme presnejSiu definiciu “celkovej uzivatel'skej
kapacity” v ustanoveni § 8a ods. 4 pism. b).

N

Pre potreby aplikacie
je tento pojem
povazovany za
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priemyselnych
zvazov a dopravy

APZD
Asociacia
priemyselnych
zvazov a dopravy

APZD
Asocicia
priemyselnych
zvézov a dopravy

Odd6vodnenie:

Nie je jednoznacne dané, z akého dokumentu ma byt dana
veliCina vyc¢itand a existuje viacero odlisSnych noriem/profesii,
podrla ktorych sa da dand veli¢ina odvodit, napr. Projekt
poziarnej ochrany/projekt architektury/projekt pre vetranie a
chladenie.

¢L 1, noveliza¢nému bodu 39, § 8a ods. 8

Navrhujeme presnejSiu definiciu “nebytové budovy, do ktorych
sa s bicyklami zvycajne nevstupuje” v ustanoveni § 8a ods. 8.

Odovodnenie:

Nie je jednoznac¢ne dané, o aké objekty konkrétne ide a definicia
sa tym padom dé vylozit’ rozne. Napr. “okrem budov, v ktorych
okoli nevedie cyklisticka trasa (chraneny pruh).”

¢L 1, noveliza¢nému bodu 40, § 8c

Navrhujeme presnejSiu definiciu ustanovenia § 8c,
zadefinovanim presnych povinnosti a vyznamu slovného
spojenia “vykonat opatrenia na zavedenie zariadeni na
vyuZzivanie slnecnej energie”.

Odoévodnenie:

Aktudlne je dané ustanovenie mozné vyloZit’ réznymi spdsobmi
- napr. Potrebou realizacie zariadeni na vyuZivanie slnecne;j
energie alebo potrebou predpripravy na inStalaciu zariadeni na
vyuZzivanie slnecnej energie.

dostatocne
zrozumitel'ny.

Uvedené je blizsie
spresnené v dovodove;j
sprave.

Znenie je v sulade s
CL. 10 bod 3 smernice
(EU) 2024/1275. Pod
uvedenym znenim sa
rozumie uskuto¢nenie
vsetkych krokov na
inStalaciu a uZivanie
zariadenia na
vyuZivanie slne¢nej
energie.

APZD
Asociacia
priemyselnych
zvazov a dopravy

¢l. I, novelizaénym bodom 38 a 59

Navrhujeme doplnit’ do § 8 (Povinnosti vlastnika budovy) odsek

(13), ktory znie nasledovne: CA
,» Vlastnik nebytovej budovy je povinny zabezpecit', ze budova

spiita miniméalne normy energetickej hospodarnosti nebytovych

Doplia sa § 8 ods. 13
a§ 11 ods. 3 pism. a) a
§ 9 ods. 6 pism. d)
zékona.
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budov urc¢ené maximalnymi prahovymi hodnotami energeticke;j
hospodarnosti podl'a § 2 ods. (1) pismena e) ur¢enymi pre rok
2030 do 31.12.2029 a maximalnymi prahovymi hodnotami
energetickej hospodarnosti podla § 2 ods. (1) pismena e) pre rok
2033 do 31.12.2032. Technické parametre prahovych hodnot
bude definované v osobitnom predpise.

Zaroven navrhujeme doplnit’ do § 9 odseku 6 pismeno c), ktoré
znie nasledovne:

,,C) ha zabezpecCenie uplatinovania minimalnych noriem
energetickej hospodarnosti na existujiice budovy a existujuce
jednotky budov na zdklade maximéalnych prahovych hodnot
energetickej hospodarnosti fondu nebytovych budov a na
zabezpecenie plnenia cielov narodne;j trajektorie postupnej
obnovy fondu bytovych budov definovanej v Narodnom plane*
Zaroven navrhujeme doplnit’ adekvatne sankcie pri nesplneni
hore uvedenej poziadavky v§ 11. Pri sankcionovani povinnosti
(teda napr. k zaciatku roka, kedy ma byt’ povinnost’ splnend)
odporti¢ame postupovat’ najskor formou pisomného
napomenutia a informovania o naslednom sankcionovani pokial
nepride k néprave.

Odovodnenie:

Navrhujeme doplnit’ do § 8 (Povinnosti vlastnika budovy)
povinnost pre vlastnikov nebytovych budov vyplyvajicu z
¢lanku 9 smernice (minimalne normy energetickej hospodarnosti
budov) s dodatkom, Ze presné stanovenie prahovych hodnot
bude definované v prislusnej vyhlaske alebo v Narodnom plane
obnovy.

Zmienka o zavedeni povinnosti v sulade s ¢lankom 9 smernice
(minimalne normy energetickej hospodarnosti budov) sa v
navrhu zakona spomina len v ramci povinnych casti Narodného
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APZD
Asocicia
priemyselnych
zvézov a dopravy

planu obnovy. Bez definovania povinnosti v zakone vlastnik
nema zakonnu povinnost’ konat’, ¢im chyba vynutitel'nost’ tohto
opatrenia. Bez tohto je transpozicia Clanku 9 netéinna.
Rovnako ako pri inych povinnostiach pre stavebnikov a
vlastnikov budov vyplyvajtcich z pohl'adu energeticke;j
hospodarnosti budov povazujeme za potrebné aby povinnost’
vyplyvajuca zo zavedenia minimalnych noriem energeticke;j
hospodérnosti budov bola ustanovena vo vSeobecne zdviznom
predpise s dodatkom, Ze presné stanovenie prahovych hodnot
bude definované v osobitnom predpise.

Rovnako tak plati, ze v pripade minimalnych poziadaviek na
energetickl hospodarnost’ budov je povinnost’ pre nové alebo
vyznamne obnovované budovy stanovena v zékone s dodatkom,
ze technické parametre minimalnych poziadaviek vyplyvaju z
technickych predpisov a z technickych noriem.

¢l 1, novelizaénému bodu 60, § 9b ods. 7

Navrhujeme vypustit’ odsek 7 z § 9b. a vlozit novy odsek (napr.
do § 13 Spolo¢né ustanovenia alebo ako novy odsek v § 4):
"Od 1. januara 2025 nemozno poskytovat’ ziadne financné
stimuly z verejnych zdrojov na inStaldciu samostatne stojacich
kotlov na fosilne paliva, s vynimkou tych, ktoré¢ boli vybraté na
investiciu pred rokom 2025. 5e "

Odovodnenie:

Transpoziciu ods. 15 €1.7 Smernice v takomto zneni
nepovazujeme za spravnu a jej vyklad moze byt nejasny. Takto
definovana podmienka uplatiluje zakaz poskytovania finanénych
stimulov na inStalaciu samostatnych kotlov na fosilne paliva len
v ramci Dotécie, ktoré poskytuje Ministerstvo dopravy v oblasti
energetickej hospodarnosti budov podla § 9a az 9¢c. Pravny
vyklad znenia tejto povinnosti nie je v sulade so zamerom ¢l. 7
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ods. 15 Smernice. Ciel'om ods. 15 ¢l. 7 smernice je vSeobecny
zékaz poskytovania finan¢nych stimulov na instalaciou
samostatnych kotlov na fosilne paliva, teda pre vSetku podporu z
verejnych zdrojov.

APZD
Asociacia
priemyselnych
zvazov a dopravy

¢L. I, novelizacnému bodu 11, § 2 ods. 10

Navrhujeme upravit’ ustanovenie § 2 (10) nasledovne:

»(10) Budovou s nulovymi emisiami je budova s vel'mi vysokou
energetickou hospodéarnost'ou, ktora nie je horsia ako nakladovo
optimalna uroven, pri ktorej nulové alebo vel'mi malé mnozstvo
energie je vo vysokej miere dodané z obnovitel'nych zdrojov
priamo na mieste alebo v blizkom okoli, a ktora produkuje
nulové emisie uhlika z fosilnych paliv a nulové alebo vel'mi
nizke mnozstvo prevadzkovych emisii sklenikovych plynov.
Maximalna prahova hodnota potreby primarnej energie v budove
s nulovymi emisiami musi byt’ najmenej o 10 % nizsia ako
prahova hodnota pre celkovl potrebu primarnej energie
ustanovenej vykonavacim predpisom podla § 9 ods. 2 pre
budovu s takmer nulovou potrebou energie.*.

Odoévodnenie:
Ide o n&vrh z hl'adiska precizovania textu. V prvej Casti
poslednej vety chyba slovo ,,primarna“.

A

APZD
Asociicia
priemyselnych
zvézov a dopravy

€L 1, novelizaénému bodu 27, § 7 ods. 1

Navrhujeme doplnit’ ods. 1 § 7 nasledovne:

,»Osvedcenim o vykonanej energetickej certifikacii je
energeticky certifikat vydany opravnenou osobou na zaklade
obhliadky na mieste alebo vo vhodnych pripadoch uskuto¢nene;j
virtudlne s vizualnou kontrolou*

Odo6vodnenie:
Ide o doplnenie a upresnenie textu k moznosti uskutocnenia

V § 7 ods. 1 prvej vete
sa na konci pripdjaji
tieto slova: ,,vydany
opravnenou osobou na
A zéklade obhliadky na
mieste alebo vo
vhodnych pripadoch
uskutocnene;j
virtualnou kontrolou*

14



APZD
Asociacia
priemyselnych
zvazov a dopravy

virtualnej obhliadky podl'a textu smernice ods. 4 ¢l. 19, ktory
Specifikuje moznost’ virtualnej kontroly len vo vhodnych
pripadoch.

Odportcame presnejSiu definiciu pojmu virtudlna obhliadka s
vizualnou kontrolou napr. za zaklade Oznamenia komisie o
usmerneniach k novym alebo podstatne zmenenym
ustanoveniam prepracovaného znenia smernice (EU) 2024/1275
o energetickej hospodarnosti budov (C/2025/6438) v Casti 3.2
(dostupné na https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/SK/TXT/?uri=CELEX:52025XC06438)

¢L 1, noveliza¢nému bodu 23, § 4¢

Navrhujeme doplnit’ za ods. (3) novy odsek, ktory znie
nasledovne, popripade v modifikacii a s doplnenim odkazu na
stavebny zakon:

,»Pre rodinné domy méze vyhotovit’ pasport obnovy budovy
okrem opravnenej osoby aj osoba podl'a § 34 ods. 5. zdkona
25/2025 Z. z. v spolupraci s vlastnikom budovy na zaklade
uskutoc¢nenej obhliadky budovy na mieste.*

Alternativou znenia odseku moZzu byt’ iné modifikacie, ktorych
cielom bude umoznit realizovat’ pasport obnovy budovy v
pripade jednoduchsich stavieb (napr. rodinnych domov) SirSiemu
okruhu o0s6b s adekvatnou kvalifikaciou.

Odovodnenie:

Z dovodu zabezpecenia dostupnosti pasportu obnovy budov pre
vlastnikov jednoduchych stavieb (napr. rodinny dom) a
dostato¢nych kapacit na vypracovanie pasportov, povaZzujeme za
vhodné umoznit’ vypracovat pasport obnovy budovy
jednoduchsich stavieb aj inym odbornym osobam, napriklad
tym, ktoré mozu vykonavat’ vyhradené ¢innosti vo vystavbe
osoba podl'a § 34 ods. 5 zédkona 25/2025 Z. z. Vhodnou

Pasport obnovy
budovy je zavedeny
ako dobrovol'ny
(nepovinny) nastroj.
Akceptacia
navrhovaného
ustanovenia by
predstavovala upravu
nad rdmec smernice.
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alternativou je taktiez model vyuZivany v Ceskej republike, kde
opravnenymi osobami na vypracovanie Pasportu obnovy budovy
(renovacni pasy) su aj preskoleni energeticky poradcovia bez
odbornej sposobilosti na trovni povinnej energetickej
certifikacie.

Rozumieme prisnemu nastaveniu poziadaviek na vyhotovenie a
rozsah Pasportu obnovy budovy v pripade vacsich nebytovych
budov, avsak takyto rozsah a poziadavky nie st vhodné pre
jednoduché stavby akymi st rodinné domy. Rozsirenie 0sob,
ktoré mozu vypracovat’ pasport sa zvysi dostupnost’ tohto
dokumentu, v opacnom pride by bol Pasport pre vlastnika
rodinného domu prili§ nékladny. Takto nastavené poziadavky na
kvalifikaciu opravnenych 0sob pre spracovanie Pasportov bude
limitovat’ pocet spracovatel’ov, resp. vydanych pasportov, ktoré
by mali byt Siroko dostupné vsetkych vlastnikom budov. V
sticasnom nastaveni v akom boli zavedené poziadavky na
vypracovanie Pasportov pre tcely reformy v RePowerEU sa
vyzaduje zapojenie opravnenej osoby pre kazdé miesto spotreby
pre kazdu budovu bez vynimky. V rdmci kategdrie vetranie a
klimatizacie ma v si€asnosti platné opravnenie len 19
odbornych osob a v kategorii elektroinStalacia a osvetlenie je ich
41.

Rozsah a naro¢nost’ spracovania v takomto pripade nema
nahradzat’ energetické audity. Cielom nastroja je zabezpecit’ aby
navod ako so svojou budovou zachadzat’ dostalo ¢o najviac
vlastnikov. KI'i€ové je preto riesit’ bariéry, ktoré su spojené s
kapacitami opravnenych osob.

Vhodnym rieSenim je taktiezZ kombinacia stanovenia podmienky
na absolvovanie zjednoduSenej skuiSky odbornej sposobilosti
pred skuSobnou komisiou podl'a osobitného predpisu ako to je v
pripade opravnenych osob.
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APZD
Asociacia
priemyselnych
zvazov a dopravy

¢L I, novelizacnému bodu 20, § 4b ods. 2

Navrhujeme upravit’ § 4b ods. 2 pism. a) nasledovne:

a) prehl'ad fondu budov podl’a typov budov a ich podiel vo
fonde budov, stavu ich energetickej hospodarnosti, obdobi
vystavby a klimatickych pasiem zalozeny na Statistickych
vzorkach a databaze energetickych certifikatov,

Odovodnenie:

Povazujeme za dolezité aby Narodny plan obsahoval prehl’ad
fondu budov z hl'adiska ich energetickej hospodarnosti,
predovsetkym z dovodu urcenia prahovych hodnot minimalnych
noriem energetickej hospodarnosti a stanovenie trajektorii
postupnej obnovy bytovych budov (teda budov s najhorSou
energetickou hospodarnostou). Z tohto dévodu povazujeme za
vhodné doplnit’ tento ukazovatel’ aj do paragrafového znenia
ods. 2 pism. a) v § 4b.

Néavrh je v sulade s vymedzenym povinnych ukazovatel'ov v
prilohe 2 smernice. Rozumieme, Ze nie je mozné zahrnut’ vsetky
povinné ukazovatele do paragrafového znenia, povazujeme vSak
sa vhodné uviest’ tie najdoleZitejSie medzi ktoré patri aj stav
budov z hl'adiska ich energetickej hospodarnosti v sulade s
povinnymi ukazovatel'mi v prilohe 2 smernice.

N

Obsah § 4b ods. 2
pism. a) je v sulade so
znenim Cl. 3 ods. 2
pism. a) smernice.
Vsetky dostupné udaje
o fonde obsahuje
Dlhodoba stratégia
obnovy fondu budov.

APZD
Asociicia
priemyselnych
zvézov a dopravy

¢L. I, novému noveliza¢nému bodu 8, § 2 ods. 2 pism. d)

V ramci § 2 ods. (2) pism. d) navrhujeme doplnit’ definiciu
nizkej spotreby energie konkrétnou hodnotou, tak aby bolo z
vynimky zrejmé o ktoré budovy sa jednd. Vhodnym rieSenim je
odkaz na prisluSny pravny predpis (napr. vyhlasku) kde bude
tato hodnota zadefinovana.

Odo6vodnenie:
Navrhujeme doplnit’ definiciu nizkej spotreby energie v danom

V § 2 ods. 2 zakona su
definované vynimky v
sulade so znenim Cl. 5
ods. 3 smernice. Z
uvedeného dévodu sa
navrh nebude dopinat’.
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bode. V sticasnom zneni nie je mozné jasne urcit’, ktorych budov
sa vynimka tyka a ktorych nie.

APZD
Asociacia
priemyselnych
zvazov a dopravy

¢L. I, novému novelizacnému bodu 14, § 3 ods. 6
Navrhujeme upravit’ znenie § 3 ods. (6) a to nasledovne:

(6) Ak ide o rodinné domy a bytové domy, vypocet
nezohladnuje vplyv faktorov uvedenych v odseku 3 pism. f).

Odd6vodnenie:

V pripade rodinnych a bytovych domov navrhujeme upustit’ od
nezohladnovania vplyvov vetrania a klimatizacie do vypoctu
energetickej hospodarnosti. Vplyv chladenia/klimatizacie ma
zasadny vplyv na energetickl spotrebu aj obytnych budov
vzhl'adom na postupné ¢astejsie prehrievanie budov v letnych
mesiacoch. Sme si vedomi akitnym nedostatkom odborne
spdsobilych 0sob pre dané miesto spotreby, preto povazujeme za
klicové so zmenou tohto bodu vyrazne posilnit’ kapacity
odborne sposobilych o0sdb pre dané miesto spotreby, popripade
umoznit’ vypocet pre rodinné domy aj osobdm s oprdvnenym v
ostatnych miestach spotreby.

Metodika vypoctu
energetickej
hospodarnosti budov je
v sulade s prisluSnymi
technickymi
$pecifikaciami (Cl. 4
smernice (EU)
2024/1275).

APZD
Asociicia
priemyselnych
zvézov a dopravy

¢l 1, novelizaénému bodu 21, § 4b ods. 3
V ramci § 4b ods. (3) navrhujeme predizit maximalnu ¢asova
navratnost’ 15 rokov.

Odoévodnenie:
15 ro¢nl navratnost’ povazujeme za vel'mi kratku, odporacame
tato hodnotu predizit.

PrediZenie doby
navratnosti by bolo v
neprospech vlastnika,
ked’Ze predmetné
ustanovenie ma
charakter vynimky.

APZD
Asociacia
priemyselnych
zvazov a dopravy

¢L 1, novelizaénému bodu 23, § 4¢ ods. 2

Navrhujeme nahradit’ znenie odseku 2 § 4c aspoil v
nasledovnom zneni:

,Pasport obnovy budovy musi obsahovat aspoii informacie o
sucasnej energetickej hospodarnosti budovy, grafické

Ustanovenie § 9 ods. 2
pism. b) zakona:

(2) Ministerstvo vyda
vSeobecne zavizny
pravny predpis, v
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znazornenie cestovnej mapy a jej krokov na postupna hibkova
obnovu, informacie o prisluSnych poziadavkach na energeticku
hospodarnost’ budov, stru¢né vysvetlenie optimalneho poradia
krokov a informacie o kazdom kroku obnovy.*

Zaroven navrhujeme doplnit’ pismeno a) do odseku 2 § 4c, ktoré
znie nasledovne:

»Informacie o kazdom navrhnutom kroku obsahuju aspon ndzov
a opis opatrenia pre dany krok, odhadované spory primarne;j
energie, prevadzkovych emisii sklenikovych plynov a celkovej
potreby energie, odhadované uspory nakladov na energie.*

Odovodnenie:

Navrhujeme nahradit’ znenie odseku 2, ktorého cielom v
paragrafe § 4c je popisat’ povinné obsahové nalezitosti pasportu
za znenie, ktoré zodpovedna povinnym obsahovym Castiam
Pasportu v sulade s odsekom 1 Prilohy VIII Smernice
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1275 z 24. aprila
2024 o energetickej hospodarnosti budov.

Navrhované znenie odseku 2 v navrhu novely zakona je zhrnutie
niektorych bodov odseku 2 Prilohy VIII, ktoré definuju
doplnkové obsahové naleZitosti, ktoré pasport moze obsahovat'.
PovaZujeme vSak za dolezité aby zakon definoval povinné
obsahové naleZzitosti Pasportu obnovy budovy, teda
predovsetkym informécie podl'a odseku 1 Prilohy VIII smernice.

ktorom ustanovi

b) podrobnosti o
nalezitostiach obsahu
energetického
certifikatu vratane
rozpéti energetickych
tried pre vSetky
ukazovatele potreby
energie v budove a
globélneho
ukazovatel'a primarne;j
energie a emisii oxidu
uhli¢itého uvadzanych
v energetickom
certifikate a
podrobnosti o
nalezitostiach obsahu
pasportu obnovy
budovy.

NaleZzitosti pasportu
obnovy budovy budu
definované vo
vyhlaske.

APZD
Asocicia
priemyselnych
zvizov a dopravy

¢l. I, novelizaénému bodu 32, § 9 ods. 3 pism. e) a f)
Navrhujeme aktualizovat’ znenie textu v pismene e) a f)
nasledovne:
e) uskutocnuje kontrolu energetickych certifikatov jednym alebo
niekol'kymi druhmi kontroly z tychto moznosti:

1. kontrolou platnosti vstupnych udajov o budove a pouzitych
udajov na vydanie energetického certifikatu, ako aj kontrolou
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platnosti vypoctov a vysledkov uvedenych v energetickom
certifikate,

2. kontrolou vstupnych udajov a overenim vysledkov
uvedenych v energetickom certifikate vratane poskytnutého
odporucania,

3. uplnou kontrolou vstupnych udajov o budove, ktoré boli
pouzité na vypracovanie energetického certifikatu, uplnym
overenim vysledkov uvedenych v energetickom certifikate
vratane poskytnutého odporucania, a ak je to mozné, aj
kontrolou energeticky certifikovanej budovy na mieste s cielom
skontrolovat’ zhodu medzi Specifikaciami uvedenymi v
energetickom certifikate a parametrami energeticky
certifikovanej budovy,

f) uskutociuje kontroly energetickych certifikatov podl'a
pismena e) ndhodnym vyberom Statisticky vyznamného
percentualneho podielu z celkového poctu kazdorocne
vydavanych energetickych certifikatov tak, aby systém kontroly
zabezpecil aspon 90 % platnych vydanych energetickych
certifikatov so Statistickou spol'ahlivostou 95 % za hodnotené
obdobie, ktoré nesmie presiahnut’ jeden rok.

Odovodnenie:

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1275 z 24.
aprila 2024 o energetickej hospodarnosti budov rozsiruje
poziadavky na nezavislé systémy kontroly energetickych
certifikatov definované v prilohe VI. Nakolko jednym z
identifikovanych nedostatkov energetickych certifikatov je ich
nizka doveryhodnost’ spdsobena taktiez moznou manipulaciou
vypoctov a vysledkov, povazujeme za dolezité zvysit usilie v
kontrole kvality energetickych certifikatov budov.

Navrhujme aktualizovat’ znenie textu v pismene e) v sulade s
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prilohou VI Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)

2024/1275 z 24. aprila 2024 o energetickej hospodarnosti budov,

ktora rozSiruje poziadavky na nezavislé systémy kontroly
energetickych certifikatov tak, aby systém kontroly zabezpecil
aspoil 90 % platnych vydanych energetickych certifikatov so
Statistickou spol'ahlivostiou 95 % za hodnotené obdobie, ktoré
nesmie presiahnut’ jeden rok. Vymedzenim platného
energetického certifikatu sa ma podla prilohy VI smernice
zabezpecCit”:

a) kontrola platnosti vstupnych udajov (vratane kontrol na
mieste) tykajucich sa budovy a pouzitych na vydanie
energetického certifikatu, ako aj vysledkov uvedenych v
certifikate;

b) platnost’ vypoctov;

¢) maximalna odchylka energetickej hospodarnosti budovy,
pokial’ mozno vyjadrend ¢iselnym ukazovatel'om spotreby
primérnej energie [kWh/(m2.rok)];

d) minimalny pocet prvkov, ktoré sa liSia od prednastavenych
alebo Standardnych hodn6t.

APZD
Asociicia
priemyselnych
zvézov a dopravy

€L 1, novelizaénému bodu 32, § 8 ods. 1

Do ods. 1 § 8 navrhu zdkona navrhujeme doplnit’ pismeno c),
ktoré znie nasledovne:

¢) k31.12.2028 ak ide o povinnost’ podla § 5 ods. (2) pism. b)
pre budovy, ktoré vlastnia a uzivaju verejné subjekty

Odovodnenie:

Povazujeme za dolezité definovat’ Casovy radmec pre stanovenie
povinnosti vyhotovit’ certifikaty pre vSetky verejné budovy tak
aby bolo jasné k akému datumu plati povinnost’ podl'a § 5 ods.
(2) (EPBD poZaduje zaviest’ povinnost’ vyhotovit’ certifikaty na
vSetky verejné budovy do méja 2026). Z pohl'adu povinnosti

Povinnost’
zabezpecenia
energetického
certifikatu existujiicich
budov, ktoré vlastnia
alebo uzivaju verejné
subjekty je ustanovena
v Cl. 20 ods. 1 bod b)
smernice a je
transponovana do § 5
ods. 2 pism. b) zédkona.
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AZ77Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvizov a
zdruzeni
Slovenskej
republiky

certifikacie budov je vSak nutné stanovit realisticky ramec
prispdsobit’ asové ambicie (nie je realistické vyhotovit
certifikaty na vSetky verejné budovy do maja 2026, za realistické
povazujeme horizont troch rokov po transpozicii, teda do roku
2029). Za dolezitejSie povazujeme zavedenie vhodnych
nastrojov, ktoré zabezpecia postupnu certifikaciu vsetkych
verejnych budov do roku 2029. V tejto oblasti povazujeme za
dolezité vytvorit’ podporu (napr. fond na predprojektovu
pripravu), ktory by pomohol financovat’ energetické certifikaty
vlastnikom verejnych budov. Vyrazné navysenie podielu
certifikovanych budov vo fonde povazujeme za doélezité aj z
dovodu zabezpecenia dostatoéného mnozstva tidajov pre
stanovenie prahovych hodndt v ramci ¢l. 9 EPBD (MEPS pre
nebytové budovy).

nové znenie €l. I bod 15.: v § 4 odsek 1 znie:

Pozadujeme nové znenie C1. I bod 15.: V § 4 odsek 1 znie:

(1) Nova budova musi spiiiat’ miniméalne poziadavky na

energetickl hospodarnost’ pre ndkladovo optimalnu Groven

budovy s takmer nulovou potrebou energie. Technické parametre
minimalnych poZiadaviek vyplyvajl z technickych predpisov a z
technickych noriem. Ak je to technicky, funkéne a ekonomicky
uskutocnitel'né, existujiica budova po uskuto¢neni jej vyznamnej  CA
obnovy musi spifiat’ minimalne poziadavky na energetick
hospodarnost’ budovy nédkladovo optimalnej Grovne, ktorou je

urovei Ciastocnej obnovy budovy v zmysle vSeobecne

zavézného pravneho predpisu vydaného podla §9 ods. 2.

ODOVODNENIE:
Nova Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1275
z 24. aprila 2024 o energetickej hospodarnosti budov

Na zéklade
rozporového konania s
AZZZ SR zo dia
09.03.2026 po
zapracovani doplnenia
k § 4 ods. 1 v spojeni s
Upravami v § 4 ods. 7
a 8 zékona je rozpor
odstraneny.
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(prepracované znenie) (U. v. EU L, 8.5.2024) — (d’alej len ,,Nova
smernica‘) ustanovuje, Ze existujuce budovy po vyznamne;j
obnove (,,major renovation‘) musia splnit’ len minimalne
poziadavky na energetick hospodarnost’ podl'a nakladovo
optimalnej urovne (Cl. 8/1. v spojitosti s ¢l. 5/1.) a nie prisne
poziadavky ako pre novu vystavbu (aroveil budov s takmer
nulovou potrebou energie resp. budov s nulovymi emisiami). Pri
stanovovani minimalnych poziadaviek na energeticku
hospodarnost’ podl'a ndkladovo optimalnej urovne pritom
Clenské Staty maju povolené rozliSovat’ medzi novymi a
existujucimi budovami (¢l. 5/1.). Navrh novely zdkona toto
vobec nezohl'adiuje a ide tak nad ramec povinnych poziadaviek
Novej smernice (jedna sa o goldplating).

Nova smernica predpoklada ustanovenie nakladovo optimalnej
urovne minimalnych poziadaviek na energetickl hospodarnost’
(pre existujuce obytné budovy po vyznamnej obnove) ako
akéhosi minimalneho Standardu, ktory nepredstavuje pre
vlastnika budovy nenédvratny néklad. SR prostrednictvom
Ministerstva dopravy tento minimalny $tandard maximalizovalo
a stanovilo ho rovnaky ako pre novl vystavbu (Groven budov s
takmer nulovou potrebou energie resp. budov s nulovymi
emisiami), nakol'’ko novela zédkona prinasa koncept ,,nadkladovo
optimalnej urovne budovy s takmer nulovou potrebou energie*
(novelizacia §4 ods. 1) a to aj pre vyznamne obnovované
existujuce budovy.

Ako bolo jednoznac¢ne uvedené v spolo¢nom liste SPNZ,
ZMOS, SKSI a ZSPS zo dna 15.8.2025: socialne najcitlivejsi
variant implementacie Novej smernice, plne suladny s
povinnymi poziadavkami Novej smernice, je ustanovenie

23



nakladovo optimalneho Standardu obnovy existujucich budov
(,,cost-optimal level* v zmysle ¢lanku 5 Novej smernice),
ktorym je Ciasto¢na obnova budovy s novym plynovym
kondenza¢nym kotlom (s celkovym poklesom potreby energie a
emisii 0 40%), pretoZze:

(suma investi¢nych a prevadzkovych nékladov za 30 rokov);

2. pre Stat a spolo¢nost’ prindSa najvyssiu hodnotu za peniaze pri
znizovani emisii (€/tCO2).

Navrhovana ,,uroven Ciastocnej obnovy budovy v zmysle
vSeobecne zaviazného pravneho predpisu vydaného podla §9
ods. 2* predstavuje energeticku triedu B (podl'a skaly
energetickych tried globalneho ukazovatel'a). Alternativne
navrhujeme normativny text:

,»Ak je to technicky, funkéne a ekonomicky uskutocnitel'né,
existujiica budova po uskutocneni jej vyznamnej obnovy musi
spiiat minimalne poziadavky na energeticki hospodarnost’
budovy nakladovo optimalnej irovne, ktorou je trieda
energetickej hospodarnosti budovy B v zmysle v§eobecne
zavdazného pravneho predpisu vydaného podla §9 ods. 2.

Tato ndkladova optimalnost’ je potvrdend Statistikou z programu
Obnov dom, kde podl'a idajov Institatu hospodarskych analyz
pri MHSR, domécnosti boli schopné po obnove domu realne
prejst maximalne do energeticke;j triedy C/B.

Naopak, obnova rodinného domu do Standardu budovy s takmer
nulovou potrebou energie (energetickej triedy AO t.j. tak ako
navrhuje Ministerstvo dopravy v ramci predlozenej novelizacie
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AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvédzov a
zdruzeni
Slovenskej
republiky

zakona) predstavuje pre dotknutti domacnost’ az 70%né zvySenie
celkovych nakladov (suma investi¢nych a prevadzkovych
nakladov za 30 rokov) oproti povodnému stavu rodinného domu
a az 90%n¢é zvySenie ndkladov oproti najlacnejSiemu scenaru
(ktorym je len vymena starSieho plynového kotla za novy
kondenzacny). Priblizne rovnaké zvysenie nakladov pre
dotknuti doméacnost predstavuje hibkova obnova rodinného
domu do sucasnej energetickej triedy Al s prechodom na tepelné
¢erpadlo a nizkoteplotny vykurovaci systém (70% resp. 90%).
¢l.Iza bod 18

V CI. I za bod 18. pozadujeme vloZenie nového bodu 19.: V § 4
odsek 8 znie:

»(8) Ak sa vyznamna obnova budovy tyka zmeny jej obalovej
konstrukcie, ktora vyznamne ovplyvni energeticki hospodarnost’
budovy, projektant je povinny v projektovej dokumentacii na
povolenie zmeny stavby navrhnut také rieSenie, aby sa touto
zmenou dosiahlo splnenie minimélnych poziadaviek na
energetickl hospodarnost’ budovy nakladovo optimalnej Grovne,
ktorou je Uroven Ciastocnej obnovy budovy v zmysle vSeobecne
zavdzného pravneho predpisu vydaného podla §9 ods. 2. Na
tento Ucel projektant musi navrhnat’ pouzitie vhodnych
stavebnych vyrobkov a konstrukénych rieSeni vratane
technického systému budovy v rozsahu, v akom je to technicky,
funkéne a ekonomicky uskutoénitelné.*

Nasledujiice novelizaéné body v Cl. I sa primerane preéisluji.

ODOVODNENIE:
Tato pripomienka je previazand s predchadzajicou

Na zaklade
rozporového konania s
AZ77 SR zo dia
09.03.2026 po
zapracovani doplnenia
k § 4 ods. 1 v spojeni s
upravami v § 4 ods. 7
a 8 zakona je rozpor
odstraneny.
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pripomienkou, vratane odovodnenia, a sivisi s ustanovenim
minimalnych poziadaviek na energeticka hospodarnost’
vyznamne obnovovanych existujucich budov podl'a nakladovo
optimalnej urovne - ¢l. 8/1. v spojitosti s ¢l. 5/1. Novej smernice.
Jedna sa o odstranenie goldplatingu a to v ramci, ktory
predpokladd a umoznuje Nova smernica. Ta povinne predpisuje
pre vyznamne obnovované budovy len nakladovo optimalnu
uroven energetickej hospodarnosti, ktort si mdze nastavit’
prislusny ¢lensky $tat podl'a ekonomickych moznosti svojho
obyvatel'stva. SR islo nad rdmec povinnych poziadaviek Novej
smernice (ustanovilo poziadavky pre vyznamné obnovy
existujucich budov rovnaké, ako pre tiplne novu vystavbu, ¢o
Nova smernica nepozaduje) a jedna sa preto o goldplating.

Navrhovana ,,uroven ¢iastocnej obnovy budovy v zmysle
vSeobecne zaviazného pravneho predpisu vydaného podla §9
ods. 2 predstavuje energeticku triedu B (podl'a skaly
energetickych tried globalneho ukazovatel'a). Alternativne
navrhujeme normativny text:

»(8) Ak sa vyznamna obnova budovy tyka zmeny jej obalovej
konstrukcie, ktord vyznamne ovplyvni energetickit hospodéarnost’
budovy, projektant je povinny v projektovej dokumentécii na
povolenie zmeny stavby navrhnut’ také rieSenie, aby sa touto
zmenou dosiahlo splnenie minimélnych poziadaviek na
energetickl hospodarnost’ budovy nakladovo optimalnej Grovne,
ktorou je trieda energetickej hospodarnosti budovy B v zmysle
vSeobecne zdvdzného pravneho predpisu vydaného podla §9
ods. 2. Na tento ucel projektant musi navrhntt’ pouzitie
vhodnych stavebnych vyrobkov a konstrukénych rieSeni vratane
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technického systému budovy v rozsahu, v akom je to technicky,
funk¢ne a ekonomicky uskuto¢nitelné.*

AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvizov a
zdruzeni
Slovenske;j
republiky

§ 8 ods. 1 pism. a) Rozporové konanie sa
Navrhujeme tento text: doplnit’ ods. 1 pism. a) pred pism. a toto: uskutocnilo dia

,,ak je to technicky, priestorovo a pravne a majetkovo 16.2.2026.
uskutoc¢nitel'né, ekonomicky vyhodné a zdovodnitelné; Rozpor bol po
Odovodnenie: vzajomnom vysvetleni
Novelou nie su rieSené parkovacie odstraneny.

miesta u bytovej budovy s viac ako 3 parkovacimi miestami pri
jej vyznamnej obnove z hl'adiska vlastnictva pozemkov pod
parkovacimi miestami. Vobec sa nebralo do uvahy, ze
parkoviska nepatria vicSinou vlastnikom bytovej budovy,
pricom novela prikazuje, Ze tieto povinnosti musia zabezpec€it’
vlastnici budov (resp. bytov v bytovej budove) z vlastnych
zdrojov. Problém nie je v prilahlom pozemku, ktory patri k
bytovej budove, ale v tom, ¢o ak pozemok pre parkovacie miesta
patri inému subjektu ako vlastnikom bytov a NP v bytovom N
dome. Fond oprav bytového domu nie je mozné pouzit’ vobec na
cudzi majetok a preto je toto ustanovenie obsolentné. Z
uvedené¢ho dovodu navrhujeme to, Ze predmetné kabelaz sa
moze uskutocnit’ len na pozemkoch patriacich k BD a ked’ je to
pre vSetkych vyhodné. Pre tento odsek navrhujeme: Presne
Specifikovat’, Ze sa jedna o parkoviska, ktoré sa nachadzaji na
pozemku patriacom k budove, a su vo vlastnictve vlastnikov
bytovej budovy. Dalej uvadzame, Ze v dnesnej dobe je potrebné
citlivo zvazit’ resp. nutit’ vlastnikov investovat’ do predmetnych
opatreni bez $tatnej podpory aj napriek tomu Ze smernica
prikazuje Statom zabezpecit’ technicki pomoc a odporuca
zavedenie systémov podpory na instalaciu. 2024/1275 Clanok 14
bod 8)

Znenie smernice:
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AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvédzov a
zdruzeni
Slovenskej
republiky

Clenské $taty zabezpecia dostupnost’ technickej pomoci pre
vlastnikov a najomnikov budov, ktori chct nainstalovat’
nabijacie body a parkovacie miesta pre bicykle.

Pokial’ ide o bytové budovy, Clenské Staty zvazia zavedenie
systémov podpory na inStalaciu nabijacich bodov, kabelaze alebo
vedenia pre parkovacie miesta v sulade s po¢tom I'ahkych
elektrickych vozidiel na batérie evidovanych na ich uzemi.

§ 8b ods. 1 pism. b)

Detto odsek 1 pism. b) za bodkou nasleduje tento text: ,,ak je to
technicky, priestorovo a pravne a majetkovo uskutoc¢nitelné,
ekonomicky vyhodné a zdévodnitelné

Odovodnenie:

Existujuce vyznamne obnovované budovy nemaju také priestory
na zriadenie parkovacich miest, niet disponibilného miesta, kde
by sa dali urobit’ stojany, pricom vac¢Sinou su parkovacie miesta
vo vlastnictve inych subjektov.

Do dévodovej spravy
k § 8b bolo doplnené:
Navrh zakona
reSpektuje vlastnicke
prava a povinnosti
vlastnika budovy sa
vzt'ahuju na existujuce
bytové budovy s
parkoviskom, to
znamena, ze ide o toho
istého vlastnika
budovy aj parkoviska.
Pri vyznamnej obnove
bytovej budovy sa
vychadza zo
skutkového stavu a
priestorovych
moznosti a preto plati
vynimka uvedend v
odseku 5.
Navrhujeme upravu §
8b ods. 5 nasledovne:
,»(5) Ak pri vyznamnej
obnove bytove;j
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budovy nie je
uskutocnitel'né
zabezpecenie dvoch
parkovacich miest pre
bicykle na kazdu
bytovl jednotku
budovy, musi byt
zabezpecenych tol’ko
parkovacich miest pre
bicykle, kolko je
technicky
uskutocCnitel'né.*

Rozporové konanie sa
uskutocnilo dia
16.2.2026.

Rozpor bol
odstraneny.

AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvizov a
zdruzeni
Slovenskej
republiky

§ 8b ods. 3 pism. b)

Doplnit’ na konci takto: ,, pokial’ ide o pozemky patriace
vlastnikovi bytovej budovy alebo vlastnikom bytov v bytovej
budove.

Odoévodnenie:

Ak pozemky pod parkovacimi miestami patria inému ako
vlastnikovi bytovej budovy je to neuskuto¢nitel'né.

Néavrh zdkona
reSpektuje vlastnicke
prava a povinnosti
vlastnika budovy sa
vztahuji na budovy s
parkoviskom.
Neukladaju sa
povinnosti pre
samostatné parkoviska.
Rozporové konanie sa
uskuto€nilo diia
16.2.2026. Rozpor bol
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po vzajomnom
vysvetleni odstraneny.

AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvizov a
zdruzeni
Slovenske;j
republiky

ods. 5 Rozporové konanie sa
Doplnit’: ,, ak je to technicky, priestorovo a pravne a majetkovo uskutocnilo dia
uskutoc¢nitel'né, ekonomicky vyhodné a zdovodnitelné «. 16.2.2026.

Rozpor bol
Alebo alternativne odstraneny.

Navrhujeme: riesit’ v percentach k bytovym jednotkdm napr 1/3.
Potom doplnit’ poslednu vetu o: ,,najmenej vo vyske jednej
tretiny k po¢tu bytov*.

Odovodnenie:

Cely bod je dost’ zméto¢ny je potrebné si uvedomit’ Ze jestvujuce
budovy maji okolo 50 bytovych jednotiek instalovat’ niekde 100
kusov stojanov na bicykle aj s nabijackami ich batérii je
priestorovo nemozné. Je potrebné si uvedomit’ ze pocet
uzivatel'ov bytovej budovy je stale vyssi ako pocet bytovych N
jednotiek, takZe navrhovanou tpravou sa uskuto¢nitelnost’ ich
vybudovania neporiesi.

predmetnd Gprava nie je v rozpore so smernicou 2024/1275
¢lanok 14 odsek 4 posledné 2 ¢lanky je moznost’ upravy.

Znenie smernice:

Odchylne od prvého pododseku mozu clenské Staty na zaklade
posudenia miestnymi orgdnmi a s prihliadnutim na miestne
charakteristiky vratane demografickych, geografickych a
klimatickych podmienok upravit’ poziadavky na pocet
parkovacich miest pre bicykle.

Clenské 3taty zabezpetia, Ze kabelaz uvedena v prvom
pododseku pism. a) je dimenzovana tak, aby umozilovala
sucasné pouzivanie nabijacich bodov na vSetkych parkovacich
miestach. Ak v pripade vyznamnej obnovy nie je zabezpecenie
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dvoch parkovacich miest pre bicykle na kazdu bytovua jednotku
budovy uskutoc¢nitel'né, ¢lenské Staty zabezpecia tol'ko
parkovacich miest pre bicykle, kol’ko je primerané.

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenske;j
republike

§ §2 ods. ds. 1
ZASADNA / Chybajuci bod k bytovému fondu §2, ods. 1, za
pism. e),

Medzi zékladné opatrenia na zlepsSenie energetickej
hospodarnosti vnutrostatneho fondu budov patri aj obnova
bytovych domov — navrh znenia nového bodu: xx) uplatiiovanie
minimalnych noriem energetickej hospodarnosti, technickej
pomoci a opatreni finan¢nej podpory s cielom dosiahnut’
pozadované znizenie priemernej potreby primarnej energie
celého fondu bytovych budov. (nie je redundancia aj ked’ sa
detail spomina v §4b ods. 2, pism. k) a 1), ...tak isto sa spomina z
§2, ods. 1, pism. e), v ramci §4b ods. 2, pism. j) , lepSia
prehladnost’

Bolo doplnené nové
pismeno m) v § 12
ods. 1:,,m) technicka
pomoc a opatrenia
finan¢nej podpory*.

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenske;j
republike

§ §2 ods. ods.2

ZASADNA Historické budovy - §2, ods.2, pism. a)

Z nového zékonu vypadla ochrana historickych budov s
vyznamnym zasahom do ich podoby a stvarnenia. Zasahy
vyznamnej alebo hibkovej obnovy (aj ked’ ide budovy s vysokou
energetickou naro¢nostou) bez postidenia zodpovednych
prislusnych organov (pamiatkovy urad a in¢ dotknuté organy)
mdzu mat’ zasadny dopad na buduci charakter budovy a
vyznamne poskodit’ jej historicki hodnotu — navrhujem
ponechat’, nakol'’ko by sa aktudlne vySkrtnutim, mali na fiu
uplatnovat’ vSetky postupy a opatrenia podla §2 ods.1

— d’alej sa spominaju historické budovy v §4, ods.3, kde sa uz
piSe, ze na obnovu takejto budovy sa navrhnu iba opatrenia na
splnenie minimalnych poziadaviek na energeticki hospodarnost’

Ide o transpoziciu ¢l. 5
ods. 3 smernice (EU)

2024/1275.

Nemame rozpor s MK
SR.
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ale na konci dia to nemusi stacit’ a bude potrebné urobit’ zasahy
vacsSieho charakteru s nepriaznivymi dopadmi na takyto druh
budovy. Preto je potrebné zaclenit’ tento druh stavieb do §2 ods.2

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenske;j
republike

§ §3 ods. ods. 7. a 8.

ZASADNA §3, ods. 7. a 8.

V ods. 7 sa uvadzaju energetické triedy A az G. V ods. 8 sa
uvadza na vyjadrenie najlepsich energetickych tried ako
kategoria AO resp. AO+.

Existuje nestilad so smernicou EU 1275/2024 podl’a ¢l. 19, ods.
2 - Energeticky certifikat musi byt’ v sulade so vzorom
uvedenym v prilohe V do 29. méja 2026. Specifikuje sa v fiom
trieda energetickej hospodarnosti budovy na uzavretej stupnici
len s pouzitim pismen od A po G. Pismeno A zodpoveda
budovam s nulovymi emisiami a pismeno G zodpoveda
budovam s uplne najhorsou energetickou hospodarnost'ou vo
vnutro§tatnom fonde budov v &ase zavedenia stupnice. Clenské
Staty, ktoré uz k 29. maju 2026 oznacia budovy s nulovymi
emisiami ako ,,A0%, m6zu nad’alej pouzivat’ toto oznacenie
namiesto triedy A. Clenské §taty zabezpeéia, aby zostavajice
triedy (B az F alebo, ak sa pouziva A0 — A az F) mali primerané
rozdelenie ukazovatel'ov energetickej hospodarnosti medzi
triedy energetickej hospodarnosti. — V rdmci oznacovania tried
by mali zostat’ AO a A-F alebo A0 a B az F. Navrh zakona hovori
o vSetkych kategoriach od A0 az po G.

Slova ,,A az G* sa
nahradia slovami,, A0
az F*.

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenskej
republike

§ §4 ods. za ods. 5

ZASADNA §4, novy odsek za ods. 5

Smernica EU 1275/2024 v ramci ¢l. 13, 0ds.9 — definuje
poziadavku na zabezpecenie systémov automatizacie a riadenia
budov pre nebytové budovy, ak je to technicky alebo
ekonomicky uskuto¢nitel'né takto:

a) do 31. decembra 2024 nebytové budovy s t€innym

Podl'a dohovoru so
spolugestorom
transpozicie smernice
(EU) 2024/1275
uvedené ustanovenie
bude transponovat’
MH SR.
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menovitym vykonom vykurovacich systémov, klimatiza¢nych
systémov, kombinovanych systémov vykurovania priestoru a
vetrania alebo kombinovanych systémov klimatizacie a vetrania
s vykonom nad 290 kW;

b) do 31. decembra 2029 nebytové budovy s uCinnym
menovitym vykonom vykurovacich systémov, klimatiza¢nych
systémov, kombinovanych systémov vykurovania priestoru a
vetrania alebo kombinovanych systémov klimatizacie a vetrania
s vykonom nad 70 kW

Névrh je zapracovat’ minimalne z ods.9 pism. b) — nakol’ko
navrh zékona hovori, Ze instalacia takéhoto systému je
podmienena resp. sa vyzaduje pri existujucich budovach len
vyznamnou obnovou budovy podla §4, ods.4 a ods.5

—uz len vyregulovanie a/alebo inStalacia systému MaR/ BMS vie
prispiet’ v 1. kroku ku znizeniu spotrieb, nasledna obnova
budovy a opdtovné vyregulovanie vie v 2. kroku znovu znizit’
spotrebu energie.

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenske;j
republike

AmCham

Slovakia

Americka
obchodna komora

§ §4 ods. ods.10

OBYCAIJNA §4, ods.10

Chyba odkaz na vypocet potencidlu globalneho oteplovania
(GWP) , v EU smernici 1275/2024 — priloha III je uvedeny ako
zdroj norma EN 15978:2011 — vypocet podl'a tejto normy bude
zahrnuty vo vyhlaSke — doplnit’ odkaz §4 ods. 10 - ,, ... ktoré
ovplyviiuji vypocet, najmé vplyv klimatickych podmienok
vratane vypoctu potencialu globalneho otepl'ovania pocas
zivotného cyklu budovy podl'a §9 ods. 2 a dostupnosti...

Sd

ZASADNA §4

Vo vSeobecnosti vypadla povinnost’ §tatu zriadit’ kontaktné
miesta z tohto zakona a bude presunuta do zdkona v gescii MH

Nie je potrebné
uvadzat’ odkaz na
zavedenie povinnosti
vykonania predpisu zo
strany MD SR. GWP
bude stcast'ou
energetického
certifikatu.

V sulade so znenim C¢l.
18 ods. 1 smernice
(EU) 2024/1275 je v
tabul’ke zhody
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v Slovenskej

SR — minimalne navrhujeme doplnit’ informaciu o zriadeni

uvedené, Ze ide o

republike takychto kontaktnych miest v ramci tohto zékona Z. 555/2005 kontaktné miesto
do §4 , idealne spolu s odvolavkou na zakon MH SR. zriadené podla ¢lanku
22 ods. 3 smernice
(EU) 2023/1791.
AmCham § §7 ods. ods.1
Slovakia OBYCAIJNA §7, ods.1
Americka Vypadla Cast’ textacie pre posudzovanie energetického certifikatu

obchodna komora
v Slovenskej
republike

- Smernica EU 1275/2024 v ramci ¢l. 19, ods.4 — definuje ... na
zaklade navstevy na mieste, ktord mozno vo vhodnych
pripadoch uskutoc¢nit’ virtudlne s vizualnou kontrolou.
Navrhujem doplnit’, nakol’ko expert na vydavanie certifikatov
musi posudit’ vhodnost’ tohto spdsobu — napr., ak
fotodokumentécia alebo kamerové zdznamy nie su dostatocné
alebo skutkové pomery st komplikované, mal by sa presvedcit’ a
dostato¢ne posudit’ skutkovy stav priamo na mieste. Ide viac o
doplnenie textécie, aby aj expert preukdzal, Ze dostato¢ne
posudil konkrétny pripad.

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenske;j
republike

AmCham

Slovakia

Americka
obchodna komora

§ §7 ods. ods.1

OBYCAINA §7, ods.1, pism. 1); bod 1.

Zo znenia bodu nie je jasné, kde sa nachadza metodika vypoctu.
Navrhujeme doplnit’ odvolavku: 1) udaj o vypocitanom
potenciali globalneho otepl'ovania podla §9; ods. 2. , kde vo
vyhlaSke bude uvedeny detail vypoctu aj definicia podlahovej
plochy.

387
ZASADNA §7

V ramci §7 nie je uvedené, Ci bude §tat aktivne vyzyvat’
vlastnikov budov na konzultaciu v pripade, Ze sa hodnotenie

Ust. § 7 ods. 1 pism. 1)
zéakona hovori o
obsahu EC a
povinnosti uvddzania
tohto idaju.
Podrobnosti o
metodike vypoctu
budt predmetom
vyhlasky.

Stvisi s ¢innost'ou
kontaktného miesta,
ktoré bude
zabezpecované podla
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v Slovenskej

budovy v zmysle energetického certifikatu nachadza pod

¢lanku 22 ods. 3

republike urovnou kategorie C. smernice (EU)
Smernica EU 1275/2024 v ramci ¢l. 19, ods.13 — definuje: 2023/1791 a
Energeticky certifikat nesmie platit’ viac ako 10 rokov. Clenské transponované
Staty zabezpecia, aby v pripade, Ze bol pre budovu vydany prislusnym pravnym
energeticky certifikat pod troviou C, boli vlastnici budov predpisom
pozvani na jednotné kontaktné miesto, aby dostali poradenstvo v (spolugestor MH SR).
oblasti obnovy, podl'a toho, o nastane skor:
a) ihned’ po uplynuti platnosti energetického certifikatu budovy;
alebo
b) pat’ rokov po vydani energetického certifikatu.
Navrhujeme doplnit’ do §7 minimalne pism. a)

AmCham § §8a ods. ods. 4

Slovakia OBYCAIJNA §8a, ods. 4, pism. b)

Americka Formalne doplnenie textacie, ktoré nie je Uplne jasné, ze ide o

obchodna komora miesta pre bicykle ( Smernica EU 1275/2024 v ramci ¢l. 14,
v Slovenske;j ods.1, pism. c) ) : A

republike ¢) parkovacie miesta na bicykle pre najmenej 15 % priemerne;j
alebo 10 % celkovej uZivatel'skej kapacity budovy s priestorom
potrebnym aj pre bicykle s va¢§imi rozmermi ako Standardné
bicykle.

AmCham § §9 ods. ods.1

Slovakia OBYCAIJINA §9, ods.1, pism. f)

Americka Formalne doplnenie textacie, Smernica EU 1275/2024 v ramci

obchodné komora ¢l. 3, ods.7 — definuje presny datum: do 31.decembra, 2026 — A

v Slovenske;j
republike

AmCham
Slovakia
Americka

navrhujeme doplnit’:

f) predlozi Europskej komisii kazdych pét’ rokov narodny plan;
prvykrat do 31. decembra 2026,

§ §9¢ ods. ods.3

OBYCAIJNA §9c, ods.3

Neuplny odkaz : (3) Socidlna poistovna na zaklade

Uvedené znenie § 9¢
N ods. 3 zakona sa
odvolava na ods. 2
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obchodna komora
v Slovenskej
republike

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenske;j
republike

ministerstvom poskytnutych vstupnych tdajov poskytuje
ministerstvu zo svojho informa¢ného systému elektronicky a bez
suhlasu 0s6b uvedenych v odseku 3 pism. b) udaje v rozsahu
potrebnom na ucel overenia splnenia podmienky pre poskytnutie
dotacie. V danom odseku sa nenachadza ziadne pismeno, chyba
pravdepodobne odvolavka na konkrétny §.

§ § 8a ods. ods (1)

OBYCAIJNA § 8a ods (1)

Navrhujeme upravit’ ustanovenie § 8a ods (1) nasledovne:
,»INova nebytova budova s viac ako piatimi parkovacimi
miestami pre autd a nebytova budova, ktora prechadza
vyznamnou obnovou s viac ako piatimi parkovacimi miestami
pre autd musi mat’:

a) inStalovany najmenej jeden nabijaci bod na kazdych pat’
parkovacich miest pre elektrické vozidla,

b) inStalovanu kabeldz pre najmenej 50 % parkovacich miest pre
elektrické vozidla, pri¢om do tohto poctu sa zapocitavajui aj
parkovacie miesta podla pismena a), a vedenie rozvodov pre
elektrické kable pre ostatné parkovacie miesta pre auta, ktoré
umoznia neskorSiu inStalaciu nabijacich bodov pre elektrické
vozidl4, bicykle na elektricky pohon a iné typy vozidiel
kategorie L.

¢) parkovacie miesta pre bicykle, ktoré tvoria najmenej 15 %
priemernej alebo 10 % celkovej uzivatel'skej kapacity
nebytovych budov, pricom sa musi zohl'adnit’ priestor potrebny
pre bicykle s va¢simi rozmermi ako Standardné bicykle.*
Zdovodnenie:

Pri uvazovanom vykone 11 kW na jeden nabijaci bod (Standard
pre AC nabijanie) predstavuje stcet poziadaviek enormnu zat'az
na pripojenie budovy do distribu¢nej sustavy. Ak by sa
poziadavky sc¢itavali (aditivny pristup), znamenalo by to

pism. b) toho istého
ustanovenia § 9¢ — vid’
vlastny material.

Poziadavka je v
nesulade s CI. 14
smernice (EU)
2024/1275.
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AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenske;j

neumerne vysoké naroky na dimenzovanie hlavného istica,
transformatora a rezervovanej kapacity (RK).

[lustrativny priklad: Uvazujme modelovi nebytov budovu so
100 parkovacimi miestami. Ak by sa povinnosti sCitavali (20
miest s nabijacim bodom + d’al§ich 50 miest s inStalovanou
kabelazou), elektrickd infrastruktura budovy by musela byt
dimenzovana na vykon s urcitym koeficientom stcasnosti,
definovanym projektantom pre 70 elektromobilov.

Takato poziadavka by v praxi znamenala nutnost’ vybudovat’ pre
beznu budovu vlastnu, vysoko predimenzovanu trafostanicu
vylucéne kvoli teoretickej priprave pre elektromobilitu, ¢o
predstavuje neprimerant technicku a ekonomicku bariéru
vystavby.

§ § 8a ods. ods (4)

OBYCAIJNA § 8a ods (4) bod b)

Pozadujeme presnejSiu definiciu “celkovej uzivatel'skej
kapacity” v ustanoveni § 8a ods (4) bod b).

Zdovodnenie:

Pre aplikaciu je to
zrozumiteI'ny pojem.

republike Nie je jednoznacne dané, z akého dokumentu mé byt dana N
veli¢ina vyc¢itana a existuje viacero odliSnych noriem/profesii,
podla ktorych sa da dana veli¢ina odvodit, napr. Projekt
poziarnej ochrany/projekt architektury/projekt pre vetranie a
chladenie.
AmCham § § 8a ods. ods (8) Uvedené je blizsie
Slovakia OBYCAJNA § 8a ods (8) spresnené v dovodovej
Americka PoZadujeme presnejsiu definiciu “nebytové budovy, do ktorych sprave.
obchodna komora sa s bicyklami zvycajne nevstupuje” v ustanoveni § 8a ods (8). CA

v Slovenskej
republike

Zdbévodnenie:
Nie je jednoznacne dané, o aké objekty konkrétne ide a definicia
sa tym padom da vylozit rdzne.
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Napr. “okrem budov, v ktorych okoli nevedie cyklisticka trasa
(chraneny pruh).”

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenskej
republike

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenskej

§§ 8¢
OBYCAIJNA § 8¢

Pozadujeme presnejSiu definiciu ustanovenia § 8c,
zadefinovanim presnych povinnosti a vyznamu slovného
spojenia “vykonat’ opatrenia na zavedenie zariadeni na
vyuzivanie slnecnej energie”.

Zdovodnenie:

Aktudlny je dané ustanovenie mozné vylozit’ roznymi sposobmi
- napr. Potrebou realizacie zariadeni na vyuzivanie slnecne;j
energie alebo potrebou predpripravy na instalaciu zariadeni na
vyuzivanie slne¢nej energie.

§ § 8 ods. ods. ¢

ZASADNA § 8c body a) az )

Navrhujeme upravit’ ustanovenie § 8c body a) az f) doplnenim
definicie podmienok po datumoch uvedenych v jednotlivych
bodoch.

Znenie je v sulade s
Cl. 10 bod 3 smernice
(EU) 2024/1275. Pod
uvedenym znenim sa
rozumie uskuto¢nenie
vsetkych krokov na
instalaciu a uzivanie
zariadenia na
vyuzivanie slnecnej
energie.

Upravené znenie § 8c
pismen a), ¢) a e):
a) od 1.1.2027, ...
c)od 1.1.2028, ...
e)od 1.1.2030, ...

republike Zdovodnenie:

Ak podl'a bodu c¢) bude vykonana vyznamna obnova nebytove;j

budovy s celkovou podlahovou plochou véa¢sou ako 500 m2 po

31.12.2027, tak podl'a terajSieho nadvrhu znenia nie je potrebné

dodrzat’ tento paragraf zdkona.
AmCham § § 8a ods. ods.(1) Navrhuje sa doplnenie
Slovakia ZASADNA § 8a ods.(1) § 8c ods. 2 zakona.
Americka Zadefinovat’ minimalny nabijaci prikon pre parkoviskéa podla Definovanie

obchodné komora ucelu ich vyuZzivania. Napr. pre parkovisko s 200 parkovacimi konkrétnych hodnot

v Slovenske;j
republike

miestami: min 300kW a zaroveil aj minimalny pocet nabijacich
bodov (napr 10). Znamenalo by to, ze parkovisko moze mat’
osadené rychlonabijacky, ktoré obsluzia vi¢Sie mnozstvo
elektromobilov v rovnakom ¢ase ako pomalé nabijacky. Toto by

napr. prikonu je nad
ramec poziadaviek Cl.
14 smernice (EU)
2024/1275.
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AmCham

Slovakia

Americka
obchodna komora

bolo ekonomicky udrzateI'né a hospodarne rieSenie bez vacsich
narokov do telesa parkoviska a inzinierskych sieti.
Odovodnenie: Rezervovana kapacita sa neurcuje scitanim
nominalneho prikonu vSetkych spotrebicov. Vzdy sa uvazuje s
koeficientom sti¢asnosti. Uprava, znamena to, Ze jedna vykonna
nabijacia stanica vie za rovnaky ¢as nabit’ na rovnakl kapacitu
10 e-4ut ako 10 pomalych AC nabijaciek.

CL CL I § § 2 ods. ods. 10

ZASADNA V &l Ibode 11 v § 2 ods. 10 sa za slové ,ktora
produkuje* vkladaju slova ,,na mieste®.

Odovodnenie:

Definicia bola
zosuladena s ¢l. 2
bodom 2, ¢l. 11 a
prilohou I smernice

v Slovenskej Navrhujeme doplnit’ do definicie budovy s nulovymi emisiami A (EU) 2024/1275.
republike formuléciu, ktoru obsahuje totozna definicia v smernici
2024/1275 (€l. 2 ods. 2), a to produkcia emisii uhlika z fosilnych
paliv ,,na mieste“. Nezohl'adnenie tohto parametra definicie
povazujeme za neprimerané sprisniovanie narodnych poziadaviek
na budovy s nulovymi emisiami.
AmCham CL &I Novy noveliza¢ny bod:
Slovakia ZASADNA V ¢l. I sa za bod 12 vklada novy bod 13, ktory znie: c) centralizovaného
Americka »13.V § 3 ods. 4 pismeno c) znie: ,,c) centralizovaného alebo blokového
obchodna komora zasobovania teplom,3)*. vykurovania a
v Slovenskej Poznamka pod ¢iarou k odkazu 3 znie: chladenia — v stlade s
republike »3) § 2 pism. y) zékona ¢. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike v Prilohou I. bod 5 pism.
zneni neskorsich predpisov.*.*. CA c) smernice o EHB.

Nasledujtice body sa primerane precisluju.

Odovodnenie:

Navrhujeme v zédkone o energetickej hospodarnosti budov
pouzivat pojmy zavedené nadrodnou legislativou, v tomto
pripade pojem centralizované zasobovanie teplom namiesto
pojmu dial’kové vykurovanie a chladenie, ktory slovenska
legislativa nepozna.
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AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenskej
republike

AmCham

Slovakia

Americka
obchodna komora

CL ¢ 1§ § 3 ods. ods. 8

ZASADNA V ¢&l. I bode 14 v § 3 ods. 8 sa za slova ,,zdrojov na
mieste ““ vkladaja slova ,,alebo v blizkom okoli*.

Odo6vodnenie:

Zosuladenie s § 2 ods. (10) v ktorom definicia budovy s
nulovymi emisiami hovori, Ze je to budova s vel'mi vysokou
energetickou hospodéarnost'ou, ktora nie je horsia ako nakladovo
optimalna uroven, pri ktorej nulové alebo vel'mi malé mnozstvo
energie je vo vysokej miere dodané z obnovitel'nych zdrojov
priamo na mieste alebo v blizkom okoli, a ktora produkuje ,,na
mieste nulové emisie uhlika z fosilnych paliv a nulové alebo
vel'mi nizke mnozstvo prevadzkovych emisii sklenikovych
plynov. Maximalna prahova hodnota na potrebu energie v
budove s nulovymi emisiami musi byt’ najmenej o 10 % nizsia
ako prahova hodnota pre celkovl potrebu primarnej energie
ustanovenej vykonavacim predpisom podla § 9 ods. 2 pre
budovu s takmer nulovou potrebou energie.

CL a1

ZASADNA V &l. 1 sa za bod 19 vklada novy bod 20, ktory znie:
,,20. § 4 sa doplna odsekmi 12 a 13, ktoré zneju:

»(12) Ak je to technicky alebo ekonomicky uskutocnitel'né,

v

CA

Znenie je v sulade s Cl.
19 ods. 2 smernice
(EU) 2024/1275.

Ide o ustanovenie,
ktor¢ Specifikuje, ze v
pripade budov, ktoré
budii mat’ potrebu
energie nizsiu o 20 %
ako je pozadovana pre
energeticku triedu A0 a
ktoré vyrabaju ro¢ne
viac energie z OZE na
mieste ako je ich
celkova ro¢na potreba
mozu byt zatriedené
do AO+.

Nezavadza sa nova
povinnost ani sa
nesprisiiuje poziadavka
na budovy s nulovymi
emisiami, ale
oznacenim A0+ sa
chce poukdzat’ na
dosiahnutie vicsej
sebestacnosti budovy
tym, Ze m4 inStalované
OZE na mieste.
Doplnené v § 2 ako
novy odsek 11 v stlade
S0 zapracovanim
zasadnej pripomienky
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v Slovenskej
republike

celkova ro¢na spotreba primarnej energie novej budovy alebo
obnovenej budovy s nulovymi emisiami sa musi pokryt’

a) energiou z obnovitel'nych zdrojov vyrobenou na mieste alebo
v blizkosti,

b) energiou z obnovitel'nych zdrojov dodavanou komunitou
vyrabajucou energiu z obnovitelnych zdrojov,3ab)

¢) energiou z u¢inného centralizované¢ho zasobovania
teplom,3ac) alebo

d) energiou zo zdrojov s nulovym obsahom uhlika.

(13) Zmena spdsobu dodavky tepla alebo vykurovania budovy
pripojenej k centralizovanému zasobovaniu teplom méze byt
uskutoc¢nena len na zaklade osvedcenia podl'a osobitného
predpisu3ad) a na zédklade rozhodnutia o stavebnom zamere.3ae)
Takato zmena musi zlepsit’ energeticku hospodarnost’ budovy a
zaroven nesmie zhorsit’ hospodarnost’ centralizovaného
zasobovania teplom, najmé zvysit straty pri vyrobe tepla alebo
rozvode tepla. V pripade budovy s viacerymi jednotkami, ktora
je pripojena k centralizovanému zasobovaniu teplom je zmena
sposobu dodavky tepla alebo vykurovania mozna len na Grovni
celej budovy.“.

Poznamka pod ¢iarou k odkazom 3ab az 3ad zneju:

»3ab) § 11a ods. 2 zédkona €. 251/2012 Z. z. o energetike a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov.

3ac) § 2 pism. z) zdkona ¢. 657/2004 Z. z.

3ad) § 12 zékona ¢. 657/2004 Z. z.

3ae) § 68 ods. 3 zdkona €. 25/2025 Z. z. Stavebny zdkon a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov (Stavebny zdkon) v zneni

(1313

neskorsich predpisov.*.*.

MH SR (rozporové
konanie dia 2.2.2026)
(11) Ro¢na potreba
primarnej energie
budovy s nulovymi
emisiami moze byt’
zabezpecena energiou
a) z obnovitel'nych
zdrojov vyrobenou na
mieste alebo v blizkom
okoli,

b) od komunity
vyrabajicej energiu z
obnovitel'nych zdrojov,
C) z u¢inného
systému
centralizované¢ho
zasobovania teplom a
chladom,

d) zo zdrojov s
nulovym obsahom
uhlika.

Uvedenym
zapracovanim do § 2
ods. 11 bol rozpor
CiastoCne odstraneny
pre navrhnuté znenie
do § 4 ods. 12.
PoZiadavka na
doplnenie § 4 ods. 13
je nad ramec
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Nasledujuce body sa primerane precisluju.

Odd6vodnenie:

V novom odseku 12 navrhujeme zapracovat’ ustanovenie ¢lanku
11 ods. 7 smernice 2024/1275, z ktorého vyplyva zaviazna
poziadavka tykajuca sa novych a vyznamne obnovenych budov s
nulovymi emisiami. V zmysle citovaného ustanovenia smernice
musi byt’ celkova ro¢né spotreba primarnej energie u takychto
budov pokryta energiou z obnovite'nych zdrojov, z i¢inného
centralizovaného zasobovania alebo zo zdrojov s nulovym
obsahom uhlika. To neplati, ak to nie je technicky alebo
ekonomicky uskutoc¢nitel'né. Uvedent poziadavku je nevyhnutné
zapracovat’ do normativneho textu zakona.

Do odseku 13 navrhujeme zapracovat’ poziadavky vyplyvajice
zo stavebného zdkona (§ 68 ods. 3) a zdkona o tepelne;j
energetike (§ 12), ktoré sa vzt'ahuju na vystavbu tepelnych
zariadeni v budovach pripojenych k centralizovanému
zasobovaniu teplom. Zaroven, s cielom zabezpecit’ ochranu
dosiahnutej tirovne energetickej hospodarnosti a principu
prvoradosti energetickej efektivnosti navrhujeme ustanovit’
vSeobecnu poZziadavku, aby zmena spdsobu dodavky tepla alebo
vykurovania budovy pripojenej k centralizovanému zasobovaniu
teplom bola podmienend preukdzanim zlepSenia energeticke;
hospodarnosti budovy a zaroveinl preukédzanim, Ze zmena
nezhorsi hospodarnost’ centralizovaného zasobovania teplom.
Navrh je inSpirovany ¢eskou pravnou tpravou (§ 7 ods. 9 zakona
¢. 406/2000 Sb. o hospodateni energii). MoZnost’ zmeny
sposobu dodavky tepla alebo vykurovania len na urovni celej
budovy (pozostavajucej z jednotiek) sa opiera o ¢l. 27 ods. 7

predkladaného névrhu,
pretoze nesuvisi s
transpoziciou smernice
(EU) 2024/1275.

Ak je poziadavka
vyjadrena v
navrhovanom odseku
13 rieSend uz v inych
pravnych predpisoch,
je doplnenie tohto
odseku z
legislativneho hl'adiska
nadbytocné.
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smernice 2018/2001 a o § 20 ods. 6 zakona ¢. 657/2004 Z. z. o
tepelnej energetike.

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenskej
republike

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenske;j
republike

CL ¢ 1§ § 8 ods. ods. 10

ZASADNA V ¢&l. 1bode 38 v § 8 ods. 10 sa na konci pripaja
druha veta, ktora znie: ,,Tym nie je dotknuté ustanovenie § 4
ods. 13.%.

Odd6vodnenie:

V suvislosti s vystavbou solarnych zariadeni navrhujeme
zdoraznit’ potrebu zohl'adnenia dosiahnutej urovne energeticke;j
hospodarnosti budovy a hospodarnosti centralizovaného
zasobovania teplom, ku ktorému je budova pripojend. Preto
navrhujeme doplnit’ odkaz na novo navrhovany § 4 ods. 13.
CLELI§S§8c

ZASADNA v ¢l. 1 bode 40 sa doterajsi text § 8¢ oznacuje ako
odsek 1 a vklada sa novy odsek 2, ktory znie:

»(2) Pri plneni povinnosti podl’a odseku 1 nie je dotknuté
ustanovenie § 4 ods. 13.“.

Odo6vodnenie:

V stvislosti s vystavbou solarnych zariadeni navrhujeme
zdoraznit’ potrebu zohl'adnenia dosiahnutej urovne energeticke;j
hospodérnosti budovy a hospodérnosti centralizované¢ho
zasobovania teplom, ku ktorému je budova pripojend. Preto
navrhujeme doplnit’ odkaz na novo navrhovany § 4 ods. 13.

V nadvidznosti na
neakceptovanie navrhu
nového znenia § 4 ods.
13.

V nadvéznosti na
neakceptovanie navrhu
nového znenia § 4 ods.
13.

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenske;j
republike

CL ¢ 1§ §9 ods. ods. 2

ZASADNA V &l. 1 sa za bod 48 vklada novy bod 49, ktory znie:

»49.V § 9 ods. 2 pismeno a) znie:

»a) podrobnosti 0 metodike vypoctu okrem metodiky vypoctu
faktora primarnej energie,".

Nasledujtce body sa primerane precisluji.

Odo6vodnenie:

Problematika faktora primarnej energie uizko stvisi s

Pripomienka je nad
ramec predkladaného
navrhu a nesuvisi s
transpoziciou znenia
smernice (EU)
2024/1275.

MH SR neuplatnilo
takato pripomienku.
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energetickymi nosi¢mi, spdsobom premeny primarnej energie na
energiu elektricku a tepelnu, spésobom prepravy energetickych
komodit a d’al§imi vyslovene energetickymi veli¢inami. Agenda
energetiky a paliv spada do posobnosti ministerstva
hospodarstva SR (§ 6 zédkona ¢. 575/2001 Z. z.), ktoré uz v
sucasnosti vydava vyhlasSku k vypoctu faktora primarnej energie
centralizovaného zasobovania teplom (¢. 308/2016 Z. z.), a preto
sa ako vhodné javi preniest’ kompetenciu v celom rozsahu z
ministerstva dopravy na ministerstvo hospodarstva.

CL ¢ 1§ § 9b ods. ods. 7

ZASADNA V &l. 1 bode 60 v § 9b ods. 7 sa na konci pripaja
druha veta, ktora znie: ,,Dotaciu nemozno poskytnit’ ani na
solarne systémy, tepelné Cerpadlé alebo iné alternativne systémy
dodévky tepla alebo vykurovania budovy pripojenej k
centralizovanému zasobovaniu teplom, ak by svojou prevadzkou
zhorsili hospodarnost’ centralizovaného zasobovania teplom,
najmé zvysili straty pri vyrobe tepla alebo rozvode tepla.*
Odovodnenie:

Slovenské systémy centralizovaného zasobovania teplom
podliehaju dekarbonizaénym zavézkom vyplyvajucim zo
smernice 2018/2001 a smernice 2023/1791. Na tieto tcely st v
sti€asnosti vynakladané vyznamné prostriedky, najmi z
verejnych zdrojov. V tomto kontexte je nevyhnutné chranit’
dosiahnutt troveil hospodarnosti existujucich systémov
centralizovaného zasobovania teplom, s dérazom na princip
prvoradosti energetickej efektivnosti. Preto navrhujeme, aby
dotaciu podl'a zdkona nebolo mozné poskytnut’ na solarne
systémy, tepelné Cerpadla alebo in¢ alternativne systémy
dodavky tepla alebo vykurovania budovy pripojenej k
centralizovanému z4sobovaniu teplom, ak by svojou prevadzkou
zhorsili hospodarnost’ centralizovaného zasobovania teplom,

Metodiku vypoctu
faktorov primarne;j
energie jednotlivych
nosi¢ov energie urcuje
mandatna technicka
norma STN EN 17
423.

Poziadavka je nad
ramec navrhu zakona,
pretoze nesuvisi s
transpoziciou smernice
(EU) 2024/1275.
Podpora OZE je
vykonéavana osobitnym
predpisom, ktory je v
kompetencii MH SR,
ktoré takuto
pripomienku
neuplatnilo.

Priklad ceskej pravne;j
upravy uvedeny v
oddvodneni sa tyka
pravneho predpisu na
podporu
obnovitel'nych zdrojov
(Zakon 165/2012 Sb. o
podporovanych
zdrojich energie a o
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najmd zvysili straty pri vyrobe tepla alebo rozvode tepla. Navrh
je inspirovany ¢eskou pravnou upravou (§ 25 ods. 5 zakona €.
162/2012 Sb. o podporovanych zdrojich energie a 0 zmén¢
nekterych zakona).

zméné nékterych
zékont).

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenske;j
republike

CLELI§§9c

ZASADNA v &l. 1sa za bod 61 vklada novy bod 62, ktory znie:
,»02. Za § 9c sa vklada novy § 9d, ktory vratane nadpisu znie:
»$ 9d

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky (d’alej len
,ministerstvo hospodarstva“) vyda vSeobecne zaviazny pravny
predpis, v ktorom ustanovi metodiku vypoctu faktora primarne;j
energie.”.

Nasledujtice body sa primerane precisluju.

Odovodnenie:

Problematika faktora primarnej energie tizko suvisi s
energetickymi nosi¢émi, spdsobom premeny primarnej energie na
energiu elektricku a tepelnd, spdsobom prepravy energetickych
komodit a d’al§imi vyslovene energetickymi veli¢inami. Agenda
energetiky a paliv spad4 do pdsobnosti ministerstva
hospodarstva SR, ktoré uz v sti€asnosti vydava vyhlasku k
vypoctu faktora primérnej energie centralizovaného zasobovania
teplom (¢. 308/2016 Z. z.), a preto sa ako vhodné javi preniest’
kompetenciu v celom rozsahu z ministerstva dopravy na
ministerstvo hospodarstva.

Pripomienka je nad
ramec predkladané¢ho
navrhu zakona, suvisi s
neakceptovanim
pripomienky (€. 56) -
CLEL1§§9 ods. ods.
2

ZASADNA V ¢l. T sa
za bod 48 vklada novy
bod 49.

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenskej
republike

CL &L 1§ § 14af ods. ods. 3

ZASADNA V &l. I bode 63 § 14af sa dopiia odsekmi 3 a 4,
ktoré zneju:

,»(3) Ministerstvo hospodarstva vyda vSeobecne zavdzny pravny
predpis podla § 9d do 30. jina 2026.

(4) Do nadobudnutia G¢innosti vSeobecne zdvizného pravneho

Pripomienka je nad
ramec predkladaného
navrhu, suvisi s
neakceptovanim
pripomienok (€. 56,
58).
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predpisu ministerstva hospodarstva podl'a § 9d zostava v
platnosti a i€innosti § 2 a priloha ¢. 2 vyhlasky Ministerstva
dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky
¢. 364/2012 Z. z., ktorou sa vykonava zakon €. 555/2005 Z. z. o
energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov v zneni
neskorsich predpisov.®.

Odovodnenie:

Navrhujeme urcit’ v prechodnych ustanoveniach zakona lehotu
na vydanie v§eobecne zdviazného pravneho predpisu ministerstva
hospodarstva k faktorom primarnej energie, a to do 30.6.2026.
Zaroven navrhujeme, aby do nadobudnutia G¢innosti tejto
vyhlasky zostali v platnosti a u¢innosti prislusné ustanovenia
vyhlasky ministerstva dopravy ¢. 364/2012 Z. z., ktoré upravuju
problematiku faktorov primarnej energie.

§ § 2 ods. ods. 10

ZASADNA § 2 ods. 10

Budovou s nulovymi emisiami je budova s vel'mi vysokou
energetickou hospodarnostou, ktora nie je

horsia ako ndkladovo optimalna uroven, pri ktorej nulové alebo
vel'mi malé mnoZstvo energie je vo

vysokej miere dodané z obnovitelnych zdrojov priamo na mieste
alebo v blizkom okoli, a ktora

produkuje nulové emisie uhlika z fosilnych paliv a nulové alebo
vel'mi nizke mnoZstvo prevadzkovych

emisii sklenikovych plynov. Maximalna prahova hodnota na
potrebu energie v budove s nulovymi

emisiami musi byt najmenej o 10 % nizSia ako prahova hodnota
pre celkovu potrebu primarnej

energie ustanovenej vykondvacim predpisom podla § 9 ods. 2
pre budovu s takmer nulovou potrebou

Definicia bola
zosuladend s ¢l. 2
bodom 2, ¢l. 11 a
prilohou I smernice
(EU) 2024/1275.

(10) Budovou s
nulovymi emisiami je
budova s vel'mi
vysokou energetickou
hospodérnostou, ktora
nie je horsia ako
nakladovo optimélna
uroven, pri ktorej
nulové alebo vel'mi
malé mnozstvo energie
je dodané z
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energie.

Navrh na Gpravu definicie

1.1. Definovat’ pojem tak, aby zodpovedal realite emisnych
tokov:

,Budova s takmer nulovymi prevadzkovymi emisiami, s
povinnym zahrnutim LCA emisii

energetickych systémov v rozsahu ustanovenom vykonavacim
predpisom.*

1.2. Ak ma byt ponechany nazov ,,budova s nulovymi emisiami*

(kvoli EPBD), doplnit’ explicitné

ustanovenie:

,»Na ucely tohto zdkona sa vyrazom ‘nulové emisie’ rozumeju
nulové emisie z fosilnych paliv v

prevadzke budovy; posudzovanie emisii pocas zivotného cyklu
technologii sa uvadza oddelene.*

2. Kvantifikovatel'né a kontrolovatel'né limity

Vsetky formulacie ,,veI'mi malé mnozstvo®, ,,vo vysokej miere®,

,»V blizkom okoli* by mali byt

nahradené meratenymi parametrami.

2.1. Nahradit’ ,,vel'mi malé¢ mnozstvo energie* limitom:
,»Rocna dodavka energie z neobnoviteI'nych zdrojov nesmie
presiahnut’ X kWh/(m?-rok) alebo X %

celkovej potreby energie.

2.2. Nahradit’ ,,vo vysokej miere* limitom:

»Minimalne X % ro¢nej potreby energie musi byt pokrytych z
obnovitelnych zdrojov, pokial ich

uhlikovy emisny faktor nepresahuje 30% narodného emisné¢ho
faktora distribu¢ne dodavane;j

energie.

2.3. Vymedzit’ ,,v blizkom okoli*:

obnovitel'nych zdrojov,
a ktora produkuje na
mieste nulové emisie
uhlika z fosilnych
paliv a nulové alebo
vel'mi nizke mnoZstvo
prevadzkovych emisii
sklenikovych plynov.
Maximalna hodnota
potreby primarnej
energie v budove s
nulovymi emisiami
musi byt najmenej o
10 % nizsia ako je
pozadovana hodnota
pre celkovu potrebu
primérnej energie
ustanovena
vykondvacim
predpisom podla § 9
ods. 2 pre budovu s
takmer nulovou
potrebou energie.

V § 2 bol doplneny
novy odsek 11:

(11) Roc¢na potreba
primarnej energie
budovy s nulovymi
emisiami moze byt’
zabezpecena energiou
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,» Blizke okolie’ znamena spolo¢ny energeticky systém budovy v
ramci parcely, suboru stavieb

alebo priamy zdroj v ramci jedného odberného miesta
distribucnej sustavy.*

3. Povinné LCA posudzovanie pre kategorizaciu budovy

Aby budova mohla byt’ zaradena do kategorie s ,,nulovymi‘
alebo ,,takmer nulovymi* emisiami, musi

byt hodnotend nielen podl'a prevadzkovych emisii.

3.1. Doplnit’ do definicie (§ 2 alebo § 3):

,Posudenie budovy obsahuje povinné hodnotenie uhlikovej
stopy technologii podl'a principov LCA

(Life Cycle Assessment) v sulade s metodikami Europske;
komisie a JRC.*

3.2. Do § 9 ods. 2 doplnit’ formulaciu:

,» Vykonavaci predpis ustanovi metodiku vypoctu GWP (Global
Warming Potential) pocas zivotného

cyklu budovy a jej energetickych systémov vratane
fotovoltickych modulov, batériovych tloZisk a

technickych zariadeni.*

4. Zapracovanie emisnej zataze ulozisk energie a obnovitel'nych
zdrojov

Ked'Ze fluktudcia PV a vetra vyZzaduje tloZisk4 energie, ich LCA
emisie musia byt’ zahrnuté. Inak

nebude zaver budovy pravdivy.

4.1. Doplnit’ ustanovenie:

,»Ak budova pouziva tlloZiské energie na zabezpecenie nizkych
prevadzkovych emisii, emisnd stopa

tychto ulozisk pocas zivotného cyklu sa povinne zapocitava do
emisnej bilancie budovy.*

4.2. Vykonavaci predpis musi obsahovat’:

* minimalne emisn¢ faktory pre batériové systémy (LFP, NMC,

a) z obnovitel'nych
zdrojov vyrobenou na
mieste alebo v blizkom
okoli,

b) od komunity
vyrabajucej energiu z
obnovitel'nych zdrojov,
C) z u¢inného
systému
centralizovaného
zasobovania teplom a
chladom,

d) zo zdrojov s
nulovym obsahom
uhlika.

Na RK bola MH SR
vznesend poZiadavka
na zapracovanie
poslednej vety ¢l. 11
ods. 7 smernice (EU)
2024/1275, ktora bude
zapracovana v novom
odseku 12:

,»(12) Ak nie je
technicky alebo
ekonomicky
uskutocnitel'né
splnenie poziadavky v
ods. 11, celkova ro¢na
potreba primarne;j
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Na-ion, hybridné uloziska), energie sa moze

» metodiku ich zahrnutia do GHG bilancie, pokryt’ aj inou

* referen¢né hodnoty degradacie a Zivotnosti. energiou zo sustavy.*.
5. Zosuladit’ pojem ,,nékladovo optimalna trovei s klimatickou

realitou a LCA

Ekonomické optimum nesmie byt’ vyuziteIné na ignorovanie
emisnych dopadov.

»Nakladovo optimalna Groven by mala byt hodnotena na
zaklade kombinacie finan¢nych nakladov a

emisnych nakladov (vratane tienovej ceny uhlika alebo
stanoveného emisného prahu).*

5.2. Zvazit, ¢i budova s vysokymi LCA emisiami bude zaradena
do kategorie nulovych emisii, aj ak

spiiia finanéné podmienky.

,,Budova nespliia kritérium nulovych emisii, ak celkova emisna
stopa LCA prekro¢i limit stanoveny

vykonavacim predpisom.

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenske;j
republike

§ § 4 ods. ods. 2 PoZiadavka je nad
ZASADNA § 4 ods. 2 pism. b) rdmec znenia

Znenie : ,,Nova budova sa musi navrhnut’ tak, aby sa smernice, vid’ zaver z
optimalizoval jej potencial vyroby slnecnej energie na pripomienky k § 2 ods.
zaklade slne¢ného ziarenia na mieste. Nova budova musi mat’ ods. 10.

nulové emisie.*

Navrh na upravu: "Budova sa navrhuje tak, aby vyuZzivala
potencial obnovitel'nych zdrojov energie dostupnych v
danej lokalite.* "Pri navrhu budovy sa posudzuje a vyuZiva
najvhodnejsi obnovitel'ny zdroj energie dostupny v

danej lokalite.*

Odo6vodnenie:

Znenie musi umoznovat’:

* solarnu energiu,
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republike

* veternu energiu,

* geotermalnu energiu,

* obnovitel'né teplo z CZT,

* a iné lokalne dostupné zdroje.

Navrh na tpravu: "Nové budovy musia mat’ vel'mi nizke
prevadzkové emisie a musia splnit’ emisné prahy stanovené
vykonavacim predpisom.* ,,Pri navrhu budovy sa vypracuje
posudenie potencialu OZE v danej lokalite vratane solarnych,
veternych, geotermalnych a hybridnych systémov."
,»ObnoviteI'né zdroje sa vyuzivaju len vtedy, ak je ich aplikacia
technicky, environmentélne a ekonomicky uskuto¢nitel'na.*

§ § 8 ods. ods. 10, ods. 11

ZASADNA § 8 ods. 10, ods. 11

Znenie § 8 ods. 10:

,»Ak je to technicky a ekonomicky uskuto¢nitelné, je vlastnik
budovy povinny zabezpecit' budovu

vhodnym zariadenim vyuzivajucim slne¢nu energiu.*

Znenie § 8 ods. 11:

,» Vlastnik nebytovej budovy s nulovymi emisiami je povinny
zabezpecCit’ jej vybavenie meracimi a

riadiacimi zariadeniami na monitorovanie a regulaciu kvality
vzduchu vo vnatornom prostredi. Ak je

to technicky a ekonomicky uskuto¢nitel'né, vybavi sa takymito
zariadeniami aj existujica nebytova

budova zmenena obnovou na budovu s nulovymi emisiami.*
Néavrh na upravu :

1. Zaviest presnu definiciu ,,technickej a ekonomickej
uskutocnitel'nosti‘

Vykonévacim predpisom definovat’:

* minimalne solarne podmienky pre OZE,

« definiciu tieniacich faktorov,

Uprava znenia v § 8
ods. 10 zakona.
Uvedené poziadavky
presahuju ramec
smernice a predstavuju
tzv. goldplating, najma
v Casti tykajucej sa
nahradenia povinnosti
vyuZivania slne¢nej
energie, zabezpefenia
technologickej
neutrality, poZiadaviek
na kvalitu vnitorného
prostredia a pouZivania
kalibrovanych
zariadeni.
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* limity orientacie a sklonu,

* minimalne poziadavky na kapacitu DS,

* referen¢né hodnoty investi¢nych nakladov,

» metodiku postidenia primeranosti nakladov.

2. Nahradit’ povinnost’ ,,slne¢nej energie* technologicky
neutralnym principom

,»Ak je to technicky a ekonomicky uskutocnitelné, budova sa
vybavi zariadenim vyuzivajucim

najvhodnejsi obnovitel'ny zdroj energie dostupny v danej
lokalite.*

3. Zaviest’ zavédznu definiciu kvality vnitorného prostredia
Umoziuje sa povinnost monitorovania a regulacie, ale musi byt’
jasne definovana:

* ktoré veli¢iny sa monitoruju (minimalne CO2 + VOC + PMa,s),
* s akym rozsahom tolerancii,

* aké typy senzorov mozno pouZit,

* poziadavky na kalibréciu,

* frekvencia odoberania udajov,

* sposob archivacie,

* povinnosti prevadzkovatela.

4. Zaviest povinnost’ pouzivat’ certifikované alebo
kalibrovatel'né zariadenia

»Monitorovanie kvality vnutorného vzduchu sa vykonava
certifikovanymi alebo kalibrovateI'nymi

meracimi zariadeniami spiiiajicimi technické normy EN ISO.*
5. Vymedzit’ kontrolny organ a kontrolny postup

AmCham

Slovakia

Americka
obchodna komora

§ § 7 ods. ods. 1

ZASADNA § 7 ods. 1, ods. 2 pism b, Energeticka certifikacia
bez obhliadky a neexistujuce metodiky pre vypocet GHG emisii
a kvalitu

vnutorného prostredia.

N

Nad ramec znenia
smernice ¢l. 19 ods. 4
smernice (EU)
2024/1275.
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v Slovenskej
republike

1. Zrusit moznost’ vydania certifikatu bez fyzickej obhliadky
Navrhnit’ nové znenie:

»Energeticky certifikat mozno vydat’ iba na zéklade fyzicke;j
obhliadky budovy opravnenou osobou.*

Virtualna kontrola méze slazit’ len ako doplnkova, nie primarna.
2. Zaviest’ zavizni metodiku na vypocet prevadzkovych GHG
emisii

Metodika by mala definovat”:

* emisné faktory pre elektrinu, teplo, CZT, plyn, biomasy,

» zahrnutie degradacie zariadent,

* zahrnutie G¢innosti,

* Casové rozliSenie emisii,

* transparentné scenare pre buduce roky.

3. Zaviest’ metodiku hodnotenia kvality vntitorného prostredia
Vykonavaci predpis by mal urcit’:

* minimalne parametre IAQ (CO2, VOC, PM:.s, teplota, RH),
* rozsah merania a limity,

* typy povolenych senzorov,

* poziadavky na presnost’ a kalibraciu,

* sposob archivacie dat,

* sankcie pri nesplneni.

4. Zaviest povinnost’ pouzivat’ certifikované meracie zariadenia
5. Jasne ur¢it’ kontrolny organ a jeho pradvomoci

6. Zaviest’ povinnost’ spracovania spravy z obhliadky

AmCham
Slovakia
Americka
obchodna komora
v Slovenskej
republike

O

§ § 8c
ZASADNA § 8¢

Znenie: ,,Ak je to technicky, ekonomicky a funkéne

uskutoc¢nitel'né, je vlastnik budovy povinny vykonat CA
opatrenia na zavedenie zariadeni na vyuzivanie slnecnej

energie.

Navrh na tGpravu:

Znenie je v stlade s
Cl. 10 ods. 3 smernice
(EU) 2024/1275.

Do § 8c bol doplneny
novy odsek 2:

,»V pripade naruSenia
kons$truk¢nej integrity,
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,»Ak je to technicky, ekonomicky a funk¢ne uskutoc¢nitel'né,
vlastnik budovy zabezpeci vyuzitie

najvhodnejsieho nizkoemisného alebo obnovite'ného zdroja
energie dostupného v danej lokalite."

Odd6vodnenie:

Umoznit’ vyuzitie vSetkych nizkoemisnych zdrojov, nie len
slneCnej energie

* jadro (cez mix),

* vodné zdroje,

* geotermal,

* odpadné teplo,

* veternu energiu,

* nizkoemisné CZT,

* solarne systémy tam, kde st vhodné.

Zaviest’ metodiku hodnotenia technickej a ekonomicke;j
uskutocCnitel'nosti:

* definicia solarneho potencialu,

* definicia tieniacich faktorov,

* definicia ,,funkénej uskuto€nitelnosti®,

+ emisné faktory jednotlivych zdrojov.

4. Zaviest’ LCA kritérium

Névrh:

,Pri vybere zdroja sa zohl'adiiuje emisnd stopa pocas Zivotného

cyklu (LCA), nie len prevadzkové
emisie.”

5. Zaviest’ moznost’ vynimky, ak narodny mix uZ splia emisny

ciel

Névrh:

,»Povinnost’ sa neuplatni, ak napojenie budovy na existujici
nizkoemisny zdroj energie (elektrina, CZT)

tepelnej ochrany
plochych striech,
technickych rieSeni
Sikmych striech a
zelenych striech sa
ods. 1 neuplatnuje.*
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preukazatelne spliia emisny limit stanoveny vykonavacim
predpisom.*

BPB
Budovy pre
buducnost’

§ § 4¢ ods. 2
Navrhujeme nahradit’ znenie odseku 2 § 4c asponl v
nasledovnom zneni:

,Pasport obnovy budovy musi obsahovat aspoii informacie o
sucasnej energetickej hospodarnosti budovy, grafické
znézornenie cestovnej mapy a jej krokov na postupna hibkovi
obnovu, informdcie o prislusnych poziadavkach na energeticku
hospodérnost’ budov, stru¢né vysvetlenie optimalneho poradia
krokov a informécie o kazdom kroku obnovy.*

Zaroven navrhujeme doplnit’ pismeno a) do odseku 2 § 4c, ktoré
znie nasledovne:

»Informacie o kazdom navrhnutom kroku obsahuti aspon nazov
a opis opatrenia pre dany krok, odhadované uspory primarne;j
energie, prevadzkovych emisii sklenikovych plynov a celkovej
potreby energie, odhadované Uspory nakladov na energie.*

Odo6vodnenie: Navrhujeme nahradit’ znenie odseku 2, ktorého
cielom v paragrafe § 4c je popisat’ povinné obsahové nélezitosti
pasportu za znenie, ktoré zodpovedna povinnym obsahovym
castiam Pasportu v sulade s odsekom 1 Prilohy VIII Smernice
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1275 z 24. aprila
2024 o energetickej hospodarnosti budov.

Navrhované znenie odseku 2 v navrhu novely zakona je zhrnutie
niektorych bodov odseku 2 Prilohy VIII, ktoré definuju
doplnkové obsahové nalezitosti, ktoré pasport moéze obsahovat’.

Ustanovenie § 9 ods. 2
pism. b) zékona:

(2) Ministerstvo vyda
vSeobecne zaviazny
pravny predpis, v
ktorom ustanovi

b) podrobnosti o
nalezitostiach obsahu
energetického
certifikatu vratane
rozpiti energetickych
tried pre vsetky
ukazovatele potreby
energie v budove a
globalneho
ukazovatela primarnej
energie a emisii oxidu
uhli¢itého uvadzanych
v energetickom
certifikate a
podrobnosti o
naleZitostiach obsahu
pasportu obnovy
budovy.

Nalezitosti pasportu
obnovy budovy buda
definované vo
vyhlaske.

54



Povazujeme vSak za dolezité aby zdkon definoval povinné
obsahové nalezitosti Pasportu obnovy budovy, teda
predovsetkym informacie podl'a odseku 1 Prilohy VIII smernice.

BPB
Budovy pre
buducnost’

§§9o0ds.3
Navrhujme aktualizovat’ znenie textu v pismene e) a f)
nasledovne:

e) uskutocnuje kontrolu energetickych certifikatov jednym alebo
niekol’kymi druhmi kontroly z tychto moznosti:

1. kontrolou platnosti vstupnych udajov o budove a pouzitych
udajov na vydanie energetického certifikatu, ako aj kontrolou
plastnosti vypoctov a vysledkov uvedenych v energetickom
certifikate,

2. kontrolou vstupnych udajov a overenim vysledkov
uvedenych v energetickom certifikate vratane poskytnutého
odportcania,

3. tplnou kontrolou vstupnych tidajov o budove, ktoré boli
pouzité na vypracovanie energetického certifikatu, uplnym
overenim vysledkov uvedenych v energetickom certifikate
vratane poskytnutého odportcania, a ak je to mozné, aj
kontrolou energeticky certifikovanej budovy na mieste s cielom
skontrolovat’ zhodu medzi Specifikaciami uvedenymi v
energetickom certifikate a parametrami energeticky
certifikovanej budovy,

f) uskutociiuje kontroly energetickych certifikatov podl'a
pismena e) ndhodnym vyberom S§tatisticky vyznamného
percentualneho podielu z celkového poctu kazdoro¢ne
vydéavanych energetickych certifikatov tak, aby systém kontroly
zabezpecil aspoil 90 % platnych vydanych energetickych
certifikatov so Statistickou spol'ahlivost'ou 95 % za hodnotené
obdobie, ktoré nesmie presiahnut’ jeden rok.
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Odbvodnenie: Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
2024/1275 z 24. aprila 2024 o energetickej hospodarnosti budov
rozsiruje poziadavky na nezavislé systémy kontroly
energetickych certifikatov definované v prilohe VI. Nakol'ko
jednym z identifikovanych nedostatkov energetickych
certifikatov je ich nizka doveryhodnost’ spdsobena taktiez
moznou manipuléciou vypoctov a vysledkov, povazujeme za
dolezité zvysit usilie v kontrole kvality energetickych
certifikatov budov.

Navrhujme aktualizovat’ znenie textu v pismene ¢) v stulade s
prilohou VI Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
2024/1275 z 24. aprila 2024 o energetickej hospodarnosti budov,
ktora rozsiruje poziadavky na nezavislé systémy kontroly
energetickych certifikatov tak, aby systém kontroly zabezpecil
aspon 90 % platnych vydanych energetickych certifikatov so
Statistickou spolahlivostiou 95 % za hodnotené obdobie, ktoré
nesmie presiahnut’ jeden rok. Vymedzenim platného
energetického certifikatu sa mé podla prilohy VI smernice
zabezpeCit”:

a) kontrola platnosti vstupnych tidajov (vratane kontrol na
mieste) tykajucich sa budovy a pouzitych na vydanie
energetického certifikatu, ako aj vysledkov uvedenych v
certifikate;

b) platnost’ vypoctov;

¢) maximalna odchylka energetickej hospodarnosti budovy,
pokial’ moZno vyjadrena Ciselnym ukazovatel'om spotreby
primarnej energie [kWh/(m2.rok)];
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d) minimalny pocet prvkov, ktoré sa liSia od prednastavenych
alebo Standardnych hodnot.

BPB §§8ods. 1 Povinnost’
Budovy pre Do ods. 1 § 8 ndvrhu zakona navrhujeme doplnit’ pismeno zabezpecenia
buducnost’ ¢)ktoré znie nasledovne: energetického
certifikatu existujucich
¢) k 31.12.2028 ak ide o povinnost’ podl'a § 5 ods. (2) pism. b) budov, ktor¢ vlastnia
pre budovy, ktoré vlastnia a uzivaji verejné subjekty alebo uzivaju verejné
subjekty je ustanovena
Oddvodnenie: Povazujeme za dolezité definovat’ Casovy ramec v C1. 20 ods. 1 bod b)
pre stanovenie povinnosti vyhotovit’ certifikaty pre vsetky smernice a je
verejné budovy tak aby bolo jasné k akému datumu plati transponovana do § 5
povinnost’ podla § 5 ods. (2) (EPBD pozaduje zaviest’ povinnost’ ods. 2 pism. b) zékona.
vyhotovit’ certifikaty na vSetky verejné budovy do maja 2026). Z
pohl'adu povinnosti certifikacie budov je vSak nutné stanovit’ N
realisticky ramec prispdsobit’ casové ambicie (nie je realistické
vyhotovit’ certifikaty na vSetky verejné budovy do maja 2026, za
realistické povazujeme horizont troch rokov po transpozicii, teda
do roku 2029). Za ddlezitejSie povaZzujeme zavedenie vhodnych
nastrojov, ktoré zabezpecia postupnu certifikaciu vSetkych
verejnych budov do roku 2029. V tejto oblasti povaZzujeme za
dolezité vytvorit’ podporu (napr. fond na predprojektova
pripravu), ktory by pomohol financovat’ energetické certifikaty
vlastnikom verejnych budov. Vyrazné navysenie podielu
certifikovanych budov vo fonde povazujeme za dolezité aj z
dovodu zabezpecenia dostatocného mnoZzstva udajov pre
stanovenie prahovych hodndt v ramci ¢l. 9 EPBD (MEPS pre
nebytové budovy).
BPB §§82a9ods. 6 Doplia sa § 8 ods. 13
Budovy pre Navrhujeme doplnit’ do § 8 (Povinnosti vlastnika budovy) odsek =~ CA  a § 11 ods. 3 pism. a) a
buducnost’ (13), ktory znie nasledovne:
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§ 9 ods. 6 pism. d)
., Vlastnik nebytovej budovy je povinny zabezpecit', ze budova zékona.
spifia minimélne normy energetickej hospodarnosti nebytovych
budov ur¢ené maximalnymi prahovymi hodnotami energeticke;j
hospodarnosti podl'a § 2 ods. (1) pismena e) ur¢enymi pre roku
2030 do 31.12.2029 a maximalnymi prahovymi hodnotami
energetickej hospodarnosti podl'a § 2 ods. (1) pismena e) pre rok
2033 do 31.12.2032. Technické parametre prahovych hodnot
bude definované v osobitnom predpise.*

Zaroven navrhujeme doplnit’ do § 9 odseku 6 pismeno c), ktoré
znie nasledovne:

,,C) ha zabezpecCenie uplatinovania minimalnych noriem
energetickej hospodarnosti na existujiice budovy a existujuce
jednotky budov na zdklade maximéalnych prahovych hodnot
energetickej hospodarnosti fondu nebytovych budov a na
zabezpecenie plnenia cielov nérodnej trajektdrie postupne;j
obnovy fondu bytovych budov definovanej v Narodnom plane*

Zaroven navrhujeme doplnit’ adekvatne sankcie pri nesplneni
hore uvedenej poziadavky v§ 11. Pri sankcionovani povinnosti
(teda napr. k zaciatku roka, kedy ma byt’ povinnost’ splnena)
odporti¢ame postupovat’ najskor formou pisomného
napomenutia a informovania o naslednom sankcionovani pokial
nepride k néprave.

Odovodnenie: Navrhujeme doplnit’ do § 8 (Povinnosti vlastnika
budovy) povinnost pre vlastnikov nebytovych budov
vyplyvajlcu z ¢lanku 9 smernice (minimalne normy energetickej
hospodarnosti budov) s dodatkom, Ze presné stanovenie
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prahovych hodnét bude definované v prislusnej vyhlaske alebo v
Narodnom plane obnovy.

Zmienka o zavedeni povinnosti v sulade s ¢lankom 9 smernice
(minimélne normy energetickej hospodarnosti budov) sa v
navrhu zakona spomina len v ramci povinnych casti Narodného
planu obnovy. Bez definovania povinnosti v zdkone vlastnik
nema zakonnu povinnost’ konat’, ¢im chyba vynutitelI'nost’ tohto
opatrenia. Bez tohto je transpozicia Clanku 9 netéinna. Bez

Rovnako ako pri inych povinnostiach pre stavebnikov a
vlastnikov budov vyplyvajicich z pohl'adu energeticke;
hospodérnosti budov povazujeme za potrebné aby povinnost’
vyplyvajuca zo zavedenia minimalnych noriem energetickej
hospodarnosti budov bola ustanovena vo vSeobecne zaviznom
predpise s dodatkom, Ze presné stanovenie prahovych hodnot
bude definované v osobitnom predpise.

Rovnako tak plati, Ze v pripade minimélnych poziadaviek na
energetickll hospodéarnost’ budov je povinnost’ pre nové alebo
vyznamne obnovované budovy stanovena v zdkone s dodatkom,
zZe technické parametre minimalnych poZiadaviek vyplyvaji z
technickych predpisov a z technickych noriem.

BPB
Budovy pre
budicnost’

§ §9b ods. 7
Navrhujeme vypustit’ odsek 7 z § 9b. a vlozit novy odsek (napr.
do § 13 Spolo¢né ustanovenia alebo ako novy odsek v § 4):

"Od 1. januara 2025 nemozno poskytovat’ ziadne finan¢né
stimuly z verejnych zdrojov na inStaldciu samostatne stojacich
kotlov na fosilne paliva, s vynimkou tych, ktoré¢ boli vybraté na
investiciu pred rokom 2025. 5e¢ "
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BPB
Budovy pre
budicnost’

Odovodnenie: Transpoziciu ods. 15 ¢1.7 Smernice v takomto
zneni nepovazujeme za spravnu a jej vyklad moze byt nejasny.
Takto definovana podmienka uplatituje zakaz poskytovania
finan¢nych stimulov na instalaciu samostatnych kotlov na
fosilne paliva len v rdmci Dotacie, ktoré poskytuje Ministerstvo
dopravy v oblasti energetickej hospodarnosti budov podla § 9a
az 9c. Pravny vyklad znenia tejto povinnosti nie je v stlade so
zamerom Cl. 7 ods. 15 Smernice. Ciel'om ods. 15 ¢l. 7 smernice
je vSeobecny zékaz poskytovania finanénych stimulov na
inStalaciou samostatnych kotlov na fosilne paliva, teda pre
vSetku podporu z verejnych zdrojov.

§§2ods. 10

Navrhujeme upravit’ ustanovenie § 2 (10) nasledovne:

»(10) Budovou s nulovymi emisiami je budova s vel'mi vysokou
energetickou hospodarnostou, ktora nie je horsia ako nakladovo
optimalna uroven, pri ktorej nulové alebo vel'mi malé mnozstvo
energie je vo vysokej miere dodané z obnovitel'nych zdrojov
priamo na mieste alebo v blizkom okoli, a ktora produkuje
nulové emisie uhlika z fosilnych paliv a nulové alebo vel'mi
nizke mnoZstvo prevadzkovych emisii sklenikovych plynov.
Maximalna prahova hodnota potreby primarnej energie v budove
s nulovymi emisiami musi byt’ najmenej o 10 % niz$ia ako
prahova hodnota pre celkovi potrebu primarnej energie
ustanovenej vykondvacim predpisom podla § 9 ods. 2 pre
budovu s takmer nulovou potrebou energie.*.

Odovodnenie: Ide o navrh z hl'adiska precizovania textu. V prvej
Casti poslednej vety chyba slovo ,,primarna®.
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BPB
Budovy pre
buducnost’

§ §7 ods. 1
Navrhujeme doplnit’ ods. 1 §7 nasledovne:

,Osvedcenim o vykonanej energetickej certifikacii je
energeticky certifikat vydany opravnenou osobou na zaklade
obhliadky na mieste alebo vo vhodnych pripadoch uskuto¢nene;j
virtualne s vizualnou kontrolou*

Odédvodnenie: Ide o doplnenie a upresnenie textu k moznosti
uskutocnenia virtualnej obhliadky podl'a textu smernice ods. 4
¢l. 19, ktory Specifikuje moznost’ virtualnej kontroly len vo
vhodnych pripadoch.

Odporucame presnejsiu definiciou pojmu virtudlna obhliadka s
vizualnou kontrolou napr. za zaklade Ozndmenia komisie

o usmerneniach k novym alebo podstatne zmenenym
ustanoveniam prepracovaného znenia smernice (EU) 2024/1275
o energetickej hospodérnosti budov (C/2025/6438) v Casti 3.2
(dostupné na https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/SK/TXT/?uri=CELEX:52025XC06438)

BPB
Budovy pre
budicnost’

§ §4c¢

Navrhujeme doplnit’ za ods. (3) novy odsek, ktory znie
nasledovne, popripade v modifikécii a s doplnenim odkazu na
stavebny zakon:

,»Pre rodinné domy moze vyhotovit’ pasport obnovy budovy
okrem opravnenej osoby aj osoba podl'a § 34 ods. 5. zdkona
25/2025 Z.z. v spolupraci s vlastnikom budovy na zaklade
uskuto¢nenej obhliadky budovy na mieste.

Alternativou znenia odseku méZu byt’ iné modifikacie, ktorych

Pasport obnovy
budovy je zavedeny
ako dobrovolny
(nepovinny) nastroj.
Akceptacia
navrhovaného
ustanovenia by
predstavovala Gpravu
nad rdmec smernice.

61



cielom bude umoznit’ realizovat’ pasport obnovy budovy v
pripade jednoduchsich stavieb (napr. rodinnych domov) SirSiemu
okruhu 0s6b s adekvatnou kvalifikaciou

Ododvodnenie: Z dovodu zabezpecenia dostupnosti pasportu
obnovy budov pre vlastnikov jednoduchych stavieb (napr.
rodinny dom) a dostato¢nych kapacit na vypracovanie pasportov,
povazujeme za vhodné umoznit’ vypracovat’ pasport obnovy
budovy jednoduchsich stavieb aj inym odbornym osobam,
napriklad tym, ktoré mozu vykonavat’ vyhradené ¢innosti vo
vystavbe osoba podl'a § 34 ods. 5 zakona 25/2025 Z.z. Vhodnou
alternativou je taktieZ model vyuZivany v Ceskej republike, kde
opravnenymi osobami na vypracovanie Pasportu obnovy budovy
(renovacni pasy) su aj preskoleni energeticky poradcovia bez
odbornej sposobilosti na urovni povinnej energeticke;j
certifikécie.

Rozumieme prisnemu nastaveniu poZiadaviek na vyhotovenie a
rozsah Pasportu obnovy budovy v pripade vacsich nebytovych
budov, avsak takyto rozsah a poZiadavky nie st vhodné pre
jednoduché stavby akymi st rodinné domy. RozSirenie osob,
ktoré moézu vypracovat’ pasport sa zvysi dostupnost’ tohto
dokumentu, v opa¢nom pride by bol Pasport pre vlastnika
rodinného domu prili§ nédkladny. Takto nastavené poziadavky na
kvalifikaciu opravnenych osdb pre spracovanie Pasportov bude
limitovat’ pocet spracovatel'ov, resp. vydanych pasportov, ktoré
by mali byt’ Siroko dostupné vSetkych vlastnikom budov. V
sucasnom nastaveni v akom boli zavedené poziadavky na
vypracovanie Pasportov pre ucely reformy v RePowerEU sa
vyzaduje zapojenie opravnenej osoby pre kazdé miesto spotreby
pre kazdi budovu bez vynimky. V ramci kategorie vetranie a
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BPB
Budovy pre
buducnost’

klimatizacie mé v sti€asnosti platné opravnenie len 19
odbornych 0sob a v kategorii elektroinstalacia a osvetlenie je ich
41.

Rozsah a naro¢nost’ spracovania v takomto pripade nema
nahradzat’ energetické audity. Cielom nastroja je zabezpecit’ aby
navod ako so svojou budovou zachadzat’ dostalo ¢o najviac
vlastnikov. KI"ai€ové je preto riesit’ bariéry, ktoré su spojené s
kapacitami opravnenych osob.

Vhodnym rieSenim je taktiez kombinacia stanovenia podmienky
na absolvovanie zjednodusSenej skusky odbornej sposobilosti
pred skusobnou komisiou podl'a osobitného predpisu ako to je v
pripade opravnenych osob.

§ §8aods. 1

Navrhujeme upravit’ ustanovenie § 8a ods (1) nasledovne
(doplnenie textu v bode b):

,INova nebytova budova s viac ako piatimi parkovacimi
miestami pre auta a nebytova budova, ktora prechadza
vyznamnou obnovou s viac ako piatimi parkovacimi miestami
pre autd musi mat’:

a) inStalovany najmenej jeden nabijaci bod na kazdych péat’
parkovacich miest pre elektrické vozidla,

b) inStalovanu kabelaZ pre najmenej 50 % parkovacich miest pre
elektrické vozidla, pri€om do tohto poctu sa zapocitavajl aj
parkovacie miesta podla pismena a), a vedenie rozvodov pre
elektrické kable pre ostatné parkovacie miesta pre auta, ktoré
umoznia neskorsiu inStalaciu nabijacich bodov pre elektrické
vozidla, bicykle na elektricky pohon a iné typy vozidiel
kategorie L.

¢) parkovacie miesta pre bicykle, ktoré tvoria najmenej 15 %

Poziadavka je v
nesulade s CI. 14
smernice (EU)
2024/1275.
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priemernej alebo 10 % celkovej uzivatel'skej kapacity
nebytovych budov, pricom sa musi zohl'adnit’ priestor potrebny
pre bicykle s va¢§imi rozmermi ako Standardné bicykle.*

Odovodnenie: Pri uvazovanom vykone 11 kW na jeden nabijaci
bod (Standard pre AC nabijanie) predstavuje sucet poziadaviek
enormnu zataz na pripojenie budovy do distribu¢nej ststavy. Ak
by sa poziadavky scitavali (aditivny pristup), znamenalo by to
neumerne vysoké naroky na dimenzovanie hlavného istica,
transformatora a rezervovanej kapacity (RK).

[lustrativny priklad: Uvazujme modelovu nebytova budovu so
100 parkovacimi miestami. Ak by sa povinnosti s¢itavali (20
miest s nabijacim bodom + d’alSich 50 miest s inStalovanou
kabeldzou), elektrickd infrastruktura budovy by musela byt
dimenzovana na vykon s urcitym koeficientom sti¢asnosti,
definovanym projektantom pre 70 elektromobilov.

Takato poziadavka by v praxi znamenala nutnost’ vybudovat’ pre
beZznl budovu vlastnu, vysoko predimenzovanu trafostanicu
vylucne kvoli teoretickej priprave pre elektromobilitu, o
predstavuje neprimerant technickll a ekonomickt bariéru
vystavby.

BPB
Budovy pre
budicnost’

§ §8aods. 1

V ramci§ 8a ods.(1) odporac¢ame zadefinovat’ minimalny
nabijaci prikon pre parkoviskéa podla ucelu ich vyuzivania. Napr.
pre parkovisko s 200 parkovacimi miestami: min 300kW a
zaroven aj minimalny pocet nabijacich bodov (napr 10)

Odovodnenie: Uplatnenie takejto definicie by znamenalo, ze
parkovisko moze mat’ osadené rychlonabijacky, ktoré obsluzia

Navrhuje sa doplnenie
§ 8c ods. 2 zékona.
Definovanie
konkrétnych hodnot
napr. prikonu je nad
ramec poziadaviek ¢l.
14 smernice (EU)
2024/1275.
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vacsie mnozstvo elektromobilov v rovnakom ¢ase ako pomalé
nabijacky. Toto by bolo ekonomicky udrzateI'né a hospodarne
rieSenie bez vacsich narokov do telesa parkoviska a
inZinierskych sieti.

Rezervovana kapacita sa neurcuje s¢itanim nominalneho prikonu
vSetkych spotrebi¢ov. Vzdy sa uvazuje s koeficientom
sti¢asnosti. Uprava, ktori znamena to, Ze jedna vykonna
nabijacia stanica vie za rovnaky Cas nabit’ na rovnaku kapacitu
10 e-aut ako 10 pomalych AC nabijaciek

BPB § § 8a ods. 4 Pre aplikaciu je to
Budovy pre Pozadujeme presnejsiu definiciu popripade doplnenie odkazu na zrozumiteI'ny pojem.
budtcnost’ presny technicky predpis v ramci definicie “celkovej

uzivatel'skej kapacity” v ustanoveni § 8a ods (4) bod b).
O N

Oddvodnenie: Nie je jednoznaéne dané, z akého dokumentu ma
byt dand veli¢ina vyc¢itand a existuje viacero odliSnych
noriem/profesii, podl'a ktorych sa da dand veli¢ina odvodit’, napr.
Projekt poziarnej ochrany/projekt architektury/projekt pre
vetranie a chladenie.

BPB § § 8a ods. 8 Uvedené je blizSie
Budovy pre PoZadujeme presnejSiu definiciu “nebytové budovy, do ktorych spresnené v dovodovej
budicnost’ sa s bicyklami zvycajne nevstupuje” v ustanoveni § 8a ods (8). sprave.

O CA

Odovodnenie: Nie je jednoznacne dané, o aké objekty konkrétne
ide a definicia sa tym padom da vyloZit’ rdzne. Napr. “okrem
budov, v ktorych okoli nevedie cyklisticka trasa (chraneny

pruh).”
BPB § § 8¢ Znenie je v sulade s
Budovy pre O PoZadujeme presnejSiu definiciu ustanovenia § 8c, N Cl 10 bod 3 smernice
budticnost’ zadefinovanim presnych povinnosti a vyznamu slovného (EU) 2024/1275. Pod
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spojenia “vykonat’ opatrenia na zavedenie zariadeni na
vyuzivanie slnecnej energie”.

Odovodnenie: Aktualny je dané ustanovenie mozné vylozit
roznymi spdsobmi - napr. Potrebou realizacie zariadeni na
vyuzivanie slnecnej energie alebo potrebou predpripravy na
inStalaciu zariadeni na vyuzivanie slnecnej energie

uvedenym znenim sa
rozumie uskuto¢nenie
vsetkych krokov na
inStalaciu a uzivanie
zariadenia na
vyuzivanie slnecnej
energie.

BPB §§ 8¢ Upravené znenie § 8c
Budovy pre Navrhujeme upravit’ ustanovenie § 8c body a) az f) doplnenim pismen a), ¢) a e):
budicnost’ definicie podmienok po datumoch uvedenych v jednotlivych a)od 1.1.2027, ...

bodoch. c)od 1.1.2028, ...
e) od 1.1.2030, ...

Odévodnenie: Ak podl'a bodu ¢) bude vykonana vyznamna

obnova nebytovej budovy s celkovou podlahovou plochou

vacsou ako 500 m2 po 31.12.2027, tak podla terajSiecho navrhu

znenia nie je potrebné dodrzat tento paragraf zdkona.

BPB § § 4b ods. 2 Obsah § 4b ods. 2
Budovy pre Navrhujeme upravit’ § 4b ods. 2 pism. a) nasledovne: pism. a) je v sulade so
budtcnost’ a) prehl'ad fondu budov podla typov budov a ich podiel vo znenim Cl. 3 ods. 2

fonde budov, stavu ich energetickej hospodarnosti, obdobi
vystavby a klimatickych pasiem zaloZeny na Statistickych
vzorkach a databaze energetickych certifikéatov,

Odovodnenie: Povazujeme za dolezité aby Narodny plan
obsahoval prehl'ad fondu budov z hl'adiska ich energetickej
hospodérnosti, predovSetkym z dovodu urcenia prahovych
hodn6t minimalnych noriem energetickej hospodarnosti a
stanovenie trajektorii postupnej obnovy bytovych budov (teda
budov s najhorSou energetickou hospodarnost'ou). Z tohto
dévodu povazujeme za vhodné doplnit’ tento ukazovatel aj do
paragrafového znenia ods. 2 pism. a) v § 4b.

pism. a) smernice.
Vsetky dostupné udaje
o fonde obsahuje
Dlhodoba stratégia
obnovy fondu budov.
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Navrh je v sulade s vymedzenym povinnych ukazovatel'ov v
prilohe 2 smernice. Rozumieme, Ze nie je mozné zahrnt’ vsetky
povinné ukazovatele do paragrafového znenia, povazujeme vsak
sa vhodné uviest’ tie najdolezitejSie medzi ktoré patri aj stav
budov z hl'adiska ich energetickej hospodarnosti v sulade s
povinnymi ukazovatel'mi v prilohe 2 smernice.

BPB §§2ods.2 V § 2 ods. 2 zakona st
Budovy pre V ramci § 2 ods. (2) pism. d) navrhujeme doplnit’ definiciu definované vynimky v
budicnost’ nizkej spotreby energie konkrétnou hodnotou, tak aby bolo z sulade so znenim Cl. 5

vynimky zrejmé o ktoré budovy sa jedna. Vhodnym rieSenim je ods. 3 smernice. Z
odkaz na prisluSny pravny predpis (napr. vyhlasku) kde bude uvedeného dovodu sa
tato hodnota zadefinovana. navrh nebude dopinat’.
Odévodnenie: Navrhujeme doplnit’ definiciu nizkej spotreby

energie v danom bode. V su¢asnom zneni nie je mozné jasne

urcit’, ktorych budov sa vynimka tyka a ktorych nie.

BPB §§3 ods. 6 Metodika vypoctu
Budovy pre Navrhujeme upravit’ znenie § 3 ods. (6) a to nasledovne: energetickej
budicnost’ (6) Ak ide o rodinné domy a bytové domy, vypocet hospodérnosti budov je

nezohladnuje vplyv faktorov uvedenych v odseku 3 pism. f).

Odo6vodnenie: V pripade rodinnych a bytovych domov
navrhujeme upustit’ od nezohl'adiiovania vplyvov vetrania a
klimatizacie do vypoctu energetickej hospodarnosti. Vplyv
chladenia/klimatizacie mé zasadny vplyv na energeticku
spotrebu aj obytnych budov vzhl'adom na postupné Castejsie
prehrievanie budov v letnych mesiacoch. Sme si vedomi
akutnym nedostatkom odborne sposobilych osob pre dané
miesto spotreby, preto povazujeme za kI'iCové so zmenou tohto
bodu vyrazne posilnit’ kapacity odborne sposobilych osob pre

v sulade s prisluSnymi
technickymi
$pecifikaciami (Cl. 4
smernice (EU)
2024/1275).
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dané miesto spotreby, popripade umoznit’ vypocet pre rodinné
domy aj osobam s opravnenym v ostatnych miestach spotreby.

BPB
Budovy pre
buducnost’

GR ZVIJS
Generalne
riaditel'stvo zboru
vizenskej a
justi¢nej straze

§ §4b ods. 3
V ramci § 4b ods. (3) navrhujeme prediZit maximalnu ¢asovu
navratnost’ 15 rokov.

Odovodnenie: 15 roénu navratnost’ povazujeme za vel'mi kratku,
odporu¢ame tuto hodnotu predizit.

CI. I novelizaény bod 40 (§ 8¢)

V § 8c navrhujeme doplnit’ d’alsi odsek, ktory bude upravovat
mechanizmus financovania inStalacie zariadeni vyuzivajicich
slne¢nu energiu vo verejnych budovach.

Odévodnenie:

Pri priprave navrhu rozpoc¢tu Zbor vizenskej a justicnej straze
nedisponoval informaciami o pldnovanej implementacii
prislusnych smernic Eurépskej tnie a ani o lehotach ich plnenia
do 31. 12. 2030. Z uvedeného dovodu neboli poziadavky na
zabezpecenie finan¢nych prostriedkov v potrebnom rozsahu
zahrnuté do navrhu rozpoctu na roky 2026 az 2028 ani do
rozpoctovych vyhl'adov na nasledujiice obdobia. V pripade
nesplnenia podmienok uvedenych v navrhovanom ustanoveni §
8c zékona hrozi vlastnikovi pokuta vo vyske od 500 eur do 3000
eur podl'a § 11 ods. 3 pism. a) bod 1. ndvrhu zdkona.

Pripomienku uplatiiujeme ako obyc¢ajnu.

PrediZenie doby
navratnosti by bolo v
neprospech vlastnika,
ked’ze predmetné
ustanovenie ma
charakter vynimky:.
Transpozicia ¢l. 10
odsek 5 vo vztahu k
poskytovaniu podpory
zavadzania slnecnej
energie v budovach je
v gescii MH SR, ktoré
je spolugestorom
transpozicie smernice
(EU) 2024/1275.

Klub 500
Klub 500

K bodu 40 (§ 8b ods. 4)
Slova: ,,vratane prenosu dat a elektromerov* navrhujeme
vypustit’.

Odovodnenie:

V § 8b 0ds.4 sa slovo
,,elektromerov*
nahradi slovami ,,v
pripade potreby
elektromerov*.
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Klub 500
Klub 500

Navrhovana poziadavka na dimenzovanie kabelaze ,,vratane Rozpor bol odstraneny

prenosu dat a elektromerov* ide nad rdmec minimalnych v sulade so zapisom zo
poziadaviek smernice (EU) 2024/1275 o energetickej dna 9.2.2026.
hospodarnosti budov (d’alej len ,,smernica‘). Podl'a ¢lanku 14 Rozpor je odstraneny.

ods. 4 posledného pododseku smernice sa predinsStalacia
kabelaze vyzaduje vyluc¢ne na ucely umoznenia neskorsej
insStalacie nabijacich bodov, priCom smernica neustanovuje
povinnost’ zabezpecit’ prenos dat ani technicku pripravenost’
elektromerov uz v §tadiu kabelaze.

Zahrnutim tejto poziadavky do vnutrostatnej pravnej upravy
dochadza k tzv. gold-platingu, ktory zaklada dodatocné
technické a finan¢né naklady pre povinné subjekty, bez toho, aby
bol nevyhnutny na splnenie cielov smernice.

K bodu 40 (§ 8c pism. a))

Za slova: ,,alebo o navrhujeme vlozit’ slovo: ,,nova®.

Odovodnenie:

Z gramatického, systematického a teleologického vykladu
¢lanku 10 ods. 3 a recitdlu 32 smernice vyplyva, Ze povinnost’
zavadzania vhodnych zariadeni vyuZivajlcich slnecnu energiu sa
v zmysle § 8c pism. a) mé vztahovat’ vylu¢ne na nové nebytové A
budovy s uzitkovou podlahovou plochou nad 250 m?.

Hoci pojem ,,nové™ je v pism. a) vyslovne uvedeny len pri

verejnych budovach, systematika ustanovenia jednoznacne

rozliSuje medzi novymi a existujicimi budovami. Existujiice

nebytové budovy st samostatne a vyslovne upravené v pism. c),

ktoré viaZze vznik povinnosti na vyznamni obnovu alebo na
vykonavanie stavebnych prac na budove.
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Klub 500 K bodu 39 (§ 8a) a bodu 40 (§ 8b) Uvedeny text nenaplia
Klub 500 Navrhované znenie § 8a a 8b povazujeme za nevyvazené, definiciu pripomienky
neprimerané a ekonomicky neodovodnené. Navrh zédkona podla ¢l. 150ds. 1 a2
zavadza neprimerané povinnosti s vyznamnymi ekonomickymi Legislativnych
dopadmi aj technickymi rizikami. Povinna vystavba nabijacich pravidiel vlady
bodov je nad ramec ekonomického opodstatnenia. Slovenskej republiky.
Kedze nie je
Z pohladu Klub 500 je nelogické, aby ¢lensky stat nahradil formulovany
rozhodovanie investora o trhovom dopyte po nabijackach, type jednoznacéne (uréenim
klientov budovy, ekonomickej navratnosti investicie, dostupnosti N konkrétneho navrhu
lokalnych sieti, realnom vyuziti parkovisk. rieSenia) a spdsobom,
ktory by umoznil
V mnohych pripadoch je ekonomicky nezmyselné budovat’ odstranit’ nedostatky
nabijacky v logistickych aredloch, kde operuji primarne navrhu zakona,
dieselové nakladné vozidla, nabijacky v prenajatych nevieme ho zohl'adnit’
kancelarskych budovach bez dopytu od najomnikov, nabijacky v a zapracovat'.
priemyselnych aredloch s vysokou spotrebou energie, nabijacky V stlade so zapisom
na parkoviskach, kde bude budova sluzit’ len na kratkodobé zo dna 9.2.2026 bola
statie. Hlavnym kritériom by mala byt ekonomicka racionalita. pripomienka zmenena
na obycajnu.
Klub 500 K bodu 40 (§ 8¢) Do § 8c bol doplneny
Klub 500 Berieme na vedomie, Ze Slovenska republika ma povinnost’ novy odsek 2:
transponovat’ &l. 10 smernice (EU) 2024/1275 o energetickej ,,V pripade naruSenia
hospodarnosti budov, ktora vyZaduje zavedenie vhodnych konStruk¢nej integrity,
zariadeni vyuZivajlcich soldrnu energiu v rozsahu uvedenom v tepelnej ochrany
smernici. CA  plochych striech,

Tato povinnost’ je vSak podmienena limitom ,,technicky,
ekonomicky a funk¢ne uskutocnitel'né* a lenské Staty maju
povinnost’ stanovit’ vnutrostatne kritéria (¢l. 10 ods. 4), bertic do
uvahy aj stabilitu elektriza¢nej sustavy.

technickych rieseni
Sikmych striech a
zelenych striech sa
ods. 1 neuplatnuje.*
Transpozicia ¢l. 10
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V ¢ase dominancie nestabilnych OZE v $picke a nedostatocne;j
regulacnej kapacity moze plosné inStalacia FVE na tisice budov
zvySovat potrebu drahych podpornych sluzieb, prehlbovat
vykyvy v sieti ¢im nasledne zvysuje koncové ceny elektriny,
najma pre priemysel. Smernica v ¢l. 10 ods. 4 vyslovne
stanovuje, ze ¢lenské Staty musia pri transpozicii zohl'adnit
otazky stability elektrizacnej sustavy.

Z pohladu Klubu 500 je preto nevyhnutné doplnit’ vnatrostatne
kritéria, ktoré zabrania negativnym systémovym dopadom.

Klub 500 preto navrhuje, aby SR do zakona v sulade s ¢l. 10
ods. 4 smernice doplnila technické a ekonomické kritéria, ktoré
urcia, kedy je insStalacia solarnych zariadeni ,,technicky,
ekonomicky a funkéne uskutoc¢nitelnd* — tak ako smernica
pozaduje.

Tieto kritérid by mali obsahovat’:

a) Solarne zariadenie musi fungovat’ v ostrovnom (off-grid)
rezime, ak nie je mozné preukdzat’, ze jeho prevadzka nebude
sposobovat’ vykyvy v sieti.

b) Alebo musi ist’ o zariadenie so stabilizovanou dodavkou —t. j.

s jednym z nasledujucich rieSeni:

- batériové ulozisko primeranej kapacity,

- riadenie vyroby (curtailment),

- schopnost’ komunikacie so systémom prevadzkovatela siete,
- splnenie poziadaviek smart-inverterov,

- Specificky rezim prevadzky zabranujlici narazovym prebytkom.

¢) V opacnom pripade je nevyhnutné zaviest’ poplatok za

nerovnomerné dodavanie do sustavy, ktori by takéto zdroje mali

odsekov 4 a 5 vo
vztahu k
vnutroStatnym
kritériam, otazkam
suvisiacim so
stabilitou elektrizacne;j
sustavy a poskytovaniu
podpory zavadzania
slnecnej energie v
budovach je v gescii
MH SR, ktor¢ je
spolugestorom
transpozicie smernice
(EU) 2024/1275.

V sulade so zapisom
zo dia 9.2.2026 bola
pripomienka zmenena
na obycajnu.
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povinnost’ uhradzat’.

Uvedeny ,,poplatok za variabilitu* by mal pokryvat’ néklady na
podporné sluzby spésobené danym zdrojom.

Klub 500
Klub 500

K bodu 40 (§ 8c pism. a))

Zasadne nestuhlasime s tym, aby bola v pripade nebytovych
budov s celkovou podlahovou plochou vic¢sou ako 250 m2
stanovena pre vlastnika budovy povinnost’ do 31.12.2026
vykonat’ opatrenia na zavedenie zariadeni na vyuzivanie slnecnej
energie. Pozadujeme stanovenie rovnakej lehoty, ako je to
uvedené v § 8c pism. f), pre budovy s celkovou podlahovou
plochou véac¢sou ako 250 m2 vo vlastnictve verejného subjektu,
t.J. splnenie si tejto povinnosti do 31.12.2030.

Odovodnenie:

Povazujeme za neredlne (najma z kapacitnych dovodov), aby
vlastnici budov s celkovou podlahovou plochou véd¢Sou ako 250
m2 na vietky budovy, ktoré spiiaju tento parameter, do
31.12.2026 osadili zariadenia na vyuzivanie slnecnej energie.

Upravené znenie pism.

a):
a) od 1.1.2027, ak ide

Rozpor je odstraneny.

MFSR
Ministerstvo
financii
Slovenskej
republiky

Celému materialu

Podl'a doloZky vybranych vplyvov (d’alej len ,,dolozka
vplyvov*) ma navrh zédkona pozitivny vplyv a negativny vplyv
na rozpocet verejnej spravy, ktory je rozpo€tovo zabezpeceny. V
Analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na zamestnanost’
vo verejnej sprave a financovanie navrhu (d’alej len ,,analyza
vplyvov®) v tabul’ke. €. 1/A su uvedené iba vydavky celkom na
rok 2026 vo vyske 11 034 110 eur (z toho EU zdroje vo vyske 5
352 000 eur a spolufinancovanie vo vyske 1 230 960 eur, k
zostatku prostriedkov vo vyske 4 451 150 eur nie je uvedeny
zdroj), na rok 2027 vo vyske 13 995 370 eur, na rok 2028 vo
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MFSR
Ministerstvo

vyske 8 344 960 eur a na rok 2029 vo vyske 8 204 200 eur.

V suvislosti s pozitivnym vplyvom oznacenym v dolozke
vplyvov nie je v analyze vplyvov uvedena kvantifikacia,
predkladatel’ len v bode 2.2.4 analyzy vplyvov v Casti tykajucej
sa inStalacie zariadeni na vyuzivanie slne¢nej energie uvadza na
str. 6, ze ,,Investicia je v danom roku realizacie vydavkom
verejného subjektu, avSak v nasledujucom obdobi sa v zavislosti
od konkrétneho rieSenia technického systému prejavi pozitivne a
to znizenim prevadzkovych nakladov budovy.*. Do analyzy
vplyvov je potrebné doplnit” kvantifikaciu pozitivneho vplyvu,
resp. uviest’ odovodnenie, ak vplyv nie je mozné kvantifikovat’
ani kvalifikovanym odhadom. Ak je mozné povazovat’ pozitivny
vplyv za margindlny, nie je potrebné oznacovat’ ho v dolozke

vplyvov.

V suvislosti s negativnymi vplyvmi na rozpocet verejnej spravy
je potrebné prepracovat’ analyzu vplyvov v stlade s platnou
Jednotnou metodikou na posudzovanie vybranych vplyvov a
vycislit’ vSetky predpokladané rozpoctové vplyvy materialu v
¢leneni podl'a jednotlivych kapitol, resp. subjektov verejne;j
spravy a podl'a zdrojov (rozpoétové prostriedky, EU zdroje,
spolufinancovanie).

Ziadame vietky negativne vplyvy na rozpoéet verejnej spravy
zabezpecit’ v rdmci schvalenych limitov jednotlivych kapitol
Statneho rozpoctu / subjektov verejnej spravy na prislusny
rozpoctovy rok, t. j. bez dodatocnych poziadaviek na rozpocet
verejnej spravy.

Celému materialu

Ziadame dopracovat’ analyzu vplyvov tak, aby zahfiiala vietky

Stanovisko MF SR dna
11.03.2026 na zaklade
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financii

vydavky vyplyvajiace z navrhovanych novych povinnosti, ked’ze

zaslanych dokumentov

Slovenske;j skuto¢né investicie mézu byt vyssie, nez je uvedené v analyze S0 zapracovanim
republiky vplyvov, a je preto potrebné zabezpecit’ aj ich riadenie. zmien:
Absencia detailnejSich
Realizacia povinnej inStalacie nabijacich bodov a zariadeni na informacii o postupe je
vyuzivanie slne¢nej energie moze viest’ aj k d’alsSim investi¢nym dévodom, preco
vydavkom nad ramec samotnych zariadeni, najma v pripade pripomienku
potreby rozsiahlejSich zasahov do existujtiicich budov (napriklad povazujeme iba za
upravy rozvodov a technickych instalacii), ktoré v analyze Ciastoc¢ne akceptovanu
vplyvov nie st zohl'adnené. Ked’ze ide o vyznamnil zmenu a nie akceptovanu.
zakona s vyraznym vplyvom na investicie do budov, ktorého Rozpor v§ak mozno
celkové financné vplyvy je narocné presne vycislit, predlozeny povazovat’ za
material by mal zaroven obsahovat’ sposob riadenia (napriklad odstraneny.
plan obnov s jasnymi pravidlami vyberu investicii), ktory
zabezpeci, ze skutocné vplyvy nepresiahnu primeranu a
oddvodnenu mieru.
MFSR Celému materialu
Ministerstvo Vyjadrenia k rozpo¢tovym dosledkom v jednotlivych ¢astiach
financii predlozené¢ho materidlu je potrebné zosuladit’ (v predkladacej
Slovenskej sprave je uvedeny negativny vplyv na rozpocet verejnej spravy,
republiky v doloZke vplyvov su oznaené pozitivne a negativne vplyvy na
rozpocet verejnej spravy).
MFSR Celému materialu
Ministerstvo Néavrh je potrebné zosuladit’ s prilohou €. 1 Legislativnych
financii pravidiel vlady SR (d’alej len ,,Priloha LPV*) [napriklad v ¢l. I
Slovenskej uvodnej vete vypustit’ slova ,,zakona ¢. 251/2012 Z. z.,* ako
republiky nadbytocné, v bode 11 § 2 ods. 10 slovo ,,ustanovenej nahradit’

slovom ,,ustanovena®, v bode 13 § 3 ods. 4 pism. d) slovo
,»Systémy* nahradit’ slovom ,,systémov‘ vzh'adom na znenie
uvodnej vety odseku 4, v bode 16 za slova ,,§ 4 ods. 2 sa“ vlozit’
slova ,,na konci®, v § 4 ods. 2 prvej pripajanej vete slovo
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,»slnecnej* nahradit’ slovom ,,elektrickej, v bode 17 § 4 ods. 3
slovo ,,navrhni* nahradit’ slovom ,,navrhuja* a vysvetlit’ aspon v
dévodovej sprave slova ,,neprijate'ne nezmeni jej vzhl'ad alebo
hodnota“, v bode 19 § 4 ods. 11 odkaz 3aa nahradit’ odkazom 3b
vratane prislusnej poznamky pod Ciarou z dévodu, Ze povodny
odkaz 3b sa v navrhovanom zneni § 4c uz nevyskytuje, v
poznamke pod ¢iarou k odkazu 3aa vypustit’ slova ,,v zneni
neskorsich predpisov* ako nadbyto¢né, v bode 20 § 4b ods. 1
slovo ,,uvedu‘ nahradit’ slovom ,,uvadzaju“, v § 4b ods. 2 pism.
1) slovo ,,ur€enej* nahradit’ slovom ,,uréena*, v bode 23 § 4c ods.
1 slovo ,,zlepsila® nahradit’ slovom ,,zlepsuje®, v § 4c ods. 3
slovo ,,vyhotovi* nahradit’ slovom ,,vyhotovuje®, v suvislosti s
legislativnou skratkou ,,(d’alej len ,,opravnena osoba“)*
uvedenou v § 4¢ ods. 3 je potrebné v samostatnom novelizanom
bode v § 5 ods. 3 slova ,,odborne sposobilé osoba podla § 6
nahradit’ slovami ,,opravnena osoba‘, bod 39 rozdelit’ do dvoch
novelizacnych bodov takto: ,,39. Nadpis nad § 8a znie:
nInfrastruktira pre udrzate'ni mobilitu* do nadvrhu zakona
vlozit’ novy bod 40 s uvodnou vetou v tomto zneni: ,,§ 8a
vratane nadpisu znie:“, v bode 39 § 8a ods. 2 slova ,,na
parkovisko* z pismen a) a b) presunut’ na koniec uvodnej vety
odseku 2, v § 8a ods. 2 pism. b) zvazit' nahradenie slova ,,alebo*
slovom ,,a* vzh'adom na znenie pismena a), v § 8a ods. 4 pism.
b) za slovo , kapacity vlozit slovo ,,nebytovej, v bode 40 § 8b
ods. 3 slova ,,na parkovisko* z pismen a) a b) presuntt’ na
koniec tivodnej vety odseku 3, v § 8b ods. 3 pism. a) za slovo
winfrastrukturu® vlozit’ slovo ,,bytovej* a v pism. b) za slovo
»obnovu* vlozit’ slovo ,,bytovej, v § 8b ods. 3 pism. b) zvazit’
nahradenie slova ,,alebo* slovom ,,a* vzhI'adom na znenie
pismena a), odseky 6 a 7 uvedené v § 8b odporucame uviest' v
samostatnom paragrafe, pretoze sa tdkaji bytovych budov aj
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nebytovych budov (§ 8a a 8b) alebo uvedené odseky doplnit’ do
8a vo vztahu k nebytovym budovam, v bode 46 § 9 ods. 1 pism.
f) slovo ,,predlozi* nahradit’ slovom ,,predklada®, v bode 52 § 9
ods. 3 pism. b) na konci pripojit’ uvodzovky hore a bodku, v
bode 60 § 9a ods. 1 pism. a) na konci pripojit’ slovo ,,budov*, v §
9b ods. 1 slova ,,Opravnenym ziadatel'om‘ nahradit’ slovom
,Ziadatelom*, v § 9b ods. 5 za slovo ,,ziadatel vlozit’ slova ,,0
dotéaciu®, v § 9b ods. 6 ivodnej vete slovo ,,stanovuje* nahradit’
slovom ,,ur¢uje* a na konci pripojit’ ¢iarku a slova ,,a to*, v § 9b
ods. 6 pism. d) slovo ,,limitovany* nahradit’ slovom
»podmieneny*, v § 9b ods. 6 pism. e) za slovo ,,objem* vlozit’
slovo ,,finan¢nych®, v § 9b ods. 6 pism. h) slova ,,pozadovana
energeticka“ nahradit’ slovami ,,pozadovanu energetick®, slova
,»pozadovana uspora“ nahradit’ slovami ,,pozadovant usporu* a
na konci bodku nahradit’ ¢iarkou, v § 9b ods. 6 pism. k) slovo
,»0znamenie* nahradit’ slovom ,,vyzva®“, v § 9b ods. 9 ivodne;j
vete slovo ,,zverejni* nahradit’ slovom zverejituje®, v § 9¢ ods. 2
uvodnej vete slovo ,,obmedzeny* nahradit’ slovom
»podmieneny*, v § 9c ods. 2 pism. a) a b) a ods. 4 tivodnej vete
vypustit’ slovda ,,podl'a osobitného predpisu‘ ako nadbytocné, v §
9c ods. 2 pism. b) na konci bodkoc¢iarku nahradit’ bodkou, v § 9¢
ods. 4 pism. b) slovo ,,bydliska* nahradit’ slovom ,,pobytu®, v
poznamke pod ¢iarou k odkazu 5b vypustit’ slova ,,0
rozpoctovych pravidlach verenej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov®, pretoZe Uplna citacia tohto zadkona sa
zavadza v bode 19, v poznamke pod ¢iarou k odkazu 5d vypustit’
slové ,,v zneni neskorSich predpisov®, v bode 61 na konci
pripojit’ tato vetu: ,,Poznamka pod Ciarou k odkazu 5ca sa
vypusta.”, do navrhu doplnit’ novy noveliza¢ny bod v tomto
zneni: ,,V § 13 sa vypusta odsek 3.“, bod 64 zosuladit’ s bodom
43 prilohy LPV].
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MFSR
Ministerstvo
financii
Slovenske;j
republiky

CL I bodu 19, § 4 ods. 11

Podl'a navrhovaného znenia § 4 ods. 11 ,,Verejnymi subjektmi sa
na ucel odseku 2 pism. a) rozumeju organy verejnej spravy3aa) a
nimi zriadené organizacie, ktoré¢ nemaju priemyselny ani
obchodny charakter.”. V poznamke pod ¢iarou k odkazu 3aa sa
odkazuje na § 3 ods. 1 zdkona ¢. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych
pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢.
523/2004 Z. z.%).

Upozoriiujeme, Zze v § 3 ods. 1 zakona ¢. 523/2004 Z. z. su
definované subjekty verejnej spravy, nie organy verejnej spravy.
Ak je zamerom predkladatela vyjadrit’, ze verejnymi subjektmi
na ucel § 4 ods. 2 pism. a) maji byt subjekty verejnej spravy
definované v § 3 ods. 1 zakona ¢. 523/2004 Z. z. a nimi zriadené
organizacie, ktoré nemaju priemyselny ani obchodny charakter,
je potrebné v § 4 ods. 11 slovo ,,orgdny* nahradit’ slovom

»subjekty*.

MFSR
Ministerstvo
financii
Slovenskej
republiky

Cl I bodu 39, § 8a ods. 7

V § 8a ods. 7 odporacame spresnit’ pojem ,.kancelarska budova®,
a to bud’ jeho definovanim, alebo prostrednictvom odkazu na
relevantnu kategorizaciu stavieb podla osobitného predpisu.
Zaroven upozoritujeme, Ze v platnom zneni zékona aj v ndvrhu
zakona sa pouZiva aj pojem ,,administrativna budova“.
Navrhované znenie moze viest’ k nejednoznacnej aplikacii v

praxi.

Textacia ,,kancelarska“
bude premenované na
,,administrativna
budova“.

MFSR
Ministerstvo
financii
Slovenske;j
republiky

Cl. I bodu 39, § 8a ods. 7

V § 8a ods. 8 odporuc¢ame precizovat’ slovné spojenie ,,nebytoveé
budovy, do ktorych sa s bicyklami zvy€ajne nevstupuje®.
Odportcame jednozna¢ne vymedzit’ okruh dotknutych budov

Uvedené je blizsie
spresnené v dovodovej
sprave.




alebo urcit’ kritéria, podl'a ktorych sa ma postupovat, aby sa
predislo vykladovym nejasnostiam v praxi.

MFSR
Ministerstvo
financii
Slovenske;j
republiky

CL. I bodu 60, § 9¢ ods. 2 pism. a)

V § 9c ods. 2 pism. a) odporacame za slova ,,v rozsahu
nevyhnutnom vlozit’ slova ,,na overenie splnenia kritérii* a na
konci odporacame pripojit’ Ciarku a tieto slova: ,,a to sposobom
dohodnutym medzi Finanénym riaditel'stvom Slovenske;j
republiky a ministerstvom®.

Ked'Ze podl'a navrhovaného ustanovenia ma financ¢na sprava
poskytovat informacie, ktoré su danovym tajomstvom, je
potrebné aby tieto informacie boli poskytované len v rozsahu
potrebnom na preverenie splnenia podmienok pre poskytnutie
dotécie. Sposob poskytovania informacii odporu¢ame dohodnut’
s Finan¢nym riaditel’stvom Slovenskej republiky, inak by musela
byt zaslana pisomna ziadost’ aj s odévodnenim vo vztahu ku
kazdému ziadatel'ovi. Rovnako je to upravené aj v inych
zakonoch, napriklad v zakone €. 222/2022 Z. z. o S§tatnej
podpore ndjomného byvania a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskor$ich predpisov.

MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

Slovenskej
republiky

K bodu 2 PoZiadavka je nad

V bode 2 ziadame slova ,,budov a jednotiek budov* nahradit’ ramec znenia ¢lanku 1

slovami ,,budov, jednotiek budov a prvkov budov”. smernice (EU)
2024/1275.

Odovodnenie: Rozporové konanie sa

Jednotna metodika by sa mala vypracovat’ aj pre prvky budovy. N uskuto¢nilo dia 2. 2.

Poziadavky na energetickl hospodarnost’ sa v smernici 2026.

Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1275 z 24. aprila Po vyjasneni

2024 o energetickej hospodérnosti budov (prepracované vzajomnych stanovisk

znenie) (d’alej len ,,smernica EPBD*) uvadzaji samostatne tieZ k problematike je

aj pre technické systémy budov a aj pre obalovu konstrukciu rozpor odstraneny.

78



budovy, avSak v navrhovanom zékone nie je ustanovena
poziadavka na vypracovanie jednotnej metodiky vypoctu
energetickej hospodarnosti pre tieto prvky budovy. Jednotna
metodika pre prvky budov je nevyhnutne potrebna pre vypocet
technickych systémov budov.

MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

Slovenskej
republiky

K bodu 5:

Ziadame doplnit’ poziadavku na stanovenie minimalnych
noriem, a zabezpecit’ ich nastavenie v minimalistickom rozsahu,
ktory umoznuje smernica EPBD.

Odovodnenie:

V néavrhu zékona chyba povinnost’ na vypracovanie metodiky
pre stanovenie minimalnych noriem v zmysle ¢l. 9(1) Smernice
EPBD, pri¢om v texte sa nasledne na miniméalne normy zakon
opakovane odkazuje. Preto Ziadame vypracovat’ metodiku

a zabezpecit’ minimalisticky variant aplikacie minimalnych
noriem energetickej hospodéarnosti v praxi.

Smernica (EU)
2024/1275 v ¢€1. 9 ods.
1 neuklada CS
vypracovat’ metodiku,
pretoze ju sama
stanovuje.

Navrh prebera
ustanovenia ¢l. 9
smernice (EU)
2024/1275, v ktorom
je metodika postupu
ur¢enia minimalnych
noriem ustanovena, ¢o
je aj obsahom § 4b.
Konkrétny postup
uréenia minimalnych
noriem na narodnej
urovni je obsahom
narodného planu
obnovy.

Nérodny plan bude
predmetom
pripomienkovania.
Rozporové konanie sa
uskutoc¢nilo dia 2. 2.
2026.
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Rozpor je povazovany
za odstraneny.

MHSR K bodu 6 {§ 2 ods. 1 pism. 1)} Transponujeme
Ministerstvo Ziadame upravit’ znenie pism. 1) takto: ,,) poziadavky na kvalitu navrhovanym pism. 1):
hospodarstva vnutorného prostredia budov.*. "l) poziadavky na

Slovenske;j kvalitu vnatorného
republiky Odovodnenie: prostredia budov
Poziadavky na vyuzitie slnecnej energie v budovach zasahuju do vratane vplyvu
plnenia cielov OZE vo vykurovani. N slnecnej energie v
budovach,"
Rozporové konanie sa
uskutocnilo diia
2.2.2026 a 20.2.2026.
Rozpor k zneniu pism.
1) bol odstraneny.

MHSR K bodu 10 (§ 2 ods. 7) Rozporové konanie sa
Ministerstvo Ziadame slova ,,zasady principu energetickej efektivnosti® uskutocnilo dia
hospodarstva nahradit’ slovami ,,principu energetickej efektivnosti2a)* 2.2.2026 a 20.2.2026.

Slovenskej a doplnit’ poznamku pod ¢iarou ktord znie: Rozpor je po
republiky ,»22a) § 24 zékona €. .../2026 Z. z. o energetickej efektivnosti vysvetleni si
a o zmene a doplneni niektorych predpisov.* vzajomnych stanovisk
N  MD SR aMH SR na
Odovodnenie: RK z2.2.2026
Uprava je v sulade so zakonom &. 321/2014 Z. z. o energeticke;j odstraneny.
efektivnosti, ako aj s pripravovanym navrhom transpozi¢ného
zakona smernice 2023/1791 o energetickej efektivnosti, ktory sa
predpokladé predlozit’ do NRSR v tom istom termine ako tento
navrh zékona.

MHSR K bodu 11 (§ 2 ods. 10) Definicia bola
Ministerstvo Ziadame upravit’ definiciu v sulade so smernicou EPBD, a to A zosuladend s ¢l. 2
hospodarstva takto: bodom 2, ¢l. 11 a
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Slovenske;j
republiky

,»(10) Budovou s nulovymi emisiami je budova s vel'mi vysokou
energetickou hospodarnost'ou, ktora nie je horsia ako nédkladovo
optimalna uroven, pri ktorej sa vyzaduje nulové alebo vel'mi
malé mnozstvo energie, a ktord produkuje na mieste nulové
emisie uhlika z fosilnych paliv a nulové alebo vel'mi nizke
prevadzkové emisie sklenikovych plynov. Maximalna prahova
hodnota na potrebu energie v budove s nulovymi emisiami musi
byt najmenej o 10 % nizsia ako prahova hodnota pre celkova
spotrebu primarnej energie ustanovenej vykonavacim predpisom
podla § 9 ods. 2 pre budovu s takmer nulovou potrebou
energie.*

Odévodnenie:

Navrhovany text zakona nie je v stlade s definiciou ZEB zo
smernice EPBD. Smernica EPBD ustanovuje nasledujucu
definiciu ZEB: ,, (...) produkuje na mieste nulové emisie uhlika z
fosilnych paliv a produkuje nulové alebo vel'mi nizke mnozstvo
prevadzkovych emisii sklenikovych plynov (...)*“ —. EPBD
nepozaduje, aby energia dodana do ZEB bola vysokej miery
dodand iba z OZE na mieste alebo v blizkom okoli. Navrhnuté
znenie by znemozZnilo pripdjanie novych budov v Standarde ZEB
na uéinné systémy CZT na baze VU KVET (nebolo by mozné
dosiahnut’ nulové prevadzkové emisie sklenikovych plynov).

V texte smernice sa taktieZ uvadza ,,celkova spotreba primarne;j
energie* a nie ,,celkova potreba primarnej energie®. Navrhované
znenie predstavuje goldplating.

prilohou I smernice
(EU) 2024/1275.

(10) Budovou s
nulovymi emisiami je
budova s vel'mi
vysokou energetickou
hospodarnostou, ktora
nie je horsia ako
nakladovo optimalna
uroven, pri ktorej
nulové alebo vel'mi
malé mnozstvo energie
je dodané z
obnovitel'nych zdrojov,
a ktora produkuje na
mieste nulové emisie
uhlika z fosilnych
paliv a nulové alebo
vel'mi nizke mnozstvo
prevadzkovych emisii
sklenikovych plynov.
Maximélna hodnota
potreby primarne;j
energie v budove s
nulovymi emisiami
musi byt najmenej o
10 % nizsia ako je
poZadovand hodnota
pre celkovu potrebu
primarnej energie
ustanovena
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vykonavacim
predpisom podl'a § 9
ods. 2 pre budovu s
takmer nulovou
potrebou energie.

V § 2 bol doplneny
novy odsek 11:

(11) Roc¢na potreba
primarnej energie
budovy s nulovymi
emisiami moze byt
zabezpecend energiou
a) z obnovite'nych
zdrojov vyrobenou na
mieste alebo v blizkom
okoli,

b) od komunity
vyrabajlcej energiu z
obnovitel'nych zdrojov,
C) z t¢inného
systému
centralizovaného
zasobovania teplom a
chladom,

d) zo zdrojov s
nulovym obsahom
uhlika.

Na RK bola MH SR
vznesena poziadavka
na zapracovanie
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poslednej vety ¢l. 11
ods. 7 smernice (EU)
2024/1275, ktora bude
zapracovana v novom
odseku 12:

»(12) Ak nie je
technicky alebo
ekonomicky
uskutocCnitel'né
splnenie poziadavky v
ods. 11, celkova ro¢na
potreba primarnej
energie sa moze
pokryt’ aj inou
energiou zo sustavy.“.
Rozporové konanie sa
uskutocnilo dia
2.2.2026. Rozpor je
tymto odstraneny.

MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

Slovenskej
republiky

K bodu 14 (§ 3 ods. 8)

Ziadame v odseku 8 upravit’ poslednu vetu k energetickej triede
A0+ takto:

,Energeticka trieda A0+ zodpoveda budovam s potrebou
primarnej energie najmenej o 20 % niZSou ako je maximalna
prahova hodnota urcend pre budovy s nulovymi emisiami, ktoré
ro¢ne vyrabaju viac energie z obnovitelnych zdrojov na mieste
neZ je ich celkova ro¢na spotreba primarnej energie. .

Odovodnenie:
Je potrebné zaistit’ stilad so smernicou EPBD. Zaroven

Na zaklade poZiadavky
MH SR bolo do textu
doplnené slovo
,»primarnej®.
Rozporové konanie sa
uskuto¢nilo diia
02.02.2026.

Rozpor je odstraneny.
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upozorinujeme smernica EPBD nestanovuje povinnost’ zavedenia
trieda A0+, ale len ako dobrovol'ni moznost’ pre Clenské Staty.

MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

Slovenske;j
republiky

K bodu 15 (§ 4 ods. 1) Uprava znenia § 4 ods.
Tretiu vetu v odseku 1 ziadame upravit’ takto: 1 zakona.

,»Ak je to technicky, funk¢ne a ekonomicky uskutoc¢nitel'né, Rozporové konanie sa
existujuca budova po uskuto¢neni jej vyznamnej obnovy ma uskutocnilo dina
spifiat’ minimélne poziadavky na energetickti hospodarnost’ 2.2.2026 a 20.02.2026.

budovy nakladovo optimalnej urovne.*.

Odovodnenie:

Smernica EPBD ustanovuje, ze existujuce budovy po vyznamnej
obnove (,,major renovation*) musia splnit’ len minimalne
poziadavky na energeticki hospodarnost’ podl'a ndkladovo
optimalnej urovne a nie prisne poziadavky ako pre novu
vystavbu. Pri stanovovani miniméalnych poziadaviek na
energetickil hospodarnost’ podl'a nakladovo optimalnej urovne
pritom ¢lenské Staty mozu rozliSovat’ medzi novymi a
existujucimi budovami. Navrh novely toto vobec nezohl'adiiuje
a ide tak nad ramec povinnych poziadaviek smernice (jedna sa

o goldplating). Socidlne najcitlivejsi variant implementécie
novej smernice, plne stladny s povinnymi pozZiadavkami
smernice, je ustanovenie nakladovo optimalneho Standardu
obnovy existujuicich budov (,,cost-optimal level* v zmysle
¢lanku 5 smernice), ktorym je €iastocné zateplenie s novym
plynovym kondenza¢nym kotlom (s celkovym poklesom potreby
energie a emisii o0 40%), pretoze:

1. pre dotknuté domécnosti prinasa najnizsie celkové
naklady;
2. pre $tat a spolocnost’ prindSa najvyssiu hodnotu za

peniaze pri zniZzovani emisii (€/tCO2) .
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MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

Slovenske;j
republiky

MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

Slovenskej
republiky

K bodu 16 (§ 4 ods. 2)

V § 4 ods. 2 prvej vete ziadame slova ,,systémov v mieste
vystavby* nahradit’ slovami: ,,systémov, ako aj vyuzitie
obnovitel'nych zdrojov energie v mieste vystavby*.

Odovodnenie: Pripomienka vyplyva z ¢lanku 15a, bod 3
smernice EU 2023/2413, ktory sa transponuje tymto
ustanovenim.

K bodu 16 (§ 4 ods. 2) a k bodu 40 (§ 8c)

Ziadame § 4 ods. 2 a § 8c zosuladit’ so smernicou EPBD

a upravit’ tak, aby bolo zabezpecené minimalna forma
transpozicie, a to najma v stuvislosti s clankom 10 odsekom 4 a
5.

Odévodnenie : V navrhovanom ustanoveni chyba
transponovanie odsekov 4 a 5, ktoré sa tykaji vynimiek
z inStalécie solarnej energie na novych budovach.

Rozporové konanie sa
uskutocnilo dia
02.02.2026.

Do ustanovenia § 4
ods. 2 boli doplnené
slova: ,,a vyuzitie
obnovitel'nych zdrojov
energie®.

Rozpor je odstraneny.
Do § 8c bol doplneny
novy odsek 2:

,,V pripade narusenia
konstrukénej integrity,
tepelnej ochrany
plochych striech,
technickych rieseni
Sikmych striech a
zelenych striech sa
ods. 1 neuplatiiuje.*
V zmysle dohovoru na
rokovaniach, ktor¢ sa
uskuto¢nili k
transpozicii smernice
(EU) 2024/1275, mé
uvedené ustanovenia
(¢lanku 10 ods. 4 a 5)
Ciasto¢ne transponovat’
MH SR ako
spolugestor.

MH SR v rdmci RK
prisl’abilo
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zabezpecenie
CiastoCnej transpozicie
¢l.10ods. 4 a5
smernice (EU)
2024/1275.
Rozporové konanie sa
uskutocnilo dia

02.02.2026.
Rozpor je odstraneny.
MHSR K bodu 38 (§ 8 ods. 10) Ustanovenie je
Ministerstvo Odsek 10 ziadame vypustit’. potrebné z dovodu
hospodarstva vykonu Statneho
Slovenskej Odovodnenie: dozoru a preto bol
republiky Navrhované ustanovenie predstavuje goldplating. Navrhovana odsek 10 doplneny o
povinnost’ sa ma tykat len vlastnikov budov definovanych v ¢l. vnutorny odkaz na §
10 smernice EPBD a nie vSetkych vlastnikov budov bez 8c, ¢im doslo k
rozdielu. prepojeniu a
spresneniu povinnosti
vlastnika uvedenych v
§ 8c a konkrétnej
poziadavky.
Rozporové konanie sa
uskutocnilo dia
02.02.2026.
Rozpor je odstraneny.
MHSR K bodu 52 {§ 9 ods. 3 pism. b)} Rozporové konanie sa
Ministerstvo V § 9 ods. 3 pism. b) ziadame za slova ,,vlastnikovi budovy* uskutocnilo dna
hospodarstva vlozit’ Ciarku a slova ,,Ministerstvu hospodarstva Slovenske;j 02.02.2026 a
Slovenske;j republiky a jeho podriadenej organizacii®. 20.2.2026.
republiky Zaver z rozporoveho
Odo6vodnenie: konania 20.02.2026:

86



SIEA ako poverena organizdcia MHSR vedie register sprav

z kontroly vykurovacich a klimatiza¢nych systémov budov pola
zékona €. 314/2012 Z.z.. V ramci transpozicie smernice EPBD
sa tieto spravy z kontroly maju rozsirit’ na celé technické

Po vzajomnom
vysvetleni, ze udaje sa
v sucasnosti poskytuji
a buda nad’ale;j

systémy budov, ich optimalizaciu a navrh novych opatreni na poskytované

zlepsenie energetickej hospodarnosti budov a technického integraciou na MSEE

systému budovy. Je potrebné zabezpecit’ vzajomnu bezodplatne.

komunikaciu, prenos udajov a prepojenie databaz. Rozpor bol po
vzajomnom vysvetleni
odstraneny.

MHSR K bodu 2 {§ 2 ods. 1 pism. a)} Navrh nezavadza tento
Ministerstvo Odporucame definovat’ pojem ,,integrovana energeticka pojem ako novy,
hospodarstva hospodarnost™. odborné verejnost’ je v

Slovenskej aplikacnej praxi s
republiky Odovodnenie: pojmom dostatocne
Tento pojem nie je definovany v navrhovanom zakone a ani uzrozumena.
v smernici EPBD, ¢o spdsobuje nejasny vyklad textu.

MHSR K bodu 8 (§ 2 ods. 3 tretia veta) Zmena spojky
Ministerstvo V tretej vete odseku 3 odporucame slovo ,,alebo* nahradit’ vyznamovo
hospodarstva slovom ,,a*. neprijatelne meni vetu.

Slovenskej
republiky Odovodnenie: V tretej vete odseku 3 by mali byt prvkami

budovy obidve Casti a nie moznost’ vybrat’ si iba jednu z nich.
Taktiez upozorniujeme, Ze nie je definovany pojem ,,konStruk¢éna
cast’ obalovej konstrukcie budovy*.

Odsek 3 obsahuje tri samostatné definicie. ktoré by si vyZadovali
samostatné odseky. Kvoli sprehl'adneniu zékona odporacame
zvazit vytvorit’ samostatny paragraf s definiciami na ucely tohto
zakona, alebo aspon rozdelenie definicii do samostatnych
odsekov
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MHSR

K bodu 11 (§ 2 ods. 10)

Bolo upravené znenie

Ministerstvo Navrhujeme doplnit’ definiciu pojmov ,,prahova hodnota* a odseku 10 (slovo
hospodarstva ,maximalna prahova hodnota* do zékona. ,prahova“ bolo
Slovenske;j vypustené).
republiky Odovodnenie: V nadvidznosti na
Nie je jasné, Co tieto pojmy znamenaju, pricom text zdkona sa na vypustenie sa
ne odvolava pri stanoveni kl'aCovych parametrov a rozsahov nevyzaduje doplnenie
s presne definovanym percentualnym podielom. definicie.

MHSR K bodu 14 (§ 3 ods. 8) Upravené znenie § 3
Ministerstvo Navrhujeme odsek 8 rozdelit’ na tri samostatné odseky 8 az 10, ods. 8 do dvoch
hospodarstva ktoré pokryji samostatne rozne energetické triedy budovy. odsekov.

Slovenskej Zaroven ziadame zjednotit’ toto ustanovenie s § 2 odsekom 10.
republiky
Odovodnenie:
Kvaoli prehl'adnosti a zrozumitelnosti odporac¢ame rozdelit
odsek na tri samostatné odseky.

MHSR K bodu 17 Platné znenie zékona
Ministerstvo Odportacame vypustit’ odsek 4. €. 657/2004 Z. z. o
hospodarstva tepelnej energetike

Slovenskej Odo6vodnenie: Je to duplicitné ustanovenie voci zakonu ¢. neobsahuje

republiky 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike. ustanovenie, ktoré by
vyznamovo plne
transponovalo
prislusné ustanovenie
smernice (EU)
2024/1275, ¢o by sa
povazovalo za
nedostatocnu
transpoziciu.

MHSR K bodu 38 (§ 8 ods. 12) Znenie bolo upravené.
Ministerstvo Odportcame znenie odseku 12 upravit’ takto:
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hospodarstva
Slovenske;j
republiky

MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

Slovenskej
republiky

»(8) Ak je to technicky a ekonomicky uskutocnitelné, je vlastnik
nebytovej budovy povinny zabezpecit’ vybavenie budovy
automatickym ovladanim zabudovaného osvetlenia

a) do 31. decembra 2027, ak u¢inny menovity vykon
technickych systémov budovy je vyssi ako 290 kW a

b) do 31. decembra 2029, ak u€inny menovity vykon
technickych systémov budovy je vyssi ako 70 kW.*.

Odovodnenie:

Ustanovenie navrhujeme upravit’ kvoli prehl’'adnosti

a zrozumitelnosti. Ustanovenie je prepojené s poziadavkami na
kontrolu technickych systémov budov a instalovaného vykonu
celého technického systému budovy v sulade s poziadavkami
podl’a ¢lanku 13 EPBD. Névrh zédkona nespravne identifikuje
rozsah poziadavky stanovenej smernicou EPBD.

K bodu 40 (§ 8b)

V § 8b ods. 3 pism. b) navrhujeme doplnit, Ze povinnost’ plati
v pripade, Ze majitel budovy a majitel’ parkoviska je ta ista
osoba.

Odovodnenie: Ak je budova a parkovisko vo vlastnictve roznych
subjektov je pravne sporné ukladat’ povinnosti majitel'ovi
parkoviska z dovodu, Ze majitel’ budovy sa rozhodol pre
vyznamnu obnovu.

Platné znenie zédkona
uz ustanovuje
obdobné povinnosti a
preto nie je potrebné
takéto doplnenie.

Tak ako platné znenie
zakona, tak aj
predkladany névrh
reSpektuje vlastnicke
prava.

Do dévodovej spravy
k § 8b bolo doplnené:
Névrh zakona
reSpektuje vlastnicke
prava a povinnosti
vlastnika budovy sa
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MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

Slovenskej
republiky

MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

Slovenskej
republiky

K bodu 40 (§ 8c¢)

V § 8c chyba zmienka o moznosti vyuzivania striech verejnych
budov tretimi stranami pre zariadenia na vyrobu energie

z obnovitel'nych zdrojov. Navrhujeme upravit’.

Odovodnenie: Pripomienka k moznosti vyuzivania striech
verejnych budov tretimi stranami pre zariadenia na vyrobu
energie z obnovitel'nych zdrojov vyplyva z ¢lanku 15a, bod 4,
posledna veta smernice EU 2023/2413.

K bodu 42 {§ 9 ods. 1 pism. a)}

V § 9 ods. 1 pism. a) na zac¢iatok navrhujeme vloZzit’ slova

,»V spolupraci s Ministerstvom hospodarstva Slovenske;j
republiky*.

Odoévodnenie:

Nérodny plan obnovy podla ¢l. 3 EPBD sa predklada ako sti¢ast’
Narodného energetického a klimatického planu (NECP). Pre
zabezpecenie kompatibility a prepojenia na iné Casti NECP je
dolezité zabezpecit’ si€innost’ s predkladatel'om NECP, ktorym
je MH SR. Stc¢astou narodného planu obnovy, ktorého obsah je
uvedeny v prilohe II smernice EPBD, su aj ustanovenia, ktoré je
potrebné priamo aplikovat’ a prepojit’ s inymi ¢astami NECP, ¢o
sa bez spolo¢nej pripravy narodného planu obnovy neda
zabezpecCit'.

vztahuju na existujice
bytové budovy s
parkoviskom, to
znamena, ze ide o toho
istého vlastnika
budovy aj parkoviska.
Poziadavka je nad
ramec predkladaného
navrhu a nesuvisi s
transpoziciou smernice
(EU) 2024/1275.

Uvedené doplnenie § 9
nie je potrebné,
nakol’ko priprava
Nérodného planu
obnovy je v
kompetencii MD SR.
Do jeho tvorby v
pripade potreby zapoji
aj iné subjekty a jeho
predkladanie na
schvalenie bude
prebiehat’ Standardnym
legislativnym
procesom.
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MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

Slovenske;j
republiky

MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

Slovenskej
republiky

K bodu 46 {§ 9 ods. 1 pism. f)}

Odportcame upravit’ a doplnit’ znenie tak, aby narodny plan
obnovy bol predkladany v stilade so smernicou EPBD a aby
reflektovalo terminovo nastavenie predkladanie NECP podla
nariadenia EU 2018/1999.

Odovodnenie:

Podl'a smernice EPBD sa mé narodny plan obnovy predkladat’
spolu s NECP, ktor¢ ho terminovanie je inak nastavené, ako pri
samotnom narodnom pléne. Prvy navrh nového NECP sa ma
predlozit EK do 1.1.2028 a findlna verzia k 1.1.2029.

V navrhovanom zékone taktiez absentuje povinnost’ predlozenia
navrhu planu obnovy do EK.

K bodu 48

Odporucame upravit’ bod 48 nasledovne:

»48.V § 9 ods. 1 pismeno i) znie:

,»1) zbiera udaje a poskytuje ministerstvu hospodarstva a jeho
podradenej organizacii udaje pre spravu podla osobitného
predpisu,3b)“.

Poznamka pod ¢iarou 3b znie:

,,3b) Vykonavacie nariadenie Komisie (EU) 2022/2299 z 15.
novembra 2022, ktorym sa stanovuju pravidla uplatiiovania
nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2018/1999,
pokial’ ide o Strukturu, format, technické podrobnosti a postup
pre integrované narodné energetické a klimatické spravy

o pokroku (U. v. EU, L 306, 25.11.2022).

Nasledne vlozit novy noveliza¢ny bod v zneni: ,,V § 9 ods. 1 sa
vypustaju pismena j) a k).*.

ISlo by o nesulad so
smernicou (EU)
2024/1275, ktora
stanovuje termin,
dokedy ma c¢lensky
Stat ndrodny plan
obnovy predlozit’
Komisii.

Udaje do uvedene;j
spravy MD SR
poskytuje uz aj teraz.
A teda nie je potrebné
ukladat’ ulohu bez
blizSej Specifikacie.
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Odd6vodnenie:

Smernica EPBD pozaduje, aby uvedené idaje boli sucastou
Integrovanej narodnej energetickej a klimatickej spravy
vypracovanej v rozsahu podl'a Vykonéavacieho nariadenia
Komisie 2022/2299.

MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

Slovenskej
republiky

MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

Slovenskej
republiky

K dovodovej sprave k bodu 13
Slova ,,odlozena naakumulovana energia* odpora¢ame nahradit’
slovami ,,naakumulovand energia®.

Odovodnenie:

Odlozena energia neexistuje. V energetike sa navrhnuty pojem
nepouziva, pretoze nie je v sulade s termodynamickymi
zakonmi.

K tabulke zhody k ¢l. 2 odseku 8 a prilohe 1

Navrhujeme v § 3 ods. 6 na konci vypustit’ slova ,,a 1).*.

Odé6vodnenie:

Podl'a smernice EPBD v prilohe 1 a €l. 2 odseku 8 je sucast'ou
vypoctu energetickej hospodarnosti aj poziadavka na chladenie
budovy. Avsak podl'a § 3 odseku 6 zdkona sa nemdze do vypoctu
energetickej hospodarnosti pre rodinné a pre bytové domy
zapocitavat’ energia potrebna na chladenie. Vypocet v pripade
inStalacie tepelného Cerpadla je tak nespravny, pretoZe velka
Cast’ energie v sucasnosti sa pouZziva prave na vyrobu chladu,
pri¢om tato energia moZe byt dodana prave zo slnenej energie.
To vyrazne negativne ovplyviiuje spravne urcenie potreby
energie a tym aj nakladov na energie. V tomto zmysle bola
upravena aj technickd norma STN 730540, avSak zakon na danu
skuto¢nost’ nereflektuje.

Bytové budovy
nehodnotime pre
miesto spotreby
energie na vetranie a
chladenie, ani na
osvetlenie, ¢o je v
stlade so smernicou
(EU) 2024/1275 a
stanovenymi
poziadavkami v
technickych norméch.
Metodika vypoctu
energetickej
hospodarnosti budov je
v stlade s prislusnymi
technickymi
$pecifikaciami (Cl. 4
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smernice (EU)
2024/1275).

MKSR
Ministerstvo
kultary
Slovenske;j
republiky

K vlastnému materialu (¢l. I, bod 17)
K vlastnému materialu (Cl. I, bod 17)

K noveliza¢nému bodu 17 (§ 4 ods. 3) predkladatel’ v dovodove;j
sprave uvadza, Ze novy odsek 3 prebera poziadavky smernice
2024/1275 (d’alej len ,,smernica®), pricom sa budi minimalne
poziadavky na energeticki hospodarnost’ vztahovat’ aj na
pamiatkovo chranené budovy, ¢im sa od 29.5.2026 konci
vynimka z postupov a opatreni na zlepsenie energetickej
hospodarnosti (doterajsi § 2 ods. 2 pism. a) a odsek 4).

K noveliza¢nému bodu 7 (§ 2 ods. 2 pism. a)) predkladatel’
uvadza, ze prebera ¢lanok 5 odsek 3 pismeno a) smernice
2024/1275, ktory umoziiuje neuplatiiovat’ minimalne normy
poziadavky energetickej hospodarnosti budov na budovy z
rezortu obrany, okrem kancelarii a bytov. Tym sa nahradili CA
pamiatkovo chranené budovy, na ktor¢ prestala platit’ vynimka z
povinnosti splnenia minimalnej poZiadavky na energeticku
hospodarnost’ budov, pricom uZ na ne platia poziadavky na
minimalne opatrenia.

Z ddvodu ochrany pamiatkovych hodnét, ktord je vo verejnom
zaujme a ktord je upravena v osobitnom zékone, t. j. v zakone €.
49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,pamiatkovy zdkon*) je mimoriadne
dolezité zachovat’ vynimky pre budovy, ktoré su narodné
kultirne pamiatky, budovy v pamiatkovej rezervacii, budovy v
pamiatkovej zone ako sucast’ historického sidelného
usporiadania a popripade aj budovy uvedené do uzivania pred
1.1.1947.

Podra ¢lanku 5 ods. 1 smernice ,,prijmu ¢lenské Staty potrebné

Upravené znenie § 4
ods. 3:

,»(3) Pre budovu, ktora
je pamiatkovo
chranenax) ako sucast’
oznaceného
prostrediaxx), alebo
pre jej osobitne
hodnotny
architektonicky vzhl'ad
sa na jej obnovu
navrhuju iba opatrenia
na splnenie
minimalnych
poziadaviek na
energetickl
hospodarnost’, ktorymi
sa neprijatel'ne
nezmeni jej vzhl'ad
alebo pamiatkova
hodnota.xxx)

Poznamky pod ¢iarou
k odkazom x az xxx
zneju:

X) § 2 ods. 3 zékona ¢.
49/2002 Z. z. o
ochrane pamiatkového
fondu v zneni
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opatrenia na stanovenie minimalnych poziadaviek na
energeticktl hospodarnost’ pre budovy alebo jednotky budov s
cielom dosiahnut aspoii nakladovo optimalne irovne a v
relevantnych pripadoch prisnejsie referencné hodnoty, ako
napriklad poziadavky na budovy s takmer nulovou potrebou
energie a poziadavky na budovy s nulovymi emisiami.*“ S
odkazom na znenie ¢lanku 5 ods. 2 smernice, v zmysle ktorej
,»mozu ¢lenské staty prisposobit’ poziadavky uvedené v odseku 1
budovam, ktoré st na narodnej, regionalnej alebo miestnej
urovni Uradne chranené, ako sucast’ oznaceného prostredia alebo
pre ich osobitnu architektonicku alebo historicku hodnotu,
pokial’ by dodrziavanie ur¢itych poziadaviek neprijatel'ne
zmenilo ich charakter alebo vzhl'ad* navrhujeme upravit’ znenie
tak, aby bolo jednozna¢né a nevyvolalo neistotu pre budovy
pamiatkovo chranené a historické budovy a tiez aby neboli
ohrozené vynimoc¢né pamiatkové, popripade historické alebo
architektonické hodnoty tychto budov. Zaroven navrhujeme
zosuladit’ terminoldgiu s pamiatkovym zédkonom.

Znenie navrhovaného § 4 odseku 3 Ziadame upravit’ takto:

»(3) Na obnovu budovy, ktord je narodna kultirna pamiatkax),
nachddza sa v pamiatkovej rezervaciixx) alebo v pamiatkove;j
zonexxx) a budovy okrem rusivych objektov v chrdnenych
pamiatkovych tzemiach sa navrhnt na jej obnovu iba opatrenia
v zmysle metodik Pamiatkového uradu Slovenskej republiky,
ktoré neohrozia jej pamiatkové hodnotyxxxx) alebo jej vzhl'ad a
hodnotu. Tymto nie su dotknuté ustanovenia osobitného
predpisu XXxxx).*.

Zaroven navrhujeme doplnit’ poznamky pod ¢iarou:

»X) § 2 ods. 3 zékona €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového
fondu v zneni neskorSich predpisov.

xx) § 16 ods. 1 zékona €. 49/2002 Z. z.

neskorsich predpisov.
xx)§ 16o0ds. 1a§ 17
ods. 1 zakona €.
49/2002 Z. z.

xxx) § 2 ods. 2 zakona
¢.49/2002 Z. z.

Zaroven sa dopliia do
navrhu zakona
neuplatiiovanie
minimalnych noriem
na historické a
pamiatkovo chranené
budovy ako poslednu
vetu v § 4b ods. 3
alebo ako novy odsek
v zneni:

,Minimdlne normy
energetickej
hospodarnosti budov
sa neuplatiiuju na
budovy podl'a § 4 ods.
3.

Na zéklade zaverov
rozporového konania
MK SR doplnilo navrh
definicie pojmu
,,0sobitne hodnotny
architektonicky
vzhl'ad* do dévodove;j
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xxx) § 17 ods. 1 zakona ¢. 49/2002 Z. z. spravy.

xxxx) § 2 ods. 2 zakona ¢. 49/2002 Z. z. Rozpor je po

xxxxX) zékon ¢. 49/2002 Z. z.*. vysvetleni si
vzajomnych stanovisk

Odd6vodnenie: MD SR a MK SR na

Podl'a § 1 ods. 1 pamiatkového zdkona upravuje pamiatkovy rozporovom konani zo

zakon podmienky ochrany narodnych kultrnych pamiatok, 6.2.2026 odstraneny.

pamiatkovych tizemi, archeologickych nalezov a
archeologickych ndlezisk

v stlade s vedeckymi poznatkami a na zaklade medzinarodnych
zmluv v oblasti eurdpskeho a svetového kulturneho dedicstva,
ktorymi je Slovenska republika viazana.

Podla § 2 ods. 3 pamiatkového zakona je narodna kultirna
pamiatka je hnutel'na vec alebo nehnutel'na vec pamiatkovej
hodnoty, ktora je z dovodu ochrany vyhlasena za narodna
kultirnu pamiatku.

Podrla § 16 ods. 1 pamiatkového zakona je pamiatkova
rezervacia tzemie s ucelenym historickym sidelnym
usporiadanim a s velkou koncentraciou nehnutel'nych narodnych
kultirnych pamiatok alebo Gizemie so skupinami vyznamnych
archeologickych ndlezov a archeologickych nélezisk, ktoré
mozno topograficky vymedzit'.

Podl'a § 17 ods. 1 pamiatkového zakona je pamiatkova zona
uzemie s historickym sidelnym usporiadanim, Gzemie kultirnej
krajiny s pamiatkovymi hodnotami alebo izemie s
archeologickymi nalezmi a archeologickymi néleziskami, ktoré
mozno topograficky vymedzit'.

Podl’a § 2 ods. 2 pamiatkového zadkona predstavuje pamiatkova
hodnota stthrn vyznamnych historickych, spolo€enskych,
krajinnych, urbanistickych, architektonickych, vedeckych,
technickych, vytvarnych alebo umelecko-remeselnych hodnot,
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MOSR
Ministerstvo
obrany
Slovenskej
republiky

pre ktoré mozu byt’ veci predmetom individuélnej alebo uizemne;j
ochrany.

Podl'a § 27 ods. 1 pamiatkového zakona je zakladna ochrana
narodnej kulturnej pamiatky suhrn ¢innosti a opatreni
vykonavanych na predchadzanie ohrozeniu, poskodeniu,
zniceniu alebo odcudzeniu narodnej kultirnej pamiatky, na
trvalé udrziavanie dobrého stavu vratane prostredia narodne;j
kultirnej pamiatky a na taky sposob vyuZzivania a prezentacie,
ktory zodpoveda jej pamiatkovej hodnote a technickému stavu.
Pripomienku povazujeme za zasadnu.

¢l. I bodu 19 navrhu zikona

1. Definiciu pojmu ,,verejny subjekt™ v § 4 ods. 11 odporuc¢ame
upravit’ na ucely celého zakona ¢. 555/2005 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov.

Odovodnenie

Predmetny pojem sa pouziva vo viacerych ustanoveniach navrhu
zéakona, nielen v ramci § 4 ods. 2 pism. a).

2.V definicii pojmu ,,verejny subjekt” v § 4 ods. 11 odporti¢ame
zvazit pouzitie slovného spojenia ,,organy verejnej spravy3aa) a
nimi zriadené organizacie®, ako aj znenie poznamky pod ¢iarou
k odkazu 3aa umiestneného nad slovami ,,organy verejnej
spravy*®.

Odovodnenie

Podrl'a ¢l. 2 ods. 12 smernice (EU) 2023/1791 sa pod pojmom
»verejné subjekty rozumeju celo$tatne, regionalne alebo
miestne organy a subjekty, ktoré tieto organy priamo financuju a
spravuju, no ktoré nemaju priemyselny ani obchodny charakter.
Podl'a § 21 ods. 5 a 7 zdkona €. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych
pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zédkonov mozu byt’ rozpoctové organizacie a prispevkové
organizacie zriadené nielen rozhodnutim zriad’'ovatel’a, ale aj
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priamo zédkonom. Z hl'adiska tpIlného prevzatia ¢l. 2 ods. 5
smernice (EU) 2024/1275, ktora pri definicii pojmu ,,verejny
subjekt* odkazuje na citované ustanovenie ¢l. 2 ods. 12 smernice
(EU) 2023/1791, by slovné spojenie ,,nimi zriadené organizacie
bolo nepostacujuce. Odportcame tiez zvazit’ nahradenie slova
,organizacie* napr. slovami ,,rozpoctové organizacie a
prispevkové organizacie®, a to vzhl'adom na zauzivanu pravnu
terminologiu a v nadviznosti na ¢l. 7 ods. 2 Legislativnych
pravidiel vlady SR. V stvislosti so znenim poznamky pod ¢iarou
k odkazu 3aa poukazujeme, ze ustanovenie § 3 ods. 1 zédkona ¢.
523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o
zmene a doplneni niektorych zékonov upravuje iny pojem ako
ten, nad ktorym je umiestneny odkaz 3aa. Vzhl'adom na bod
22.3 prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady SR
navrhujeme zvazit’ upravu poznamky pod ¢iarou s citdciou napr.
§ 4 zékona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok, ktory
definuje pojem ,,organy verejnej spravy* na ucely Spravneho
stidneho poriadku, resp. zmenu definicie pojmu ,,verejny
subjekt™. 3.V poznamke pod ¢iarou k odkazu 3aa navrhujeme
na konci citacie vypustit’ slova ,,v zneni neskorsich predpisov®.
Odovodnenie

V pripade ponechania citacie § 3 ods. 1 zdkona €. 523/2004 Z. z.
o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v poznamke pod ¢iarou k odkazu 3aa
odporti¢ame jej upravu v stilade s bodom 50 prilohy €. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR.

MOSR
Ministerstvo
obrany
Slovenske;j
republiky

¢l. I bodu 60 navrhu zikona

1.V § 9b ods. 6 odporti€ame znenie uvodnej vety nahradit’ napr.
tymto znenim: ,,Vyzva obsahuje najmai“.

Ododvodnenie

V § 9b ods. 6 odporiacame zladit’ tvodnu vetu so znenim

K tprave znenia v § 9b
a § 9¢ boli
akceptované
pripomienky uplatnené
zo strany MF SR.
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jednotlivych pododsekov.

2.V § 9¢ navrhujeme za odsek 3 vlozit’ novy odsek 4, ktory
znie: ,,(4) Ak niektory z idajov, ktorym sa overuje splnenie
kritérii, informacné systémy verejnej spravy podla odseku 2
pism. a) a b) neeviduju alebo neposkytuji, preukazuje ho
ziadatel’ potvrdenim nie starSim ako 30 dni.*.

Doterajsie odseky 4 a 5 sa oznacuju ako odseky 5 a 6.
Odovodnenie

Socialna poistovia nedisponuje idajmi o poberatel'och davok
poskytovanych podl'a zékona ¢. 328/2002 Z. z. o socialnom
zabezpeceni policajtov a vojakov a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a tymito
nedisponuje ani Finan¢né riaditel'stvo SR. Nakol’ko tieto tidaje
mozu byt relevantné pre posudenie splnenia poziadaviek a
podmienok pre poskytnutie dotacie podla zakona ¢. 555/2005 Z.
z. o energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, bolo by
vhodné, aby boli posudzované spolu s ostatnymi tdajmi o
ziadatel'ovi. Uvedené mozno dosiahnut’ doplnenim § 9c o
navrhované znenie nového odseku 4.

3. Znenie poznamky pod ¢iarou k odkazu 5b odporucame
nahradit’ tymto znenim: ,,5b) § 8a ods. 4 zdkona ¢. 523/2004 Z.
z. v zneni neskorsich predpisov.*.

Odovodnenie

Ak v poznamke pod ¢iarou k odkazu 3aa bude ponechana citacia
§ 3 ods. 1 zdkona €. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach
verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov,
odporucame upravit’ poznamku pod ¢iarou k odkazu 5b a uviest’
v nej iba skratenu citaciu predmetného zakona, a to v sulade s
bodom 47 prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady SR.
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MPRVSR
Ministerstvo
podohospodarstv
a arozvoja
vidieka
Slovenske;j
republiky

MPRVSR
Ministerstvo
pddohospodarstv
a arozvoja
vidieka
Slovenskej
republiky

MPSVRSR
Ministerstvo
prace, socialnych
veci a rodiny

K ¢l. I bodom 16, 19, 27, 57 a 65

S ciel'om zosuladenia navrhu s prilohou €. 1 k Legislativnym
pravidlam vlady Slovenskej republiky odporuc¢ame

- v bode 16 tivodnej vete za slovom ,,sa“ vlozit’ slova ,,na konci*
podla bodu 35.2 prilohy €. 1; navrhovanou upravou uvodne;j
vety dojde aj k spresneniu navrhu novelizacie,

- v bode 19 vetu pod odsekom 11 upravit’ takto ,,Poznamky pod
¢iarou k odkazom 3a a 3aa zneju:* podl'a bodu 38 prilohy €. 1,

- v bode 27 Gvodnt vetu upravit’ takto: ,,V § 7 sa odsek 1 dopliia
pismenom 1), ktoré znie:* podl'a bodu 31 prilohy €. 1,

- v bode 57 poslednej vete za slovom ,,ako* vlozit’ slova
,,odseky* podl'a bodu 32 prilohy ¢. 1,

- v bode 65 doplnit’ publika¢ny zdroj preberanej smernice
Eurdpskej tnie takto: ,,(U. v. EU L, 2024/1275, 8.5.2024) podl'a
bodu 62.10 prilohy €. 1.

K poznamkam pod ¢iarou k odkazom 3aa, Sc azZ Se

V poznamkach pod Ciarou k odkazom 3aa a 5d odportic¢ame
vypustit’ slova ,,v zneni neskorsich predpisov* z ddvodu
nadbytoc¢nosti.

V poznamke pod ¢iarou k odkazu 5e odporacame vlozit’ na
konci kazdého citovaného nariadenia slova ,,v platnom zneni*.
Zaroven upozorinujeme predkladatel’a, ze nariadenie Komisie
(ES) ¢. 800/2008 zo 6. augusta 2008 o vyhlaseni urcitych
kategorii pomoci za zlucitel'né so spolo¢nym trhom podla €l. 87
a 88 zmluvy (VSeobecné nariadenie o skupinovych vynimkach)
citované v poznamke pod ¢iarou k odkazu 5c¢ uz nie je uc¢inné.
K C1. 1 bodu

Odpora¢ame v Cl. I bode 60 navrhovanej poznamke pod &iarou
k odkazu 5d vypustit’ slova ,,v zneni neskorsich predpisov*.
Odo6vodnenie: Legislativno-technicka pripomienka.

99



Slovenske;j

republiky
MSSR ¢l. I (bod 52)
Ministerstvo Z dovodu dodrzania Legislativnych pravidiel vlady Slovenske;j
spravodlivosti republiky odportc¢ame predkladatel'ovi v novelizacnom bode 52
Slovenske;j na konci textu za ¢iarkou vlozit’ tvodzovky a bodku.
republiky
MVSR C1. I bodu 39 Dopliiia sa v § 8c ods.
Ministerstvo Ziadame, aby pri zabezpe&ovani plnenia povinnosti podl'a § 8a 3 zékona.
vnutra Slovenskej az 8c boli subjekty povinné postupovat’ podl'a prislusnych Rozporové konanie sa
republiky ustanoveni Stavebného zakona. uskutocnilo dia 5. 2.

Tato pripomienku povazujeme za zasadnu.

Odévodnenie:

V navrhovanom § 8a a 8b sa nariad’uje inStalacia nabijacich
bodov pre elektrické vozidla aj do budov, ktoré presli
vyznamnou obnovou ako aj do existujucich budov, ktoré
vyznamnou obnovou nepresli (§ 8a ods. 4 az 6). Pri tychto
budovach nie je zndme ¢i su technicky sposobilé na dodatocnu
inStalaciu nabijacich bodov pre elektrické vozidla. Dodato¢na
inStalacia nabijacich bodov pre elektrické vozidla bude mat’
negativny vplyv na poziarnu bezpecnost’ stavby. Pokial’ sa na
existujucich stojiskach budu elektromobily aj nabijat’ je
nevyhnuté, aby sa inStalacia novych nabijacich bodov pre
elektromobily povaZovala za zmenu v uzivani stavby podl'a § 68
Stavebného zakona, vzhl'adom na zvySené poZiarne riziko.
Zaroven zZiadame, aby bol vlastnik budovy, ktory je podla § 8c
povinny vykonat’ opatrenia na zavedenie novych nabijacich
bodov pre elektromobily. Hasi¢sky a zachranny zbor na tseku
ochrany pred poZiarmi zabezpecuje vytvaranie podmienok a
prijimanie opatreni na ochranu 0s6b a majetku pred poziarmi. Z
tohto dovodu je nevyhnutné, aby dodato¢né inStalovanie

2026, rozpor je
odstraneny.
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nabijacich stanic a zariadeni na vyuzivanie slne¢nej energie bolo
Hasi¢skym a zachrannym zborom posudzované v ramci Statneho
poziarneho dozoru a nedochadzalo k dodatoc¢nej instalacii bez
jeho vyjadrenia.

MVSR
Ministerstvo
vnutra Slovenskej
republiky

C1. 1 bodu 52

V ¢l I bode 52 névrhu zakona, v § 9 ods. 3 pism. b), Ziadame za
slova ,,Statneho dozoru* vlozit’ tieto slova: ,,a organu verejne;j
spravy podl'a osobitného predpisu®, pripadne slova: ,,a organu
verejnej spravy, ak mu opravnenie na spristupnenie dajov z
databazy udajov o energetickej hospodarnosti budov vyplyva z
osobitného predpisu®, alebo iny text v podobnom vyzname.
Tato pripomienku povazujeme za zasadnu.

Odovodnenie:

Moznost spristupniovania energetickych certifikatov a d’alsich
udajov z energetickej hospodarnosti budov bezodplatne nielen
organu dozoru, ale v novo navrhovanej uprave aj vlastnikovi
budovy, pozadujeme doplnit’ o organ verejnej spravy, ktory bude
na zaklade osobitného predpisu disponovat’ zdkonnym
opravnenim na ziskanie takychto udajov z databazy tidajov o
energetickej hospodarnosti budov. V ramci pripravy a
implementacie reformy 4 Komponentu 19 REPowerEU Planu
obnovy a odolnosti SR sa predpoklada zriadenie nového
ustredného koordina¢ného organu tak, aby mohli byt naplnené
ciele predmetnej reformy, osobitne v oblasti riadenia politik
energetického manazmentu budov uréenych organov verejnej
spravy. Pre naplianie ciel'ov reformy bude nevyhnutné, aby
ustredny koordina¢ny organ mal pristup k centralnej evidencii,
ktora bude viest’ Ministerstvo dopravy SR alebo nim urcéena
pravnicka osoba, a to bez poskytovania tthrady za tieto sluzby.
Nakol’ko pdjde o zdkonnti kompetenciu novo zriad’ovaného
organu verejnej spravy, poskytovanie udajov z predmetne;j

MD SR pripravuje
Digitéalnu platformu
udajov o energeticke;j
hospodarnosti budov v
ramci implementécie
reformy 3
Komponentu 19
REPowerEU Planu
obnovy a odolnosti
SR, kde bude mat’
kazdy vlastnik, spravca
alebo ngjomca, t.j. aj
MYV SR, resp. novy
subjekt ureny na
spravu verejnych
budov, bezplatny
pristup k energetickym
certifikdtom a udajom
o energetickej
hospodarnosti budov.
Rozporové konanie sa
uskutocnilo dila 5. 2.
2026. Po vyjasneni
vzajomnych stanovisk
k problematike je
rozpor odstraneny.
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databazy, ktoré by sluzili na jeho zakonom stanovenu ¢innost, za
uhradu, by bolo neefektivnym vynakladanim verejnych zdrojov
a ich presuvanim len medzi jednotlivymi kapitolami Statneho
rozpoctu. Nakol'ko pdjde o pravnu upravu, ktora sa planuje do
buducnosti, nepovazujeme za nevyhnutné za slova ,,0sobitného
predpisu® uviest’ odkaz na konkrétny zakon, v navrhu zékona
postaci odkaz na takato buducu pravnu tpravu.

MVSR C1. I bodu 39 Znenie § 8aa § &b v
Ministerstvo V navrhovanom § 8a ods. 1 pism. b) odpori¢ame ,,bicykle na navrhu zakona je v
vnutra Slovenskej elektricky pohon a iné typy vozidiel kategorie L a“ nahradit’ sulade s ¢lankom 14
republiky slovami ,,a iné typy vozidiel kategorie L a V. Tato pripomienka smernice (EU)
sa vztahuje aj na § 8b ods. 1 pism. b). 2024/12/75 a v pripade
Odovodnenie: rozsirenia povinnosti
Odporucame znenie ustanovenia upravit’ tak, aby boli v navrhu nad ramec smernice
zahrnuté aj elektrické kolobezky. (EU) 2024/12/75 by to
bolo povazované za
goldplating.
MVSR CL I bodu 39 Tak ako platné znenie
Ministerstvo V navrhovanom § 8b ods. 3 pism. b) odpori¢ame na konci zakona, tak aj
vnutra Slovenskej pripojit’ ¢iarku a tieto slova predkladany navrh
republiky ,»ak vlastnik bytovej budovy alebo vlastnici bytov v bytovej reSpektuje vlastnicke
budove su vlastnikmi tohto parkoviska alebo pozemku pod prava.

parkoviskom®.

Odovodnenie:

Odporucame zohl'adnit’, Ze vlastnici bytovej budovy alebo
vlastnici bytov v bytovej budove véc¢sinou vlastnia len pozemok
pod bytovou budovou a nemaji Ziadny pravny vztah

k parkovisku v bezprostrednom susedstve, na ktorom je
parkovacia politika regulované obcou, jej podnikom alebo
zmluvnym podnikatel'skym subjektom.

Platné znenie zékona
uz ustanovuje
obdobné povinnosti a
preto nie je potrebné
takéto doplnenie.

Do dévodovej spravy
k § 8b bolo doplnené:
Navrh zakona
reSpektuje vlastnicke
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MVSR
Ministerstvo
vnutra Slovenskej
republiky

MZSR
Ministerstvo
zdravotnictva

CL. 1 bodu 23

V nadvéznosti na poziadavky smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady (EU) 2024/1275 z 24. aprila 2024 o energetickej
hospodarnosti budov dochédza v ustanoveni § 4c k zavedeniu

novej povinnosti — vytvoreniu systému pasportov obnovy budov.

V dovodovej sprave k predmetnému novelizaénému bodu gestor
uvadza, ze pasport obnovy budovy ma byt dokumentom o
priebehu hibkovej obnovy konkrétnej budovy, ktory ma byt
vypracovany podl'a spolo¢ného rdmca uvedeného v prilohe VIII
smernice, pricom cit. ,,vyhotovi ho oprdvnena osoba a mdze sa
vyhotovit’ spolu s energetickym cetifikditom®. V uvedenej
suvislosti upozoritujeme, zZe pokial’ bolo €elom navrhu zdkona
vykonévat’ vyhotovovanie pasportov obnovy budov aj ako
samostatnu ¢innost’ (a teda nie len v ramci vykonu energeticke;j
certifikacie, ktorad spada pod viazanu Zivnost’ ¢. 14 Energeticka
certifikicia v zmysle zédkona €. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom
podnikani (zivnostensky zakon) v zneni neskorsich predpisov),
bude potrebné tito skuto¢nost’ v navrhu zakona primerane
upravit’.

K predkladacej sprave

1. V predkladacej sprave a v analyze vplyvov na podnikatel'ské
prostredie odporac¢ame skratku ,,SR* rozpisat’.

prava a povinnosti
vlastnika budovy sa
vztahuju na existujiuce
bytové budovy s
parkoviskom, to
znamena, ze ide o toho
istého vlastnika
budovy aj parkoviska.
Névrh zékona pri
vypracovani pasportov
obnovy budov
neuvazuje so
zavedenim osobitne;j
¢innosti, ale uréuje, ze
vyhotovovanie
pasportov obnovy
budov bude vykonavat’
odborne spdsobila
osoba na energetickl
certifikaciu. Pasport
obnovy budovy
pozostava z opisu a
navrhu odporuacani,
ktoré st uz sticastou
energetického
certifikatu, sice v
mensej podrobnosti.
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Slovenske;j

republiky
MZSR K vlastnému materialu
Ministerstvo 2. Vo vlastnom materiali bode 12 odporucame slova ,,pred slovo
zdravotnictva ,,osvetlenie“ nahradit’ slovami ,,za slova ,,a na““.
Slovenske;j
republiky
MZSR K vlastnému materialu
Ministerstvo 3. Vo vlastnom materiali bode 16 odporacame za slova ,,§ 4 ods.
zdravotnictva 2 sa‘“ vlozit’ slova ,,na konci‘.
Slovenskej
republiky
MZSR K vlastnému materialu
Ministerstvo 4. Vo vlastnom materiali bode 19 odporuc¢ame slova ,.k odkazom
zdravotnictva 3a) a 3aa)“ nahradit’ slovami ,,k odkazom 3a a 3aa®.
Slovenskej
republiky
MZSR K vlastnému materialu
Ministerstvo 5. Vo vlastnom materiali bode 27 odporac¢ame za pismeno ,,1
zdravotnictva vlozit znak ,,)“.
Slovenskej
republiky
MZSR K vlastnému materialu
Ministerstvo 6. Vo vlastnom materiali bode 34 odporacame za slova
zdravotnictva »hebytova budovu* vlozit’ bodku.
Slovenskej
republiky
MZSR K vlastnému materialu
Ministerstvo 7. Vo vlastnom materiali bode 37 odporuc¢ame za slovo ,,8b*
zdravotnictva vypustit’ bodku.
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Slovenske;j

republiky
MZSR K vlastnému materialu
Ministerstvo 8. Vo vlastnom materiali bode 52 odporac¢ame na konci doplnit’
zdravotnictva uvodzovky a bodku. A
Slovenske;j
republiky
MZSR K vlastnému materialu
Ministerstvo 9. Vo vlastnom materiali bode 60 odporac¢ame v Givodnej vete
zdravotnictva slova ,,§9a* nahradit’ slovami ,,§ 9a*, v § 9b ods. 6 pism. h) na A
Slovenskej konci bodku nahradit’ ¢iarkou a v § 9c ods. 2 pism. b) na konci
republiky bodkociarku nahradit’ bodkou.
MZPSR Vlastny material V nadviznosti na
Ministerstvo Navrhujeme doplnit’ konkrétne ustanovenia preberajice usmernenie Odboru
zivotného technické poziadavky z uvedenych priloh, inak hrozi neuplna aproximacie prava
prostredia transpozicia. sekcie vladne;j
Slovenskej legislativy Uradu
republiky Odovodnenie: Clanok 35 smernice (EU) 2024/1275 uklada vlady SR dna
povinnost transponovat’ aj prilohy I, I, III a V az X smernice. 11.3.2026 a upraveny
Uvedenie smernice v prilohe zdkona bez prevzatia obsahu tychto plan transpozicie
priloh do normativnych ustanoveni zakona alebo vykonavacich smernice (EU)
predpisov nespiiia poziadavky na transpoziciu podl'a judikatiry CA  2024/1275 (EPBD

SDEU.

recast transposition
table

template February
2026): Priloha II je
oznacena ako
ustanovenie tykajuce
sa oznamovacej
povinnosti ¢lenského
Statu, ktoré preto

105



nebude posudzované v
ramci procesu

transpozicie.
MZPSR Dolozka vybranych vplyvov Stanovisko MZP SR
Ministerstvo Text v bode 2 dolozky nevyhovuje Jednotnej metodike dna 11.3.2026: Rozpor
zivotného posudzovania vybranych vplyvov. Za ,,problém‘ sa nespravne zéasadnych
prostredia oznacuje povinnost’ transpozicie smernice. Material pripomienok
Slovenskej neidentifikuje konkrétne problémy existujucej pravnej tpravy povazujeme za
republiky ani nedostatky, ktoré maju byt’ prijatou legislativou odstranené. odstraneny.
Odévodnenie: Doplnenie po upozorneni Komisie je len opisom
toho, o zakon robi, nie opisom problému, ktory existuje pred
prijatim zadkona. Problémom by napriklad mohlo byt’
konstatovanie, ze doterajSie nastroje nepostacuju na splnenie
cielov dekarbonizacie do roku 2050. Pripadne, Ze problémom s
vysoké koncentracie znecist'ujucich latok v ovzdusi, ktoré je
potrebné znizit’.
MZPSR Dolozka vybranych vplyvov Stanovisko MZP SR
Ministerstvo Ciele uvedené v bode 3 doloZky nie st formulované v sulade s dia 11.3.2026: Rozpor
zivotného Jednotnou metodikou. Ide o vSeobecné deklaracie bez zasadnych
prostredia kvantifik4cie, meratelnosti, ¢asovymi obmedzeniami. pripomienok
Slovenskej povazujeme za
republiky Odovodnenie: Niektoré ciele v dolozke popisuju skor nastroje odstraneny.
ako je napr. zavedenie pasportu obnovy. Chybaji ukazovatele,
podla ktorych bude moZné hodnotit’ i¢innost’ legislativy, napr. o
kolko % sa ma zvysit’ podiel obnovenych budov.
MZPSR Dolozka vybranych vplyvov Stanovisko MZP SR
Ministerstvo Bod 5 dolozky nie je v stilade s Jednotnou metodikou, ked'ze dna 11.3.2026: Rozpor
zivotného neobsahuje ziadne alternativne rieSenia, hoci metodika ich zéasadnych
prostredia vyzaduje aj pri transpozicii prava EU. pripomienok
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Slovenske;j Odoévodnenie: ,,V pripade, ak pravny predpis vyssej pravnej sily povazujeme za
republiky uz urcuje podstatu a formu pripravovanej regulécie, je potrebné odstraneny.
zvazit aspoi rézne spdsoby implementacie a vynucovania
takejto regulacie.” Konstatovanie ,,alternativne rieSenia neboli
posudzované* je metodicky nespravne.
MZPSR Analyza vplyvov na Zivotné prostredie Stanovisko MZP SR
Ministerstvo Zavedenie transpozicie ma teda vplyv na podstatnu Cast’ dna 11.3.2026: Rozpor
zivotného znecist'ujucich latok a je ziaduce doplnenie celkového zasadnych
prostredia ocakavaného poklesu emisii. pripomienok
Slovenskej povazujeme za
republiky Odédvodnenie: Nepostacujuce zdovodnenie pozitivneho vplyvu odstraneny.
na kvalitu ovzdusia. Podl'a OEAB SHMU emisie PM2,5 &astic z
domécnosti v roku 2023 tvorili 9 316 t z celkovych 13 171 t.
MZPSR Analyza vplyvov na Zivotné prostredie Stanovisko MZP SR
Ministerstvo Nespravne radenie emisii sklenikovych plynov do vplyvov pre dna 11.3.2026: Rozpor
zivotného ovzdusie. zasadnych
prostredia Podl'a zékona €. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdus$ia a o zmene a pripomienok
Slovenskej doplneni niektorych zakonov, § 2 ods. 1 pism. f) je povaZujeme za
republiky zne€istujucou latkou akakol'vek latka pritomna v ovzdusi alebo odstraneny.
vnaSana do ovzdusia, ktord mé alebo méze mat’ skodlivé ucinky
na zdravie l'udi alebo na Zivotné prostredie ako celok, alebo
obt’azuje zdpachom.
Odovodnenie: CO2 do tejto kategorie pri beznych
koncentraciach nespada a preto je metodologicky nespravne
radit’ emisie CO2 do vplyvu na ovzduSie, naopak mali by patrit’
do vplyvu na zmenu klimy.
MZPSR Analyza vplyvov na Zivotné prostredie Stanovisko MZP SR
Ministerstvo Je ziaduce doplnit’ analyzu vplyvov na emisie GHG na dna 11.3.2026: Rozpor
zivotného Slovensku. zéasadnych
prostredia pripomienok
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Slovenske;j

Odovodnenie: Vplyv na zmenu klimy je odhadovany cez zmenu

povazujeme za

republiky GHG v sektore budov na zaklade Eurdpskej Komisie. odstraneny.
MZPSR Analyza vplyvov na Zivotné prostredie Stanovisko MZP SR
Ministerstvo Dolozka nezohl'adiuje negativny vplyv na produkciu odpadov, dna 11.3.2026: Rozpor

zivotného najma stavebného a elektroodpadu. zéasadnych
prostredia pripomienok
Slovenske;j Odovodnenie: Navrh zékona totiz uvadza poziadavku na povazujeme za
republiky inStalaciu zariadeni na vyuzivanie slnecnej energie pre vybrané odstraneny.

nové budovy od roku 2030, ¢o navysuje stavebny odpad a

elektroodpad.

MZPSR Vlastny material Definovanie
Ministerstvo Ziadame zdovodnit/doplnit’ chybajici minimélny rozsah konkrétnych hodnot
zivotného vyuzitia slne¢nej energie v § 8c (napr. vykon, ro¢ny energeticky napr. minimalneho

prostredia prinos, podiel potreby energie). vykonu je nad ramec

Slovenskej poziadaviek Cl. 10

republiky Odévodnenie: Ked’Ze bez toho je povinnost’ neurcitd a smernice (EU)
nevymahatel'na, a nie je mozné analyzovat’ jej vplyvy na Zivotné 2024/1275.
prostredie (najma na odpady a GWP).

MZPSR Vlastny material

Ministerstvo V ¢lanku I. bod 1. V § 1 sa za slovo ,,budov* vklada Ciarka a

Zivotného slova ,,zniZovanie emisii* navrhujeme doplnit’ aj slova

prostredia ,»sklenikovych plynov z budov*.

Slovenskej

republiky Odovodnenie: Z navrhovaného ustanovenia nie je zrejmé, aké

znizovanie emisii mal predkladatel’ na mysli, pritom z povahy
materialu je zrejmy na§ navrh. Podl’a revidovaného nariadenia o
spolo¢nom usili (ESR) bol stanoveny zavéizny ciel’ znizit’ emisie
sklenikovych plynov do 2030 o0 22,7 % v porovnani s rokom
2005 v sektoroch mimo systému EU ETS. Tento ciel sa tyka
emisii z vi¢siny sektorov, ktoré nie st zahrnuté do systému EU
obchodovania s emisiami (EU ETS), patria tu sektory okrem
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budov, aj doprava, priemysel mimo ETS, pol'nohospodarstvo a
odpady.

MZPSR
Ministerstvo
zivotného
prostredia
Slovenske;j
republiky

Vlastny material

V ¢lanku 1. bod 7. V § 2 ods. 2 pismeno a) navrhujeme ponechat’
povodny text:

(2) Postupy a opatrenia podl'a odseku 1 sa nevztahuji na:

a) budovy a pamitniky chranené z dovodu architektonicke;j
alebo historickej hodnoty alebo ako sucast’ charakteristického
prostredia, pri ktorych by dodrzanie poziadaviek na energeticku
hospodarnost’ budov neprijate'ne zmenilo ich charakter alebo
vzhlad.

Odédvodnenie: Uplatiiovanie poziadaviek na energeticki
hospodérnost’ budov, ktoré sa uvadzaju v odseku 1 (Postupy a
opatrenia na zlepSenie energetickej hospodarnosti budov) pri
historickych budovach nie su technicky a ekonomicky mozné.
Toto zdovodnenie je v stilade so smernicou 2024/1275 ¢lankom
5 odsek 2 kde sa uvadza citujeme: ,,Clenské Staty mozu
prispdsobit’ poziadavky uvedené v odseku 1 budovam, ktoré su
na narodnej, regiondlnej alebo miestnej trovni Uradne chranené,
ako sucast’ oznaceného prostredia alebo pre ich osobitnii
architektonicku alebo historickl hodnotu, pokial’ by
dodrziavanie urcitych poZiadaviek neprijatelne zmenilo ich
charakter alebo vzhl'ad.*

Smernica (EU)
2024/1275 uz
neuplatiiuje vynimky
na historické budovy z
pohladu energeticke;j
hospodarnosti budovy.
Dna 06.02.2026 sa
uskutoc¢nilo rozporové
konanie s MK SR,
ktorého vysledkom je
upravené znenie § 4
ods. 3 zakona.
Upravené znenie § 4
ods. 3:

,»(3) Pre budovu, ktora
je pamiatkovo
chranenax) ako sucast’
oznaceného
prostrediaxx), alebo
pre jej osobitne
hodnotny
architektonicky vzhl'ad
sa na jej obnovu
navrhuju iba opatrenia
na splnenie
minimalnych
poziadaviek na
energetickl
hospodérnost’, ktorymi
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sa neprijatel'ne
nezmeni jej vzhl'ad
alebo pamiatkova
hodnota.xxx)

Poznamky pod ¢iarou
k odkazom x az xxx
zneju:

X) § 2 ods. 3 zékona ¢.
49/2002 Z. z. o
ochrane pamiatkového
fondu v zneni
neskorsich predpisov.
xx)§ 16o0ds. 1a§ 17
ods. 1 zékona ¢.
49/2002 Z. z.

xxx) § 2 ods. 2 zakona
¢.49/2002 Z. z.

Zaroven sa dopliia do
navrhu zdkona
neuplatiiovanie
minimalnych noriem
na historické a
pamiatkovo chranené
budovy ako poslednt
vetu v § 4b ods. 3
alebo ako novy odsek
v zneni:

,Minimalne normy
energetickej
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hospodarnosti budov
sa neuplatiiuji na
budovy podla § 4 ods.
3.

MZPSR Vlastny material Na tcely vypoctu
Ministerstvo Vo vlastnom materiali navrhujeme doplnit’ nové body: energetickej
zivotného hospodérnosti budov
prostredia 13a. V § 3 saodsek 5 pismeno e) budovy nemocnic nahradzuje sa budovy klasifikuji
Slovenskej za: budovy pre zdravotnictvo. do kategorii v sulade s
republiky 13b. 'V § 3 sa odsek 5 dopliia pismenom j), a k) ktoré znie: Prilohou I ods. 6
,J) budovy pre kultaru.* smernice (EU)
,,K) budovy pre socidlne sluzby.* 2024/1275.
Odédvodenie: Doplnenie tychto budov navrhujeme z dévodu
zabezpedenia suladu s vyhlaskou Uradu pre tzemné planovanie
a vystavbu Slovenskej republiky o ¢leneni stavieb ¢. 59/2025 Z.
z. o Clenendi stavieb, ktord je platnd a G¢innd od 1. aprila 2025.
MZPSR Vlastny material
Ministerstvo V CL 1, § 1 navrhujeme za slova ,,znizovanie emisii* doplnit
zivotného slové ,,sklenikovych plynov*.
prostredia
Slovenskej Odo6vodnenie: Zachovanie Uplnej transpozicie smernice
republiky 2024/1275.
NBS CL I bodom 5 a 20 Dopliia sa do navrhu
Nérodna banka Ustanovenia § 2 ods. 1 pism. e) a § 4b ods. 2 pism. j) ziadame zakona neuplatiiovanie
Slovenska upravit’ tak, aby sa uplatilovanie minimalnych noriem minimalnych noriem

energetickej hospodarnosti nevztahovalo na budovy a paméitniky
chranené z dovodu architektonickej alebo historickej hodnoty
alebo ako stcast’ charakteristického prostredia, pri ktorych by
dodrzanie poziadaviek na energeticku hospodarnost’ budov
neprijatelne zmenilo ich charakter alebo vzhl'ad.

na historické a
pamiatkovo chranené
budovy ako poslednu
vetuv § 4b ods. 3
alebo ako novy odsek
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Odd6vodnenie:

V ¢lanku 9 ods. 6 pism. a) smernice (EU) 2024/1275 sa uvadza,
7e ,,Clenské §taty sa mozu rozhodnut’ neuplatiiovat’ minimélne
normy energetickej hospodarnosti uvedené v odsekoch 1 a 2 na
tieto kategorie budov...", preto ziadame uplatnit’ tito moznost’
vynimky. Clenské §taty mozu podla ¢l. 9 bodu 1 6smeho odseku
navyse stanovit’ a uverejnit’ kritéria na vynatie jednotlivych
nebytovych budov (vSeobecne) z poziadaviek ... vzhl'adom na
oc¢akavané buduce vyuzivanie tychto budov, vazne t'azkosti
alebo v pripade nepriaznivého postudenia nakladov a prinosov.
Uplatilovanie navrhovanych minimalnych noriem na historické a
pamiatkovo chranené budovy nepovazujeme za ucelné, nakol’ko
rozhodnutie o upravach a opravach tychto budov je podmienené
rozhodnutim prislusného pamiatkového uradu a obvykle si
vyzaduje pouzitie povodnych materidlov ako aj technik ich
spracovania a aplikacie. ReSpektujeme navrhovani zmenu
vyvolanl novou smernicou, podla ktorej uzZ nemozno ,,en bloc*
z postupov a opatreni na zlepSenie energetickej hospodarnosti
budov vynat historické a pamiatkovo chranené budovy a
ziadame vynatie len spod povinnosti uplatiiovat’ minimalne
normy energetickej hospodarnosti.

v zneni:

,Minimalne normy
energetickej
hospodarnosti budov
sa neuplatiiuji na
budovy podl'a § 4 ods.
3.«

Rozpor je odstraneny.

NBS
Narodna banka
Slovenska

C1. I bodu 24

V § 5 ods. 2 pism. b) ziadame zadefinovat’ pojem ,,verejny
subjekt rovnako ako je pojem ,,verejné subjekty* definovany v
bode 19, t. j. ako ,,organy verejnej spravy3aa)*“ s odkazom na § 3
ods. 1 zakona €. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach
verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o rozpoctovych
pravidlach®), ¢im sa docieli, ze pojem ,,verejny subjekt* bude
rovnako pouzivany v celom texte zdkona.

Upravou znenia § 4
ods.11 ,,na tcely tohto
zakona* sa vloZeny
odkaz na § 3 ods. 1
zéakona €. 523/2004 Z.
z. bude tykat vSetkych
ustanoveni, vratane § 5
ods. 2 pism. b).
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Odd6vodnenie:

Upravu ziadame z dévodu potreby jednoznaénej a jednotnej

upravy prav a povinnosti vo vzt'ahu k verejnym subjektom a
povazujeme za vhodné, aby bol pojem pouzivany jednotne v
celom texte zédkona.

OAPSVLUVSR Vseobecne k navrhu zdkona
Odbor Predkladany navrh zdkona obsahuje splnomociiovacie
aproximacie ustanovenie na vydanie troch vyhlasok. Konkrétne v C1. I bode
prava sekcie 49 na vykonavaci pravny predpis, ktory ustanovi podrobnosti o
vladne;j naleZitostiach obsahu pasportu obnovy budovy a v CI. I bode 51
legislativy Uradu na predpisy, ktoré maji stanovit’ vzor energetického certifikatu
vlady SR jednotky budovy a pravidla spristupniovania tidajov za thradu. V
tejto suvislosti si dovolime upozornit' na § 7 ods. 1 pism. h)
zakona ¢. 400/2015 Z. z. o tvorbe pravnych predpisov a o
Zbierke zakonov Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ktory
ustanovuje, Ze ,,navrh pravneho predpisu predkladany do
pripomienkového konania okrem paragrafového znenia obsahuje
najma navrh vykonévacieho pravneho predpisu, ak pravny
predpis obsahuje splnomocniovacie ustanovenie na jeho
vydanie“. Spolu s navrhom zakona preto Ziadame predloZit’ aj
vykondavacie pravne predpisy.
OAPSVLUVSR K navrhu ziakona Vymedzenie tried
Odbor 1. K C1. I bodu 14: Upozoriiujeme na nespravnu transpoziciu ¢l. energetickej
aproximacie 19 ods. 2 smernice (EU) 2024/1275 do navrhovaného znenia hospodérnosti budov
prava sekcie ustanovenia § 3 ods. 8. C1. 19 ods. 2 smernice (EU) 2024/1275 bolo vysvetlené na
vladnej stanovuje oznacenie pre budovy s nulovymi emisiami ,,A0%, online stretnuti dna
legislativy Uradu preto nie je mozné oznacenie ,,A0*“ pouzivat’ v kontexte 10% 11.03.2026.
vlady SR niz8ej potreby primarnej energie neZ je dolna hranica Navrhované znenie § 3

energetickej triedy ,,A“. Ziadame prepracovat’ a vykonané

ods. 8 zakona nebude
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zmeny premietnut’ do tabulky zhody so smernicou (EU)
2024/1275.

predmetom
dodato¢nych zmien.

OAPSVLUVSR K navrhu zikona
Odbor 2. K Cl. I bodu 19: V navrhovanom zneni § 4 ods. 10 Ziadame
aproximacie upravit’ poznamku pod ¢iarou k odkazu 3a) tak, ze bude
prava sekcie odkazovat’ konkrétne na ¢l. 3 delegovaného nariadenia (EU)
vladnej 2025/2273.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K navrhu zikona Vzhl'adom na rézny
Odbor 3. K CI. I bodu 60: Upozoriiujeme, Ze navrhovany § 9c ods. 4 typ ziadatel'a (mdze
aproximacie ustanovuje, Ze na ucel spracovania ziadosti o dotaciu je byt FO aj PO) s
prava sekcie ministerstvo opravnené spracuvat osobné udaje. Ked'ze v rozdielnou dobou
vladnej predkladanom navrhu zédkona nie je definovana doba ulozenia nie je
legislativy Uradu uchovavania osobnych udajov domnievame sa, ze takéto jednoznaéna
vlady SR spracovanie osobnych tidajov méze byt’ v rozpore s nariadenim maximalna doba
(EU) 2016/679. V zmysle uvedeného preto odporacame do uchovavania. Urad na
predkladaného navrhu zadkona doplnit’ a konkrétne Specifikovat ochranu osobnych
dobu spracovania osobnych udajov, napr. maximalnou dobou udajov nemal k
uchovévania osobnych udajov. uvedenému zneniu
vyhrady.
OAPSVLUVSR K névrhu zdkona
Odbor 4. K Cl. I bodu 60: V navrhovanom § 9¢ ods. 5 odporaéame
aproximacie predkladatel’'ovi bliZsie Specifikovat’ komisiu, ktor minister
prava sekcie dopravy zriad’uje na el odporti€ania v stvislosti s rozhodnutim
vladnej o poskytnuti dotacie. Aktudlne ti€inné znenie zakona ¢. 555/2005
legislativy Uradu Z. z. v zneni neskorSich predpisov tejto komisii ustanovuje
vlady SR povinnost’ nezavislého posudzovania Ziadosti, minimalny pocet

¢lenov tejto komisie a povinnost’ vyhodnocovat’ ziadosti podla
kritérii uvedenych v ozndmeni o vyzve.
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OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladnej
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR

K navrhu zikona

5. K CL. I bodu 60: V poznamke pod &iarou k odkazu Sc Ziadame
upravit’ publikacny zdroj Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie
nasledovne: ,,(U. v. EU C 202, 7.6. 2016).

K navrhu zikona

6. K Cl. I bodu 60: Z poznamky pod ¢iarou k odkazu 5¢ Ziadame
vypustit’ nariadenie (ES) ¢. 800/2008, ktoré uz nie je u¢inné a
bolo zrugené v roku 2014 nariadenim (EU) &. 651/2014 v
platnom zneni.

K navrhu zikona

7. K Cl. I bodu 60: V poznamke pod &iarou k odkazu 5e ziadame
za nazvom nariadenia (EU) 2021/241 v platnom zneni doplnit’
dodatok ,,v platnom zneni*.

OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie

K navrhu zakona

8. K CI. I bodu 60: V poznamke pod &iarou k odkazu Se ziadame
za nazvom nariadenia (EU) 2021/1058 v platnom zneni doplnit’
dodatok ,,v platnom zneni*.

K navrhu zikona
9. K CI. I bodu 60: V poznamke pod &iarou k odkazu Se Ziadame
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prava sekcie

za nazvom nariadenia (EU) 2021/2115 v platnom zneni doplnit’

vladnej dodatok ,,v platnom zneni*.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K navrhu zikona Vypusta sa Cast textu.
Odbor 10. K CI. I bodu 63: Ziadame prepracovat’ navrhované znenie
aproximacie ustanovenia § 14af ods. 2, nakol’ko zavadza povinnost’ odovzdat
prava sekcie alebo poskytnut pristupové tdaje do informacného systému pre
VlédneJ: vSetky pripady odovzdania energetického certifikatu novému A
legislativy Uradu vlastnikovi, ktoré nastali po 29. maji 2026. Z ustanovenia § 14af
vlady SR ods. 1 vSak vyplyva, Ze energetické certifikaty mozu byt v
platnosti aj v ¢Cisto listinnej podobe aj po 29. méaji 2026, ak boli
vydané predtym. V takomto pripade nebude moct’ vlastnik
budovy splnit’ povinnost’ stanovent v odseku 2.
OAPSVLUVSR K navrhu zdkona
Odbor 11. K CL I bodu 65: V navrhovanom treom bode transpozi¢nej
aproximacie prilohy zdkona €. 555/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov
prava sekcie ziadame upravit’ publikaény zdroj smernice (EU) 2024/1275 A
vladne;j nasledovne: ,,(U. v. EUL, 2024/1275, 8.5 2024)°.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 1. V lavej Casti zahlavia tabul'ky zhody Ziadame upravit’
aproximacie publikaény zdroj smernice (EU) 2024/1275 nasledovne: ,,(U. v.
prava sekcie EU L, 2024/1275, 8.5 2024). A
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 2.V pravej Casti zahlavia tabul’ky zhody v druhom bode ziadame A

aproximacie
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prava sekcie
vladnej
legislativy Uradu
vlady SR

upravit’ oznacenie predkladaného navrhu zakona nasledovne: ,,¢.
XX/2026 Z. z.*.

OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
préava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
3. Pri preukazovani transpozicie viacerych ustanoveni sa v
stvrtom stipci predkladanej tabul’ky zhody uvadza navrh
vyhlasky ¢. XX/2026 Z. z. V zaujme posudenia uplnej
transpozicie tychto ustanoveni ziadame doplnit’ text tohto navrhu
vyhlasky do $iesteho stipca tabulky zhody.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
4. Ziadame preukézat’ transpoziciu &l. 1 ods. 2 pism. b) smernice
(EU) 2024/1275 do vniitrodtatneho pravneho poriadku. Mame za
to, ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su dostatocné na
preukazanie uplnej transpozicie. Smernica (EU) 2024/1275
stanovuje poziadavky pre nové budovy a aj pre nové jednotky
budov, pri¢om slovenska pravna Gprava len pre nové budovy.

OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
5. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 1 ods. 2 pism. 1) smernice
(EU) 2024/1275 do vniitroitatneho pravneho poriadku. Mame za
to, ze uvadzané transpoziné opatrenia nie si dostato¢né na
preukazanie uplnej transpozicie. Smernica (EU) 2024/1275
stanovuje poziadavky pre kontrolu vykurovacich systémov,
systémov vetrania a klimatizacnych systémov, pricom slovenska
pravna uprava len pre systémy vykurovania a klimatizacné
systémy.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
6. Pri preukazovani transpozicie &l. 2 bod 4 smernice (EU)
2024/1275 ziadame v §tvrtom stipci predkladanej tabulky zhody
uvadzat’ predkladany navrh zédkona, ked’Ze transpozicia sa

Podrl'a dohovoru so
spolugestorom

transpozicie smernice

(EU) 2024/1275
uvedené ustanovenie
bude transponovat’

upravou osobitného
predpisu MH SR.
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vladnej

preukazuje ustanovenim, ktoré predkladany navrh zakona

legislativy Uradu novelizuje.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 7. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 2 bod 4 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to,
prava sekcie ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su dostato¢né na
vladne;j preukazanie uplnej transpozicie.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 8. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 2 bod smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 v Casti, ktora uréuje, ze technickym systémom
prava sekcie budovy su technické zariadenia budovy alebo jednotky budovy
vladne;j na uskladnenie energie. V slovenskej pravnej uprave, ktorou sa
legislativy Uradu preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedené absentuje.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 9. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 2 body 11, 12 a 13
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 do vnutro§tatneho pravneho poriadku,
prava sekcie nakol’ko sa jedna o ustanovenia s beZnou transpoziciou.
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Doplnené.
Odbor 10. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 2 bod 18 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to,
prava sekcie ze uvadzané transpozicné opatrenia nie su dostatocné na
vladne;j preukdzanie Uplnej transpozicie.
legislativy Uradu

vlady SR
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OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Ciasto¢ne
Odbor 11. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 2 body 21, 23, 24 a 25 zapracovane.
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 do vnutro$tatneho pravneho poriadku,
prava sekcie nakol’ko sa jedna o ustanovenia s beZnou transpoziciou. CA
vladnej
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Podl'a dohovoru so
Odbor 12. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 2 bod 28 smernice (EU) spolugestorom
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to, transpozicie smernice
prava sekcie ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su dostato¢né na CA (EU) 2024/1275
vladnej preukdzanie Uplnej transpozicie. uvedené ustanovenie
legislativy Uradu bude transponovat’
vlady SR upravou osobitného
predpisu MH SR.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 13. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 2 bod 29 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku Ziadame v
prava sekcie Siestom stipci predkladanej tabul’ky zhody uviest vietky A
vladnej poznamky pod ¢iarou ustanovenia, ktorym sa preukazuje
legislativy Uradu transpozicia. Zaroveii ziadame vyplnit’ §tvrty a piaty stipec
vlady SR predkladanej tabul’ky zhody pri definicii pojmu ,,eurdpska
norma* v §iestom stipci tabul’ky.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 14. Transpoziciu ¢l. 2 bod 32 pism. a) bod v) smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku Ziadame
prava sekcie preukazovat’ § 4 ods. 9 zdkona ¢. 555/2005 Z. z. v zneni A
vladne;j neskorsich predpisov.
legislativy Uradu

vlady SR
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Odbor 15. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 2 bod 32 pism. a) bod vi)
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku.
prava sekcie Mame za to, ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su A
vladnej dostatocné na preukazanie uplnej transpozicie.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Upravené znenie § 8b
Odbor 16. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 2 bod 34 smernice (EU) ods. 4.
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to,
prava sekcie ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su dostato¢né na CA
vladne;j preukazanie Uplnej transpozicie pojmu ,,priprava kabelaze*.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Doplnené vysvetlenie
Odbor 17. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 2 bod 35 smernice (EU) do tabul’ky zhody.
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to,
prava sekcie Ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie st dostato¢né na CA
vladnej preukazanie uplnej transpozicie pojmu ,,zastreSené parkovisko
legislativy Uradu pre auta“.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Vysvetlenie doplnené
Odbor 18. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 2 bod 39 smernice (EU) do Poznamky tabul'ky
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to, zhody — stipec 8.
prava sekcie Ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie st dostato¢né na CA
vladnej preukazanie uplnej transpozicie pojmu ,,normy pre hypotekarne
legislativy Uradu portfolio®.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Doplnené vysvetlenie
Odbor 19. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 2 bod 40 smernice (EU) CA  do tabulky zhody.
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to,
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prava sekcie

ze uvadzané transpozicné opatrenia nie su dostatocné na

vladnej preukazanie Gplnej transpozicie pojmu ,,finan¢nd schéma
legislativy Uradu splacania z Gspor*.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Doplnené vysvetlenie
Odbor 20. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 2 bod 41 smernice (EU) do tabul’ky zhody,
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to, vysvetlené na online
prava sekcie ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su dostato¢né na stretnuti diia
vladnej preukazanie Uplnej transpozicie. Smernica (EU) 2024/1275 CA  11.03.2026.
legislativy Uradu stanovuje poziadavky na digitalny dennik budovy, ako databazu
vlady SR relevantnych udajov o konkrétnej budove, pricom slovenska
pravna Uprava urcuje len vedenie centralnej evidencie
energetickych certifikatov a pasportov obnovy budovy.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Podl'a dohovoru so
Odbor 21. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 2 bod 46 smernice (EU) spolugestorom
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to, transpozicie smernice
prava sekcie ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su dostato¢né na N (EU) 2024/1275
vladnej preukazanie uplnej transpozicie pojmu ,,zariadenie na vyrobu uvedené ustanovenie
legislativy Uradu chladu®. bude transponovat’
vlady SR upravou osobitného
predpisu MH SR.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Podl'a dohovoru so
Odbor 22. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 2 bod 48 smernice (EU) spolugestorom
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to, transpozicie smernice
prava sekcie Ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie st dostato¢né na N (EU) 2024/1275
vladnej preukazanie uplnej transpozicie pojmu ,,kotol*. uvedené ustanovenie
legislativy Uradu bude transponovat’
vlady SR upravou osobitného
predpisu MH SR.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 . Doplnené vysvetlenie
Odbor 23. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 2 body 51 a 52 smernice CA do tabul’ky zhody.
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aproximacie (EU) 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za Pre vypocet EHB
prava sekcie to, Ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su dostato¢né na mame zavedeny pojem
vladnej preukazanie Uplnej transpozicie pojmov ,,uzitkova podlahova celkova podlahova
legislativy Uradu plocha* a ,,referencna plocha®. plocha, pretoze robime
vlady SR vypocet a nie
porovnanie k
referenénym budovam.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 24. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 2 bod 53 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to,
prava sekcie ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su dostato¢né na A
vladne;j preukazanie Gplnej transpozicie.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 25. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 2 bod 55 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku, nakol’ko sa
prava sekcie jedna o ustanovenie s beznou transpoziciou. A
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 26. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 2 bod 56 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to,
prava sekcie 7e uvadzané transpozi¢né opatrenia v Siestom stipci predkladane; A
vladnej tabul’ky zhody nestvisia s predmetom tohto ustanovenia
legislativy Uradu smernice (EU) 2024/1275.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Doplnené do tabul'ky
Odbor 27. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 2 body 57, 58, 59, 60, CA  zhody.
aproximacie 61, 63, 64, 65 a 66 smernice (EU) 2024/1275 do vnutro§tatneho
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prava sekcie

pravneho poriadku, nakol’ko sa jedna o ustanovenia s beznou

vladnej transpoziciou.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Pojem sa nezavadza.
Odbor 28. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 2 bod 64 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 vnutrostatneho pravneho poriadku nakolko toto
prava sekcie ustanovenie predstavuje ustanovenie s beznou transpoziciou.
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Pojem sa nezavadza.
Odbor 29. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 2 bod 65 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku nakol’ko toto
prava sekcie ustanovenie predstavuje ustanovenie s beznou transpoziciou.
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 30. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢l. 3 ods. 2 predposledného
aproximacie pododseku smernice (EU) 2024/1275 do vnutrostitneho
prava sekcie pravneho poriadku. Méame za to, Ze uvadzané transpozicné
vladnej opatrenia nie su dostato¢né na preukazanie uplnej transpozicie.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 31. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 3 ods. 4 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 ziadame v $tvrtom stipci predkladanej tabulky zhody
prava sekcie uvadzat’ predkladany navrh zédkona, ked’Ze transpozicia sa
vladne;j preukazuje ustanovenim, ktoré predkladany navrh zakona

novelizuje.
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legislativy Uradu

vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 32. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 3 ods. 4 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to,
prava sekcie ze uvadzané transpozicné opatrenia nie su dostatocné na
vladnej preukazanie Gplnej transpozicie. Smernica (EU) 2024/1275
legislativy Uradu stanovuje, Ze Clensky stat uskutocni o navrhu narodného planu
vlady SR obnovy budov verejnu konzultaciu pred tym, nez ho predlozi
Eurépskej komisii. Uvedené v slovenskej pravnej prave
absentuje.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 33. Pri preukazovani ¢l. 3 ods. 5 a 6 smernice (EU) 2024/1275
aproximacie 7iadame do siedmeho stipca predkladanej tabul’ky zhody doplnit
prava sekcie poznamku ,,n. a.“. Zarovei ziadame vyplnit' treti stipec pri
vladne;j preukazovani ¢l. 3 ods. 5 pism. ¢), f) a g).
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 34. Ziadame preukéazat’ transpoziciu ¢l. 3 ods. 8 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku v Casti, ktora
prava sekcie urcuje, ze Clensky §tat ma k ndrodnému planu obnovy budov
vladne;j uviest’ aj €1 boli dosiahnuté narodné ciele. V slovenskej pravnej
legislativy Uradu uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto ustanovenia,
vlady SR uvedené absentuje.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 35. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 3 ods. 9 prvej vety
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 ziadame v tretom stipci predkladane;
prava sekcie tabul’ky zhody uvadzat’ oznacenie ,,N*, nakol’ko toto
vladne;j ustanovenie predstavuje ustanovenie s beZnou transpoziciou.

Zaroven Ziadame predkladanti tabul’ku zhody na tomto mieste na
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legislativy Uradu

zéklade Prilohy ¢. 3 Legislativnych pravidiel vlady Slovenske;j

vlady SR republiky rozdelit’ do samostatnych riadkov ked’ze ¢l. 3 ods. 9
smernice (EU) 2024/1275 obsahuje ustanovenie s beznou
transpoziciou a aj neaplikovatel'né ustanovenie.

OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 36. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 4 smernice (EU) 2024/1275
aproximacie 7iadame v $tvrtom stipci predkladanej tabul’ky zhody uvadzat
prava sekcie predkladany navrh zakona, ked’zZe transpozicia sa preukazuje
vladne;j ustanoveniami, ktoré predkladany navrh zakona novelizuje.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 37. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 5 ods. 1 prvej vety
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 do vnatro§tatneho pravneho poriadku.
prava sekcie Mame za to, ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su
vladne;j dostatoéné na preukézanie uplnej transpozicie. Smernica (EU)
legislativy Uradu 2024/1275 stanovuje, Ze Clensky $tat prijme potrebné opatrenia
vlady SR na stanovenie minimalnych poZiadaviek na energeticku
hospodérnost’ pre budovy alebo jednotky budov s cielom
dosiahnut” asponi nékladovo optimélne urovne a v relevantnych
pripadoch prisnejSie referencné hodnoty. Navrhovana slovenska
pravna uprava vSak nestanovuje urcenie a uplatiiovanie
minimalnych poziadaviek na energeticki hospodéarnost’
jednotiek budov a nereflektuje na ciel’, ktory smernica (EU)
2024/1275 urcuje.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 38. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 5 ods. 1 druhého
aproximacie pododseku smernice (EU) 2024/1275 do vnutrostatneho
prava sekcie pravneho poriadku. Méme za to, ze uvadzané transpozi¢né
vladne;j opatrenia nie st dostato¢né na preukazanie Uplnej transpozicie.
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legislativy Uradu

vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 39. Pri preukazovani ¢l. 6 ods. 1 smernice (EU) 2024/1275
aproximacie 7iadame do siedmeho stipca predkladanej tabul’ky zhody doplnit’
prava sekcie poznamku ,,n. a.““. Cel¢ toto ustanovenie, aj jeho treti pododsek
vladnej je neaplikovatel'né ustanovenie, a preto tito skutocnost’ ziadame
legislativy Uradu vyznacCit' v predkladanej tabul’ke zhody.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 40. Pri preukazovani transpozicie &l. 6 ods. 2 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku ziadame v
prava sekcie Siestom stipci predkladanej tabul’ky zhody uviest aj poznamku
vladnej pod ¢iarou, na ktort odkazuje transpozi¢né ustanovenie.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 41. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 6 ods. 2 druhého
aproximacie pododseku smernice (EU) 2024/1275 ziadame v $tvrtom stipci
prava sekcie predkladanej tabul’ky zhody uvéadzat’ predkladany navrh zakona,
vladnej ked’Ze transpozicia sa preukazuje ustanovenim, ktoré
legislativy Uradu predkladany navrh zédkona novelizuje.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 42. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 6 ods. 3 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to,
prava sekcie Ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie st dostato¢né na
vladnej preukazanie uplnej transpozicie.
legislativy Uradu
vlady SR
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Odbor 43. Ziadame preukézat transpoziciu ¢l. 7 ods. 1 posledného
aproximacie pododseku smernice (EU) 2024/1275 do vnitro§tatneho
prava sekcie pravneho poriadku v Casti, ktora urcuje, ze ak maju verejné -
L . , oo , , . CA
vladnej subjekty v umysle vyuzivat’ nova budovu, ktorti nevlastnia
legislativy Uradu musia sa usilovat’ o to, aby tato budova bola budovou s
vlady SR nulovymi emisiami. V slovenskej pravnej Gprave, ktorou sa
preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedené absentuje.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 44. Pri preukazovani transpozicie &l. 7 ods. 4 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku nie je zrejmé,
prava sekcie ¢i chceme alebo nechceme realizovat’ dobrovol'na transpoziciu.
vladne;j V pripade, Ze chceme transponovat’ ¢l. 7 ods. 4 smernice (EU) A
legislativy Uradu 2024/1275, ziadame uviest relevantné transpozicné opatrenia v
vlady SR Siestom stipci predkladanej tabul’ky zhody. V pripade, Ze sa tato
dobrovol'na transpozicia nevyuziva, ziadame vypustit’ poznamku
z 6smeho stipca tabul’ky zhody.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 45. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 7 ods. 6 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to,
prava sekcie Ze uvadzané transpozi€né opatrenia nie si dostato¢né na
VlédneJ: preukazanie uplnej transpozicie. Smernica (EU) 2024/1275 A
legislativy Uradu stanovuje, Ze Clenské Staty v suvislosti s novymi budovami riesia
vlady SR aj otazky protipoZiarnej bezpecnosti, rizik suvisiacich s
intenzivnou seizmickou aktivitou a odstranovanie uhlika. V
slovenskej pravnej uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia
tohto ustanovenia, uvedené absentuje.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 46. Transpoziciu &l. 8 ods. 1 prvého pododseku smernice (EU) A
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku ziadame

prava sekcie

preukazovat’ § 4 ods. 6 a 7 zékona €. 555/2005 Z. z. v zneni
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vladnej

neskorsich predpisov. Zaroven ziadame upravit’ Stvrty stlpec

legislativy Uradu predkladanej tabul’ky zhody.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 47. Ziadame preukézat’ transpoziciu &l. 8 ods. 2 druhého
aproximacie pododseku smernice (EU) 2024/1275 do vnitrodtatneho
prava sekcie pravneho poriadku. Méme za to, ze uvadzané transpozicné
vladne;j opatrenia nie su dostato¢né na preukazanie iplnej transpozicie.
legislativy Uradu Smernica (EU) 2024/1275 stanovuje, Ze poziadavky sa vztahuji
vlady SR na budovy alebo jednotku budovy ako celku, pricom slovenska
uprava len pre budovy.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 48. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 8 ods. 3 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to,
prava sekcie ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su dostato¢né na
vladne;j preukézanie uplnej transpozicie. Smernica (EU) 2024/1275
legislativy Uradu stanovuje, Ze ¢lenské Staty rieSia v stivislosti s budovami
vlady SR prechédzajucimi vyznamnou obnovou aj otazky adaptécie na
zmenu klimy, odstranovania nebezpecnych latok vratane azbestu
a pristupnost’ pre osoby so zdravotnym postihnutim. V
slovenskej pravnej uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia
tohto ustanovenia, uvedené absentuje.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 49. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 9 ods. 1 prvého
aproximacie pododseku smernice (EU) 2024/1275 do vnutrostitneho
prava sekcie pravneho poriadku. Méame za to, Ze uvadzané transpozic¢né
vladnej opatrenia nie su dostato¢né na preukazanie uplnej transpozicie.
legislativy Uradu
vlady SR

128



OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275

Vysvetlené na online

Odbor 50. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 9 ods. 1 piateho stretnuti dna
aproximacie pododseku smernice (EU) 2024/1275 do vnitro§tatneho 11.03.2026.
prava sekcie pravneho poriadku. Mame za to, ze uvadzané transpozi¢né

vladnej opatrenia nie si dostato¢né na preukazanie Uplnej transpozicie.

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275

Odbor 51. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 9 ods. 1 Siesteho
aproximacie pododseku smernice (EU) 2024/1275 do vnutro§tatneho
prava sekcie pravneho poriadku. Mame za to, ze uvadzané transpozicné

vladne;j opatrenia nie su dostato¢né na preukazanie Uplnej transpozicie.

legislativy Uradu Smernica (EU) 2024/1275 stanovuje, e dodrZiavanie prahovych

vlady SR hodnét jednotlivymi nebytovymi budovami sa kontroluje na

zaklade energetickych certifikatov alebo vo vhodnych pripadoch
inymi dostupnymi prostriedkami. Slovenské pravna uprava
uvadzana v Siestom stipci predkladanej tabulky zhody vsak
hovori v§eobecne o kontrole energetickych certifikatov, s
opomenutim ciel'a kontroly dodrziavania prahovych hodnét.

OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275

Odbor 52. Ziadame preukéazat’ transpoziciu ¢l. 9 ods. 1 desiateho
aproximacie pododseku smernice (EU) 2024/1275 do vnutrostitneho
prava sekcie pravneho poriadku. Méame za to, Ze uvadzané transpozicné

vladnej opatrenia nie su dostato¢né na preukazanie uplnej transpozicie.

legislativy Uradu Smernica (EU) 2024/1275 stanovuje, Ze ¢lenské $taty maju v
vlady SR pripade nebytovej budovy, pre ktort by celkova obnova mala

nepriaznivé posudenie ndkladov a prinosov vyzadovat aspon
individualne opatrenia obnovy s priaznivym posudenim
nakladov a vynosov. V slovenskej pravnej uprave, ktorou sa
preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedené absentuje.
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OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 53. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 9 ods. 2 prvého
aproximacie pododseku smernice (EU) 2024/1275 do vnitro§tatneho
prava sekcie pravneho poriadku. Mame za to, ze uvadzané transpozi¢né
vladnej opatrenia nie si dostato¢né na preukazanie Uplnej transpozicie.
legislativy Uradu Smernica (EU) 2024/1275 stanovuje, Ze lenské $taty maju A
vlady SR stanovit’ narodnu trajektoriu postupnej obnovy fondu bytovych
budov v sulade s cielmi uvedenymi v ndrodnom plane obnovy
budov. V slovenskej pravnej Gprave, ktorou sa preukazuje
transpozicia tohto ustanovenia absentuje stanovenie narodne;j
trajektdrie postupnej obnovy fondu bytovych budov.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 54. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 9 ods. 2 treticho pododseku
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 ziadame ustanovenie v predkladane;
prava sekcie tabul’ke zhody na zaklade Prilohy ¢. 3 Legislativnych pravidiel
vladne;j vlady Slovenskej republiky rozdelit’ do samostatnych riadkov.
legislativy Uradu Druha a posledna veta tohto ustanovenia smernice (EU) A
vlady SR 2024/1275 predstavuje ustanovenie s dobrovol'nou transpoziciou
a preto ziadame do tretieho stipca predkladanej tabul’ky zhody
doplnit’ oznacenie ,,D*“. Veta ur€ujiica monitorovanie
dosahovania hodn6t Komisiou predstavuje neaplikovatel'né
ustanovenie a preto Ziadame do treticho a siedmeho stipca
predkladanej tabul’ky zhody doplnit’ oznacenie ,,n. a.*.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 55. Pri preukazovani transpozicie €l. 9 ods. 4 pism. a) Ziadame
aproximacie zosuladit’ text v §iestom stipci predkladanej tabul’ky zhody so
prava sekcie znenim predkladaného névrhu zdkona. Zaroven ziadame v A
vladne;j stvrtom stipci uvadzat’ predkladany navrh zakona, ked’ze
legislativy Uradu transpozicia sa preukazuje ustanovenim, ktoré predkladany
vlady SR navrh zédkona novelizuje.
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Odbor 56. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 9 ods. 4 pism. d)
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 v &asti, ktora uréuje, e opatrenim,
prava sekcie ktorym cClenské Staty podporuji dodrziavanie minimalnych

vladnej noriem energetickej hospodarnosti je odstranenie

legislativy Uradu nehospodarskych prekazok vratane rozdielnosti motivacie. V
vlady SR slovenskej pravnej uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia
tohto ustanovenia, uvedené absentuje.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275

Odbor 57. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 9 ods. 5 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275. Mame za to, ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie
prava sekcie su dostato¢né na preukdzanie uplnej transpozicie.

vladne;j

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275

Odbor 58. Pri preukazovani ¢l. 9 ods. 8 smernice (EU) 2024/1275
aproximacie ziadame do siedmeho stipca predkladanej tabul’ky zhody doplnit
prava sekcie poznamku ,,n. a..

vladne;j

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275

Odbor 59. Ziadame preukéazat’ transpoziciu ¢l. 10 ods. 4 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do slovenského pravneho poriadku. Mame za to, Ze
prava sekcie uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su dostatoné na

vladnej preukazanie uplnej transpozicie. Smernica (EU) 2024/1275

legislativy Uradu stanovuje, Ze Clenské Staty vo vhodnych pripadoch zohl'adnia aj
vlady SR konStrukénu integritu, zelené strechy a izolaciu podkrovia a

strechy. Vo vnutrostatnej pravnej tprave, ktorou sa preukazuje
transpozicia tohto ustanovenia, uvedené absentuje. Zarovei
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OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR

poslednu vetu tohto ustanovenia povazujeme za ustanovenie s
dobrovolnou transpoziciou a preto ziadame do tretieho stipca
predkladanej tabul’ky zhody doplnit’ oznacenie ,,D* a tabul'ku
zhody na zaklade Prilohy ¢. 3 Legislativnych pravidiel vlady
Slovenskej republiky na tomto mieste rozdelit’ do samostatnych
riadkov.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
60. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 10 ods. 5 smernice (EU)
2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to,
ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su dostato¢né na
preukdzanie Uplnej transpozicie.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
61. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 11 ods. 1 smernice (EU)
2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to,
Ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie st dostato¢né na
preukazanie uplnej transpozicie. Smernica (EU) 2024/1275
stanovuje, Ze ak je to ekonomicky a technicky uskutocnitelné,
budova s nulovymi emisiami musi pontkat’ schopnost’ reagovat’
na externé signdly a prispdsobit’ svoju spotrebu, vyrobu alebo
uskladiiovanie energie. V slovenskej pravnej Giprave, ktorou sa
preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedené absentuje.

Podl'a dohovoru so
spolugestorom

transpozicie smernice

(EU) 2024/1275
uvedené ustanovenie
bude transponovat’
upravou osobitného
predpisu MH SR.

OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
62. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 11 ods. 4 smernice (EU)
2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to,
ze uvadzané transpozicné opatrenia nie su dostatocné na
preukdzanie Uplnej transpozicie.
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Odbor 63. Transpoziciu ¢l. 11 ods. 6 smernice (EU) 2024/1275 do
aproximacie vnutrostatneho pravneho poriadku ziadame preukazovat’ aj § 4b
prava sekcie ods. 2 pism. 1) predkladaného navrhu zakona.

vladnej

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275

Odbor 64. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 11 ods. 7 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 v Casti, ktora hovori o celkovej rocnej spotrebe
prava sekcie primarnej energie novej alebo obnovenej budovy. V slovenskej

vladne;j pravnej uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto

legislativy Uradu ustanovenia absentuje vyjadrenie celkovej rocnej spotreby.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275

Odbor 65. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 11 ods. 7 pism. b)
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 v &asti, ktora uréuje, Ze celkova ro¢na
prava sekcie spotreba primarnej energie budovy s nulovymi emisiami bola

vladnej pokryta energiou z obnovitel'nych zdrojov dodavanou z

legislativy Uradu komunity vyrabajucej energiu z obnovitel'nych zdrojov. V
vlady SR slovenskej pravnej uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia
tohto ustanovenia, uvedené absentuje.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275

Odbor 66. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 11 ods. 7 pism. c)
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 do vnutrotatneho pravneho poriadku.
prava sekcie Méme za to, Ze uvadzané transpozi¢né opatrenie v Siestom stipci

vladnej predkladanej tabul’ky zhody nestvisi s predmetom ¢l. 11 ods. 7

legislativy Uradu pism. ¢) smernice (EU) 2024/1275.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 67. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 11 ods. 7 poslednej vety
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aproximacie smernice (EU) 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku.
prava sekcie Mame za to, ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su
vladnej dostatocné na preukazanie uplnej transpozicie.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 68. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 12 ods. 2 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Prvy pododsek
prava sekcie predmetného ustanovenia urcuje, ze vlastnici budov a jednotiek
vladne;j budov budu vyuzivat’ systém pasportov dobrovol'ne, pokial’ sa
legislativy Uradu ¢lensky s§tat nerozhodne zaviest’ ho ako povinny. Ak sa
vlady SR Slovenska republika nerozhodla zaviest’ tento systém ako
povinny, ziadame preukazat, ze to bude dobrovol'né. Rovnako
ziadame preukazat’ aj druhy pododsek ¢l. 12 ods. 2 smernice
(EU) 2024/1275, ktory je ustanovenim s beznou transpoziciou.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 69. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 12 ods. 5 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 v casti, ktora hovori o navrhu vlastnikovi budovy
prava sekcie prerokovat’ s expertom pasport obnovy budovy po jeho vydani s
vladnej cielom umoznit’ expertovi vysvetlit’ najlepsie kroky na
legislativy Uradu transforméciu budovy na budovu s nulovymi emisiami. V
vlady SR slovenskej pravnej Gprave, ktorou sa preukazuje transpozicia
tohto ustanovenia absentuje takéto prerokovanie po vydani
pasportu obnovy budovy.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EI'J) 2024/1275
Odbor 70. Ziadame preukéazat’ transpoziciu ¢l. 12 ods. 8 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 v Casti, ktord urcuje, ze pasport obnovy budovy ma
prava sekcie byt ulozeny alebo pristupny v digitdlnom denniku budovy, ak je
vladne;j digitalny dennik vytvoreny.
legislativy Uradu
vlady SR
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Odbor 71. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 13 ods. 1 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to, ze
prava sekcie uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su dostatocné na

vladnej preukazanie Gplnej transpozicie. Smernica (EU) 2024/1275

legislativy Uradu stanovuje, Ze Clenské Staty pri stanovovani poziadaviek
vlady SR zohl'adnia konstrukéné podmienky a typické alebo priemerné
prevadzkové podmienky. V slovenskej pravnej uprave, ktorou
sa preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedené absentuje.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275

Odbor 72. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 13 ods. 1 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 ziadame ustanovenie v predkladanej tabul’ke zhody
prava sekcie na zaklade Prilohy ¢. 3 Legislativnych pravidiel vlady

vladne;j Slovenskej republiky rozdelit’ do samostatnych riadkov. Treti

legislativy Uradu pododsek tohto ustanovenia smernice (EU) 2024/1275

vlady SR predstavuje ustanovenie s dobrovol'nou transpoziciou a preto

ziadame do tretieho stipca predkladanej tabulky zhody doplnit
oznacenie ,,D*“. Zaroven posledna veta ¢l. 13 ods. 1 smernice
(EU) 2024/1275 predstavuje ustanovenie s beznou transpoziciou,
preto ziadame do tretieho stipca doplnit’ oznagenie ,,N* a
preukazat’ transpoziciou v Siestom stipci predkladanej tabul’ky
zhody.

OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EI'J) 2024/1275

Odbor 73. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 13 ods. 5 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 ziadame ustanovenie v predkladanej tabul’ke zhody
prava sekcie na zéklade Prilohy ¢. 3 Legislativnych pravidiel vlady

vladnej Slovenskej republiky rozdelit’ do samostatnych riadkov.

legislativy Uradu Posledna veta tohto ustanovenia smernice (EU) 2024/1275
vlady SR predstavuje ustanovenie s dobrovolnou transpoziciou a preto

7iadame do tretieho stipca predkladanej tabulky zhody doplnit
oznacenie ,,D.
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OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 74. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 13 ods. 6 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 ziadame ustanovenie v predkladanej tabul’ke zhody
prava sekcie na zaklade Prilohy €. 3 Legislativnych pravidiel vlady
vladnej Slovenskej republiky rozdelit’ do samostatnych riadkov. A
legislativy Uradu Posledna veta tohto ustanovenia smernice (EU) 2024/1275
vlady SR predstavuje ustanovenie s dobrovol'nou transpoziciou a preto
7iadame do tretieho stipca predkladanej tabulky zhody doplnit
oznacenie ,,D*.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Spolugestor
Odbor 75. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 13 ods. 7 (EU) transpozicie smernice
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to, (EU) 2024/1275
prava sekcie ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su dostato¢né na CA  uvedenu problematiku
vladnej preukdzanie Uplnej transpozicie. nastavuje napr. v
legislativy Uradu politike vykurovania
vlady SR budov.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Podl'a dohovoru so
Odbor 76. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 13 ods. 9 pism. b) spolugestorom
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku transpozicie smernice
prava sekcie nakol’ko toto ustanovenie predstavuje ustanovenie s beZnou N (EU) 2024/1275
vladnej transpoziciou. uvedené ustanovenie
legislativy Uradu bude transponovat’
vlady SR upravou osobitného
predpisu MH SR.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Podl'a dohovoru so
Odbor 77. Ziadame preukéazat’ transpoziciu ¢l. 13 ods. 10 pism. d) spolugestorom
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 do vnatrostatneho pravneho poriadku transpozicie smernice
prava sekcie nakol’ko toto ustanovenie predstavuje ustanovenie s beznou N (EU)2024/1275
vladnej transpoziciou. uvedené ustanovenie
legislativy Uradu bude transponovat’
vlady SR
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upravou osobitného
predpisu MH SR.

OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Podl'a dohovoru so
Odbor 78. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 13 ods. 11 smernice spolugestorom
aproximacie (EU) 2024/1275 do vnutrodtatneho pravneho poriadku nakol’ko transpozicie smernice
prava sekcie toto ustanovenie predstavuje ustanovenie s beznou N (EU) 2024/1275
vladnej transpoziciou. uvedené ustanovenie
legislativy Uradu bude transponovat’
vlady SR upravou osobitného
predpisu MH SR.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Automatické ovladanie
Odbor 79. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 13 ods. 12 smernice zabudovaného
aproximacie (EU) 2024/1275 do vniitrodtatneho pravneho poriadku. Mame za osvetlenia znamena ze
prava sekcie to, ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su dostatocné na reaguje nielen na
vladnej preukazanie uplnej transpozicie. Smernica (EU) 2024/1275 CA  pritomnost 0sob ale aj
legislativy Uradu stanovuje, Ze automatické ovladanie svetiel musi byt vhodne na intenzitu denného
vlady SR rozmiestnené a schopné zistit’ pritomnost’ oséb. V slovenske;j osvetlenia.
pravnej uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto
ustanovenia, uvedené absentuje.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 80. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 14 ods. 2 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 ziadame ustanovenie v predkladanej tabul’ke zhody
prava sekcie na zéklade Prilohy ¢. 3 Legislativnych pravidiel vlady
vladnej Slovenskej republiky rozdelit’ do samostatnych riadkov. A
legislativy Uradu Posledny pododsek tohto ustanovenia smernice (EU) 2024/1275
vlady SR predstavuje ustanovenie s dobrovol'nou transpoziciou a preto
ziadame do tretieho stipca predkladanej tabul’ky zhody doplnit
oznacenie ,,D*.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 81. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 14 ods. 3 smernice (EU) A
aproximacie 2024/1275 ziadame upravit treti stipec predkladanej tabul’ky
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prava sekcie

zhody. Toto ustanovenie predstavuje ustanovenie s dobrovolnou

vladnej transpoziciou.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Vyznam textu nie je
Odbor 82. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 14 ods. 6 smernice (EU) zrejmy.
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to,
prava sekcie ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su dostato¢né na
VlédneJ: preukazanie uplnej transpozicie. Smernica (EU) 2024/1275 CA
legislativy Uradu stanovuje, Ze nabijacie body maji byt prevadzkované na zéklade
vlady SR nechranenych a nediskriminacnych protokolov a noriem
interoperabilnym sposobom. V slovenskej pravnej Giprave,
ktorou sa preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedené
absentuje.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 83. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 14 ods. 8 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 v Casti, ktora urcuje, Ze Clenské Staty maji zabezpecit’
prava sekcie dostupnost’ technickej pomoci pre vlastnikov a ndjomnikov A
vladnej budov, ktori chct nainstalovat’ nabijacie body a parkovacie
legislativy Uradu miesta pre bicykle.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 84. Pri preukazovani &l. 15 (EU) 2024/1275 ziadame do
aproximacie siedmeho stipca predkladanej tabul’ky zhody doplnit’ poznamku
prava sekcie I § T T A
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 85. Pri preukazovani transpozicie €l. 16 ods. 1, 2 a 3 smernice A
aproximacie (EU) 2024/1275 ziadame text v druhom stipci predkladane;
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prava sekcie

tabul’ky zhody zosuladit’ s textom smernice (EU) 2024/1275 v

vladnej zneni korigenda.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Udaje sa budu
Odbor 86. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 16 ods. 1 smernice (EU) spristupfiovat’ priamo
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Mame za to, cez vlastnika (tzn. iba
prava sekcie ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su dostato¢né na po jeho suhlase).
vladne;j preukézanie uplnej transpozicie. Smernica (EU) 2024/1275
legislativy Uradu stanovuje, ze ¢lenské Staty maju zabezpecit’ priamy pristup k CA
vlady SR udajom pre vlastnikov, ndjomcov a spravcov budov a tretim
stranam az po ich sthlase. Slovenska pravna uprava vsak riesi
len spristupnenie energetickych certifikatov vlastnikom a inym
ziadatel'om za thradu, pri¢om nerie$i sthlas vlastnikov,
najomcov a spravcov budov.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Doplnenie vysvetlené
Odbor 87. Ziadame preukéazat’ transpoziciu ¢l. 16 ods. 1 smernice (EU) v poznamke.
aproximacie 2024/1275 v casti, ktora urCuje aké minimalne udaje zahtiaja
prava sekcie udaje o systémoch budov. V slovenskej pravnej uprave, ktorou CA
vladnej sa preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedené absentuje.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 88. Ziadame preukézat’ transpoziciu &l. 16 ods. 3 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 v casti, ktora ur€uje, Ze vlastnikovi, ndjomcovi a
prava sekcie spravcov budovy sa nemaju tctovat’ Ziadne dodato¢né naklady A
vladnej za pristup k ich tdajom alebo za Ziadost’ o spristupnenie ich
legislativy Uradu udajov tretej strane na zéklade existujucich uplatnitelnych
vlady SR pravidiel a dohdd.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 89. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 17 ods. 5 smernice (EU) A
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2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Smernica (EU)

aproximacie
prava sekcie 2024/1275 stanovuje, ze Clenské Staty prijmu vhodné regulacné
vladnej opatrenia na odstranenie neekonomickych prekazok obnovy
legislativy Uradu budov. Mame za to, Ze uvadzané transpozi¢né opatrenia v
vlady SR Siestom stipci predkladanej tabul’ky zhody nestvisia s
predmetom tohto ustanovenia smernice (EU) 2024/1275.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 90. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 17 ods. 7 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 ziadame ustanovenie v predkladanej tabul’ke zhody
prava sekcie na zéklade Prilohy ¢. 3 Legislativnych pravidiel vlady
vladne;j Slovenskej republiky rozdelit’ do samostatnych riadkov.
legislativy Uradu Posledna veta tohto ustanovenia smernice (EU) 2024/1275
vlady SR predstavuje ustanovenie s dobrovol'nou transpoziciou a preto
ziadame do tretieho stipca predkladanej tabulky zhody doplnit
oznacenie ,,D*.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Podl'a dohovoru so
Odbor 91. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 17 ods. 11 a 12 smernice spolugestorom
aproximacie (EU) 2024/1275 do vniitroitatneho pravneho poriadku nakol’ko transpozicie smernice
prava sekcie tieto ustanovenia predstavuju ustanovenia s beznou (EU) 2024/1275
vladnej transpoziciou. uvedené ustanovenie
legislativy Uradu bude transponovat’
vlady SR upravou osobitného
predpisu MH SR.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 92. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 17 ods. 14 smernice
aproximacie (EU) 2024/1275 do vniitroitatneho pravneho poriadku.
prava sekcie Ustanovenia a) aZ e) ¢l. 17 ods. 14 smernice (EU) 2024/1275
vladne;j predstavuju ustanovenia s moznost'ou vol'by a preto ziadame do
legislativy Uradu tretieho stipca predkladanej tabul’ky zhody doplnit’ oznagenie
vlady SR ,O“ a zaroven preukézat’ transpoziciu jedného alebo viacerych

tychto kritérii.
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OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 93. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 17 ods. 16 smernice
aproximacie (EU) 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Smernica
prava sekcie (EU) 2024/1275 stanovuje, ze ¢lenské $taty stimuluji rozsiahle
vladnej programy, ktoré sa zameriavaji na vysoky pocet budov a
C . . L : , A
legislativy Uradu rovnako na tomto mieste smernica definuje, Ze za hlbkova
vlady SR obnovu sa povazuje obnova, ktorej vysledkom je aspon 60%
zniZenie spotreby primarnej energie. V slovenskej pravnej
uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto ustanovenia,
uvedené absentuje.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Doplnené predpisy,
Odbor 94. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 17 ods. 17, 18 a 19 ktorych sa uvedené
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 do vnatrostatneho pravneho poriadku tyka.
prava sekcie nakol’ko tieto ustanovenia predstavuji ustanovenia s beznou CA
vladnej transpoziciou.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Podl'a dohovoru so
Odbor 95. Ziadame preukézat’ transpoziciu ¢l. 18 ods. 1,2 a 3 smernice spolugestorom
aproximacie (EU) 2024/1275 do vniitroitatneho pravneho poriadku nakol’ko transpozicie smernice
prava sekcie tieto ustanovenia predstavuju ustanovenia s beznou N (EU) 2024/1275
vladnej transpoziciou. uvedené ustanovenie
legislativy Uradu bude transponovat’
vlady SR upravou osobitného
predpisu MH SR.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 96. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 19 ods. 1 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do vnutro§tatneho pravneho poriadku. Smernica (EU) A
prava sekcie 2024/1275 stanovuje obsah energetického certifikatu. Mame za
vladne;j to, Ze uvadzané transpozicné opatrenia nie su dostato¢né na

preukéazanie Uplnej transpozicie.
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legislativy Uradu

vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 V nadvidznostina § 6
Odbor 97. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 19 ods. 4 smernice (EU) ods.1 zakona je
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Smernica (EU) podnikanie v oblasti
prava sekcie 2024/1275 stanovuje, ze Clenské Staty zabezpecia cenova energetickej
vladnej dostupnost’ energetickych certifikatov. Mame za to, Ze uvadzané certifikacie je
legislativy Uradu transpozi¢né opatrenia v Siestom stipci predkladanej tabulky zivnost'ou podla
vlady SR zhody nestvisia s predmetom tohto ustanovenia smernice (EU) osobitného predpisu;
2024/1275. - osobitnou podmienkou
CA .. , .
jej prevadzkovania je
odborna spdsobilost’ a
jej preukézanie
skuaskou odbornej
spdsobilosti pred
skusobnou komisiou
podl’a osobitného
predpisu.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 98. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 19 ods. 6 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku, nakol’ko sa
prava sekcie jedna o ustanovenie s beznou transpoziciou. A
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 99. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 19 ods. 11 smernice
aproximacie (EU) 2024/1275 do vnutro§tatneho pravneho poriadku. Toto
prava sekcie ustanovenie smernice (EU) 2024/1275 predstavuje ustanovenie s
vladne;j moznostou vol'by a preto ziadame do treticho stipca

predkladanej tabul’ky zhody doplnit’ oznacenie ,,O* a zaroven
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legislativy Uradu

preukazat’ transpoziciu jednej z moznosti, na ktorej moze byt’

vlady SR zalozena certifikacia jednotiek budovy.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 V stilade so znenim ¢l.
Odbor 100. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 19 ods. 13 smernice 18 ods. 1 smernice
aproximacie (EU) 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Toto (EU) 2024/1275 je v
prava sekcie ustanovenie smernice (EU) 2024/1275 predstavuje ustanovenie tabul’ke zhody
vladnej beZnou transpoziciou a preto Ziadame do tretieho stipca uvedené, ze ide o
legislativy Uradu predkladanej tabul’ky zhody doplnit’ oznacenie ,,N* a zaroven kontaktné miesto
vlady SR preukdzat’ transpoziciu tohto ustanovenia. CA  zriadené podra ¢lanku
22 ods. 3 smernice
(EU) 2023/1791 a
transponované
prislusnym pravnym
predpisom, ktory je v
kompetencii MH SR.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 V aplikacnej praxi sa
Odbor 101. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 19 ods. 14 smernice zatial’ nepouziva
aproximacie (EU) 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku, nakol’ko digitalne dvojca
prava sekcie sa jedna o ustanovenie s beznou transpoziciou. budovy. Vzhl'adom k
vladnej tomu, Ze sa
legislativy Uradu energeticky certifikét
vlady SR vyhotovuje aZ po
N vyznamnej obnove,

ktory méa SR
postaveny na
podrobnom vypocte,
takéto zavadzanie
zjednodusenych
postupov by bolo v
aplikacnej praxi
nadmieru

143



administrativne

zatazujuce.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Doplnené vysvetlenie
Odbor 102. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 20 ods. 1 poslednej vety do poznamky.
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 v &asti, ktora uréuje, e na poziadanie
prava sekcie ma byt zabezpeCené vydanie papierovej verzie energetického CA
vladnej certifikatu.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 103. Ustanovenie &l. 20 ods. 3 smernice (EU) 2024/1275
aproximacie predstavuje ustanovenie s dobrovol'nou transpoziciou a preto
prava sekcie 7iadame do tretieho stipca predkladanej tabulky zhody doplnit A
vladne;j oznacenie ,,D*.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Doplnené vysvetlenie
Odbor 104. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 22 ods. 1 smernice do poznamky.
aproximacie (EU) 2024/1275 do vniitroitatneho pravneho poriadku nakol’ko
prava sekcie toto ustanovenie predstavuje ustanovenie s beznou CA
vladnej transpoziciou.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 105. Ziadame preukéazat’ transpoziciu &l. 22 ods. 2 smernice
aproximacie (EU) 2024/1275 v &asti, ktora uréuje, Ze vlastnikom, najomcom
prava sekcie a manazérom budov a pre finan¢né institacie, pokial’ ide o A
vladnej budovy v ich investicnych a uverovych portfoliach, a na zaklade
legislativy Uradu povolenia vlastnika aj pre nezavislych expertov ma byt
vlady SR zabezpeceny bezplatny pristup k energetickému certifikatu.
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Mame za to, ze uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su
dostatocné na preukazanie uplnej transpozicie.

OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Doplnené vysvetlenie
Odbor 106. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 22 ods. 4 smernice do poznamky.
aproximacie (EU) 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. Smernica
prava sekcie (EU) 2024/1275 stanovuje, ze ¢lenské taty zverejnia informacie
vladnej o podiele budov vo vnutrostaitnom fonde budov, ktoré maji -
legislativy Uradu energetické certifikaty, a sthrnné alebo anonymizované udaje o
vlady SR energetickej hospodarnosti vratane spotreby energie a tieto
informécie aktualizuju aspon dvakrat rocne. V slovenskej
pravnej Uprave, ktorou sa preukazuje transpozicia tohto
ustanovenia, uvedené absentuje.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Doplnené vysvetlenie
Odbor 107. Ziadame preukézat’ transpoziciu &l. 22 ods. 5 a 7 smernice do poznamky.
aproximacie (EU) 2024/1275 vnutro$tatneho pravneho poriadku nakolko
prava sekcie tieto ustanovenia predstavuji ustanovenia s beznou CA
vladnej transpoziciou.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Podl'a dohovoru so
Odbor 108. Ziadame preukéazat’ transpoziciu ¢l. 23 ods. 1 smernice spolugestorom
aproximacie (EU) 2024/1275 do vniitroitatneho pravneho poriadku. Smernica transpozicie smernice
prava sekcie (EU) 2024/1275 stanovuje, Ze ¢lenské $taty stanovia potrebné (EU) 2024/1275
vladnej opatrenia na zriadenie pravidelnych kontrol pristupnych casti CA  uvedené ustanovenie
legislativy Uradu vykurovacich systémov, systémov vetrania a klimatiza¢nych bude transponovat’
vlady SR systémov, vratane akejkol'vek ich kombinacie, pricom slovenska upravou osobitného
pravna uprava sa vztahuje len na vykurovaci alebo klimatiza¢ny predpisu MH SR.
systém.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 ¢l. 23 ods. 4,5, 6 —
Odbor 109. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 23 ods. 4, 5, 6 a 9 CA  podrla dohovoru so
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 do vnatrostatneho pravneho poriadku spolugestorom
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prava sekcie

nakol’ko tieto ustanovenia predstavuji ustanovenia s beznou

transpozicie smernice

vladnej transpoziciou. (EU) 2024/1275
legislativy Uradu uvedené ustanovenie
vlady SR bude transponovat’
upravou osobitného
predpisu MH SR.
¢l. 23 ods. 9 —
doplnené v § 4b ods. 2
pism. n) zdkona
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Podl'a dohovoru so
Odbor 110. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 24 ods. 1 smernice spolugestorom
aproximacie (EU) 2024/1275 do vniitroitatneho pravneho poriadku. Smernica transpozicie smernice
prava sekcie (EU) 2024/1275 stanovuje, Ze po kazdej kontrole vykurovacieho CA (EU) 2024/1275
vladne;j systému, systému vetrania a klimatiza¢ného systému sa vyda uvedené ustanovenie
legislativy Uradu sprava o kontrole, pricom slovenska pravna uprava sa vzt'ahuje bude transponovat’
vlady SR len na vykurovaci alebo klimatiza¢ny systém. upravou osobitného
predpisu MH SR.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Podl'a dohovoru so
Odbor 111. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 24 ods. 1 a 3 smernice spolugestorom
aproximacie (EU) 2024/1275 do vniitroitatneho pravneho poriadku. Mame za transpozicie smernice
prava sekcie to, ze uvadzané transpoziné opatrenia nie si dostato¢né na CA (EU) 2024/1275
vladnej preukazanie uplnej transpozicie. uvedené ustanovenie
legislativy Uradu bude transponovat’
vlady SR upravou osobitného
predpisu MH SR.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 112. Pri preukazovani transpozicie &l. 25 ods. 1 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 ziadame v $tvrtom stipci predkladanej tabulky zhody
, . . ;o . y L A
prava sekcie uvadzat’ predkladany navrh zédkona, ked’Ze transpozicia sa
vladne;j preukazuje ustanovenim, ktoré predkladany navrh zakona

novelizuje.
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legislativy Uradu

vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Upraveneé
Odbor 113. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 26 ods. 2 smernice (EU) vyhodnotenie
aproximacie 2024/1275 ziadame uvadzat’ text v Siestom stipci tabul’ky zhody transpozicie
prava sekcie vratane poznamok pod ¢iarou. N  ustanovenia.
vladnej
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Uprava kontrol je v
Odbor 114. Ziadame preukézat’ transpoziciu &l. 27 ods. 1 a 3 smernice gescii MH SR. Podl'a
aproximacie (EU) 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku a to dohovoru so
prava sekcie pokial’ ide o zabezpecovanie sprav o kontrole. spolugestorom
VlédneJ: CA trar}spozicie smernice
legislativy Uradu (EU) 2024/1275
vlady SR uvedené ustanovenie
bude transponovat’
upravou osobitného
predpisu MH SR.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 115. Pri preukazovani transpozicie &l. 27 ods. 1 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 ziadame uvadzat text v Siestom stipci tabul’ky zhody
prava sekcie vratane pozndmok pod ¢iarou. A
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Upravené doplnenie.
Odbor 116. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 29 ods. 1 smernice
aproximacie (EU) 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku. CA
prava sekcie Uvadzané transpozicné opatrenia su nedostatocné.
vladne;j
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legislativy Uradu

vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Uvedené je upravené v
Odbor 117. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 29 ods. 2 smernice § 9 ods. 3 pism. d) bod
aproximacie (EU) 2024/1275 do vnutrotatneho pravneho poriadku v &asti 2 zakona.
prava sekcie tykajucej sa poskytovania informacii o energetickych N
vladnej certifikatoch.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Upravené doplnenie.
Odbor 118. Upozoriiujeme, e informacie uvedené v 6smom stipci
aproximacie tabul’ky zhody pri preukazovani transpozicie ¢l. 29 ods. 2
prava sekcie smernice (EU) 2024/1275, a teda poskytovanie odborného CA
vladne;j poradenstva musi vychadzat’ z platnej pravnej upravy, ktora
legislativy Uradu 7iadame uvadzat’ v iestom stipci tabul'ky zhody ako relevantné
vlady SR transpozicné opatrenie.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Upravené doplnenie.
Odbor 119. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 29 ods. 3 smernice Podl’'a dohovoru so
aproximacie (EU) 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku v ¢asti spolugestorom
prava sekcie tykajlcej sa prijimania usmerneni. transpozicie smernice
vladnej CA  (EU)2024/1275
legislativy Uradu uvedené ustanovenie
vlady SR bude transponovat’
upravou osobitného
predpisu MH SR.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 120. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 30 ods. 1 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275, ziadame uviest’ doplitujiice vysvetlenia v 6smom A
prava sekcie stipci tabul’ky zhody na preukazanie, Ze transpozicia je uplna a
vladnej spravna.
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legislativy Uradu

vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 121. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 34 ods. 1 smernice
aproximacie (EU) 2024/1275 do vnutrodtatneho pravneho poriadku.
prava sekcie Uvadzané transpozicné opatrenia su nedostatoc¢né.
vladnej
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 122. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 34 ods. 1 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 ziadame uvadzat’ text v iestom stipci tabul’ky zhody
prava sekcie vratane poznamok pod ¢iarou.
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 123. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 35 ods. 1 smernice (EU)
aproximacie 2024/1275 ziadame uvadzat text v Siestom stipci tabul’ky zhody
prava sekcie vratane pozndmok pod ¢iarou.
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 124. Ziadame preukéazat’ transpoziciu &l. 35 ods. 2 smernice
aproximacie (EU) 2024/1275 do vniitroitatneho pravneho poriadku, nakol’ko
prava sekcie ide o ustanovenie, ktoré predstavuje beznu transpoziciu.
vladnej
legislativy Uradu
vlady SR
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OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275

Doplnené vysvetlenie.

Odbor 125. Pri preukazovani transpozicie Prilohy I ods. 1 prvej vety
aproximacie smernice (EU) 2024/1275, ziadame uviest’ dopliiujuce
prava sekcie vysvetlenia v 6smom stipci tabul’ky zhody na preukazanie, Ze A
vladnej transpozicia je Uplna a spravna.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Nie je podrobne
Odbor 126. Ziadame preukazat’ transpoziciu Prilohy I ods. 1 druhej Specifikované.
aproximacie vety smernice (EU) 2024/1275 do vnutro§tatneho pravneho
prava sekcie poriadku. Uvadzané transpozi¢né opatrenia st nedostatocné. CA
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Nie je podrobne
Odbor 127. Ziadame preukazat’ transpoziciu Prilohy I ods. 1 $tvrtej vety Specifikované.
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 do vnatrostatneho pravneho poriadku
prava sekcie v Casti tykajlcej sa transparentnosti a otvorenosti metodiky CA
vladnej inovaciam.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 128. Ziadame preukéazat’ transpoziciu Prilohy I ods. 1 piatej vety
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 do vnatrostatneho pravneho poriadku
prava sekcie a uviest’ aj doplitujiice vysvetlenia do 6smeho stipca tabul’ky A
vladnej zhody.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Doplnené vysvetlenie.
Odbor 129. Ziadame preukazat’ transpoziciu Prilohy I ods. 1 §iestej vety ~CA
aproximacie
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prava sekcie

smernice (EU) 2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku.

vladnej Uvadzané transpozicné opatrenia su nesuvisiace.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 130. Ziadame preukazat’ transpoziciu Prilohy I ods. 2 prvej vety
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 do vnatrostatneho pravneho poriadku.
prava sekcie Uvadzané transpozi¢né opatrenia si nedostato¢né. A
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Ziadna transpozicia.
Odbor 131. Ziadame preukazat transpoziciu Prilohy I ods. 2 druhej
aproximacie vety smernice (EU) 2024/1275 do vnutro§tatneho pravneho
prava sekcie poriadku, nakol’ko ide o ustanovenie, ktoré predstavuje beznu N
vladnej transpoziciu.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 132. Pri preukazovani transpozicie Prilohy I ods. 2 tretej vety
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 ziadame uvadzat’ text v Siestom stipci
prava sekcie tabul’ky zhody vratane poznamok pod ¢iarou. A
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Doplnené vysvetlenie.
Odbor 133. Ziadame preukézat’ transpoziciu Prilohy I ods. 2 tretej vety
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 do vnatrotatneho pravneho poriadku.  CA

prava sekcie
vladne;j

Uvadzané transpozicné opatrenia su nesuvisiace.
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legislativy Uradu

vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 134. Pri preukazovani transpozicie Prilohy I ods. 2 Stvrtej vety
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 Ziadame rozlisovat’ medzi ¢astou,
prava sekcie ktora predstavuje beznu transpoziciu a ¢ast'ou, ktora predstavuje A
vladnej dobrovol'nu transpoziciu.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Doplnené vysvetlenie.
Odbor 135. Ziadame preukazat’ transpoziciu Prilohy I ods. 2 $tvrtej vety
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 do vnatrotatneho pravneho poriadku.
prava sekcie Uvadzané transpozi¢né opatrenia s nesuvisiace. CA
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 136. Pri preukazovani transpozicie Prilohy I ods. 3 smernice
aproximacie (EU) 2024/1275, ziadame uvadzat ako relevantné transpoziéné
prava sekcie opatrenie aj znenie Prilohy €. 3 k vyhlaske. A
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Je zavedena odborna
Odbor 137. Pri preukazovani transpozicie Prilohy I ods. 4 pism. a) azZ c) terminologia platnd v
aproximacie smernice (EU) 2024/1275, ziadame uviest' v dsmom stipci SR, napr. tepelné
prava sekcie tabul’ky zhody ako je zabezpecend spravna a uplna transpozicia, N mosty su vyjadrené
vladnej nakol’ko transpozi¢né opatrenia obsahuju iné ndzvy nez opisom: tepelné straty
legislativy Uradu stanovuje smernica a z obsahu nie je zrejmé, ¢o vsetko je mozné spdsobené stavebnou
vlady SR pod ne zahrnut'. konStrukciou.
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OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladnej
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
138. Ziadame preukazat’ transpoziciu Prilohy I ods. 4 pism. j) a
k) smernice (EU) 2024/1275 do vnatro§tatneho pravneho
poriadku. Uvadzané transpozicné opatrenia si nesuvisiace.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
139. Upozoriiujeme, e Priloha II k smernici (EU) 2024/1275
predstavuje beznu transpoziciu. Nakol'ko sa predkladatel
rozhodol tieto ustanovenia netransponovat’, je potrebné uviest’ v
siedmom stipci tabul’ky zhody oznaGenie pismenom ,,Z* ako
ziadna transpozicia.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
140. Ziadame preukazat’ transpoziciu Prilohy III smernice (EU)
2024/1275 do vnutrostatneho pravneho poriadku, nakol’ko ide o
ustanovenie s beznou transpoziciou.

Znenie k pism. j) je
spravne, k pism. k)
doplnené.

OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
141. Ziadame preukézat transpoziciu Prilohy V ods. 1 smernice
(EU) 2024/1275 do vniitroitatneho pravneho poriadku a uvadzat’
celt znenie vzoru energetického certifikatu tak, aby bolo
preukazané, ze vykonana transpozicia je Gplna a spravna.
Upozoriiujeme, Ze je potrebné preukdzat’ transpoziciu pism. a) az
f) Prilohy V ods. 1 smernice (EU) 2024/1275.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
142. Pri preukazovani transpozicie Prilohy V ods. 2 smernice
(EU) 2024/1275 dochadza ku goldplatingu, nakolko dochadza k

Upravené znenie.
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prava sekcie

vyuzitiu dobrovol'nej transpozicie, v désledku ktorej dochadza k

vladnej rozSireniu obsahu energetického certifikatu o d’alSie nalezitosti.
legislativy Uradu Mame za to, Ze v deviatom stipci tabul’ky zhody je potrebné
vlady SR uvadzat slova ,,GP — A, b) navySenie poziadaviek* a v desiatom
stipci je potrebné identifikovat’ oblast’, na ktord ma goldplating
vplyv. V zavere tabul’ky zhody je potrebné doplnit’ Vyjadrenie k
opodstatnenosti goldplatingu a jeho odovodnenie vo vzt'ahu k
Prilohe V ods. 2 smernice (EU) 2024/1275. Tato pripomienku
primerane vzt'ahujeme aj na dolozku vybranych vplyvov.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 143. Upozoriiujeme, ze ak sme sa rozhodli transponovat’
aproximacie ustanovenia Prilohy V ods. 2 smernice (EU) 2024/1275, ktoré
prava sekcie predstavuju dobrovol'nu transpoziciu, je potrebné transpoziciu aj
vladne;j preukazat’ prostrednictvom tabul’ky zhody.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Nemame stanovenu
Odbor 144. Ziadame preukézat’ transpoziciu Prilohy VI ods. 1 pism. c) odchylku, ktora je
aproximacie a d) smernice (EU) 2024/1275 do vniitrostatneho pravneho pripustna, ani
prava sekcie poriadku, nakol’ko ide o ustanovenie s beznou transpoziciou. minimalny pocet
vladnej prvkov.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 145. Ziadame preukézat’ transpoziciu Prilohy VI ods. 2 smernice
aproximacie (EU) 2024/1275 do vniitroitatneho pravneho poriadku, nakol’ko
prava sekcie ide o ustanovenie s beznou transpoziciou.
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
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OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 146. Ziadame preukazat’ transpoziciu Prilohy VI ods. 3 smernice
aproximacie (EU) 2024/1275 v &asti tykajucej sa dostupnosti energetickych
prava sekcie certifikatov pre potencialnych kupujucich a ndjomcov s cielom
vladnej zabezpecit', aby bolo mozné zohl'adnit’ energeticku
legislativy Uradu hospodarnost’ budovy pri ich rozhodovani o kape alebo A
vlady SR prenajme. A taktiez v Casti tykajlicej sa viditeI'nosti ukazovatela
energetickej hospodarnosti a triedy v reklamnych médiach.
Uvadzané transpozi¢né opatrenia riesia len situaciu odovzdania
energetického certifikdtu novému vlastnikovi alebo nédjomcovi —
a teda az po realizécii predaja alebo kupy. Druha Cast’ nie je
vobec preukazana.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Doplnené vysvetlenie.
Odbor 147. Ziadame preukazat’ transpoziciu Prilohy VI ods. 2 tretej
aproximacie vety smernice (EU) 2024/1275 v &asti tykajlcej sa overovania na
prava sekcie ucely hodnotenia aspoii 25 % néhodnej vzorky. CA
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Doplnené vysvetlenie.
Odbor 148. Ziadame preukézat’ transpoziciu Prilohy VI ods. 2 §tvrtej
aproximacie vety smernice (EU) 2024/1275 do vnutrotatneho pravneho
prava sekcie poriadku. Uvadzané transpozicné opatrenia si nestivisiace. CA
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 149. Ziadame preukazat’ transpoziciu Prilohy VI ods. 2 piatej
aproximacie vety smernice (EU) 2024/1275 do vnutro§tatneho pravneho A
prava sekcie poriadku. Uvadzané transpozicné opatrenia su nesuvisiace.
vladne;j
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legislativy Uradu

vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Doplnené.
Odbor 150. Ziadame preukazat’ transpoziciu Prilohy VI ods. 2 siedmej a
aproximacie dsmej vety smernice (EU) 2024/1275 do vnitrodtatneho
prava sekcie pravneho poriadku, nakol’ko ide o ustanovenie s beznou CA
vladnej transpoziciou.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 151. Pri preukazovani transpozicie Prilohy VI ods. 3 druhej vety
aproximacie smernice (EU) 2024/1275, ziadame uvadzat' v Siestom stipci
prava sekcie tabul’ky zhody aj uvodnu vetu transpozi¢ného opatrenia. A
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 152. Ziadame preukazat’ transpoziciu vietkych sudasti Prilohy
aproximacie VI ods. 4 a 5 smernice (EU) 2024/1275 do vnutrostatneho
prava sekcie pravneho poriadku, nakol’ko ide o ustanovenia s beznou A
vladnej transpoziciou.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275
Odbor 153. Upozoriiujeme, Ze Priloha VII smernice (EU) 2024/1275
aproximacie nevyzaduje transpoziciu. Na vSetkych miestach preto Ziadame v
prava sekcie tretom a siedmom stipci uviest’ oznacenie ,,n.a.. A
vladnej
legislativy Uradu
vlady SR
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OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275

Odbor 154. Ziadame preukazat’ transpoziciu vietkych stcasti Prilohy
aproximacie VIII ods. 1 smernice (EU) 2024/1275 do vnatro§tatneho
prava sekcie pravneho poriadku, nakol’ko ide o ustanovenia s beznou
vladnej transpoziciou.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Transponovanie
Odbor 155. Ziadame preukazat’ transpoziciu Prilohy VIII ods. 2 pism. prislusnych ustanoveni
aproximacie b) bod v) — vii) smernice (EU) 2024/1275 do vnutroitatneho bolo upravené.
prava sekcie pravneho poriadku. Ustanovenia odseku 2 Prilohy VIII smernice
vladne;j (EU) 2024/1275 predstavuju dobrovolnt transpoziciu, pri¢om
legislativy Uradu ¢lenské Staty sa mozu dobrovolne rozhodnut, ¢o navyse bude
vlady SR obsahovat’ pasport obnovy budovy z pism. a) az g). Predkladatel’
sa rozhodol vyuzit’ dobrovol'nu transpoziciu Prilohy VIII ods.
pism. b), ktora obsahuje sucasti i) az vii), a ktorych transpozicia
musi byt’ vykonana vo svojej celistvosti a nie je mozné si vybrat’
iba Cast’ ustanovenia, ktoré bude transponované do slovenského
pravneho poriadku. Transpoziciu preto Ziadame preukazat’.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2024/1275 Transponovanie
Odbor 156. Pri preukazovani transpozicie Prilohy VIII ods. 2 pism. b) prislusnych ustanoveni
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 dochadza ku goldplatingu, nakol’ko bolo upravené.
prava sekcie dochadza k vyuzitiu dobrovolnej transpozicie, v dosledku ktorej
vladne;j dochadza k roz$ireniu obsahu pasportu obnovy budovy o d’alSie
legislativy Uradu naleZitosti. Mame za to, e v deviatom stipci tabulky zhody je
vlady SR potrebné uvadzat’ slova ,,GP — A, b) navySenie poziadaviek* a v

desiatom stipci je potrebné identifikovat’ oblast’, na ktord méa
goldplating vplyv. V zavere tabul’ky zhody je potrebné doplnit’
Vyjadrenie k opodstatnenosti goldplatingu a jeho odévodnenie
vo vztahu k Prilohe VIII ods. 2 pism. b) smernice (EU)
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2024/1275. Thto pripomienku primerane vztahujeme aj na
dolozku vybranych vplyvov.

OAPSVLUVSR K predkladacej sprave
Odbor 1. V druhom odseku predkladacej spravy ziadame upravit’ nazov
aproximacie smernice (EU) 2024/1275 nasledovne: ,,.Smernica Eurdépskeho
prava sekcie parlamentu a Rady (EU) 2024/1275 z 24. aprila 2024 o
vladnej energetickej hospodarnosti budov (U. v. EU L, 2024/1275,
legislativy Uradu 8.5.2024)*. Zaroven ziadame upravit’ skratenu citaciu v sulade s
vlady SR bodom 62.9. Prilohy €. 1 Legislativnych pravidiel vlady
Slovenskej republiky nasledovne: ,.(dalej len ,,smernica (EU)
2024/1275).“. Zavedenu skratenu citaciu ziadame nasledne
pouzivat’ v celom texte vS§eobecnej Casti predkladacej spravy.
OAPSVLUVSR K predkladacej sprave
Odbor 2.V stvrtom odseku predkladacej spravy ziadame upravit
aproximacie publika&ny zdroj smernice 2010/31/EU v platnom zneni
prava sekcie nasledovne: ,,(U. v. EUL 153, 18.6.2010)*.
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy
Odbor 1. Ziadame upravit vieobecnii ¢ast’ dovodovej spravy v stlade s
aproximacie ¢l. 20 ods. 2 Legislativnych pravidiel vlady Slovenske;j
prava sekcie republiky. VSeobecna Cast’ dovodovej spravy mé obsahovat
vladne;j zhodnotenie sucasného stavu najmi zo spolocenskej,
legislativy Uradu ekonomickej a pravnej stranky s uvedenim potreby novej
vlady SR zakonnej Upravy, spdsobu jej vykonavania a zhrnutie vybranych
vplyvov v stilade s dolozkou vybranych vplyvov, ako aj d’alSie
skuto¢nosti nevyhnutné na vSestranné postudenie navrhu zékona.
OAPSVLUVSR K vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy
Odbor 2.V prvom odseku vSeobecnej Casti dovodovej ziadame upravit’
aproximacie citaciu smernice (EU) 2024/1275 nasledovne: ,,Smernica
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prava sekcie

Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1275 z 24. aprila

vladnej 2024 o energetickej hospodarnosti budov (U. v. EU L,
legislativy Uradu 2024/1275, 8.5.2024). Zaroven ziadame zaviest’ skrateni
vlady SR citaciu v stlade s bodom 62.9. Prilohy ¢. 1 Legislativnych
pravidiel vlady Slovenskej republiky nasledovne: ,,(d’alej len
,.smernica (EU) 2024/1275“).%. Zavedent skratent citaciu
ziadame nasledne pouzivat’ v celom texte dovodovej spravy.
OAPSVLUVSR K vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy
Odbor 3. V prvom odseku vSeobecnej Casti dovodovej ziadame upravit’
aproximacie citaciu smernice 2010/31/EU v platnom zneni nasledovne:
prava sekcie ,,Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2010/31/EU z 19.
vladne;j maja 2010 o energetickej hospodarnosti budov (prepracované
legislativy Uradu znenie) (U. v. EU L 153, 18.6.2010) v platnom zneni*. Zarovei
vlady SR ziadame zaviest’ skratent citaciu v sulade s bodom 62.7. Prilohy
¢. 1 Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej republiky
nasledovne: ,,(dalej len ,,smernice 2010/3 1/EU v platnom
zneni‘).“. Zavedenu skratenu citaciu ziadame nasledne pouzivat
v celom texte dovodovej spravy.
OAPSVLUVSR K dolozke zlu&itePnosti
Odbor 1. V bode 3 pism. b) doloZky zlu€itel'nosti Ziadame uvadzat
aproximacie ako relevantné sekundéarne pravne akty aj:
prava sekcie - nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/241 z 12.
vladnej februara 2021, ktorym sa zriad’uje Mechanizmus na podporu
legislativy Uradu obnovy a odolnosti (U. v. EU L 057, 18.2.2021) v platnom zneni
vlady SR + gestor,

- nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/1058 z
24. juna 2021 o Eurdpskom fonde regionalneho rozvoja a
Kohéznom fonde (U. v. EU L 231, 30.6.2021) v platnom zneni +
gestor,

- nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/2115 z 2.
decembra 2021, ktorym sa stanovuju pravidla podpory
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OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR

strategickych planov, ktoré maja zostavit’ clenské Staty v rdmci
spolo¢nej pol'nohospodarskej politiky (strategické plany SPP) a
ktoré su financované z Eurépskeho pol'nohospodarskeho
zaruéného fondu (EPZF) a Eurdpskeho pol'nohospodarskeho
fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV), a ktorym sa zrusuju
nariadenia (EU) ¢. 1305/2013 a (EU) ¢&. 1307/2013 (U. v. ESL
435 6.12.2021) v platnom zneni + gestor,

- delegované nariadenie Komisie (EU) 2025/2273 z 30. juna
2025, ktorym sa dopliia smernica Eurdpskeho parlamentu a
Rady (EU) 2024/1275, pokial ide o vytvorenie ramca
porovnavacej metodiky na vypocet ndkladovo optimalnych
urovni minimalnych poziadaviek na energetickt hospodarnost’
budov a prvkov budov (U. v. EU L, 2025/2273, 6.11.2025) +
gestor.

K dolozke zlucitel’nosti

2.V tretom bode dolozky zluéiteI'nosti ziadame upravit’
publikaény zdroj smernice (EU) 2024/1275 nasledovne: ,,(U. v.
EU L, 2024/1275, 8.5.2024)“.

OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
PMUSR
Protimonopolny

K dolozke zlucitel’nosti

3. Z predkladaného ndvrhu zékona nie je zrejmé, Ze by
predstavoval zmenu transpozicie smernice (EU) 2023/1791/EU,
preto ju ziadame v dolozke zlucitel'nosti neuvadzat’.

Obyc¢ajna pripomienka k ¢L. I bod 60 vlastného materialu (§
9b ods. 3)
1. Obyc¢ajna pripomienka k ¢l. I bod 60 vlastného materialu (§
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urad Slovenske;j
republiky

9b ods. 3)

V ¢l I bod 60 v poznamke ¢. 5¢) k § 9b ods. 3 odporuc¢ame
zahrnut’ zakon €. 358/2015 Z. z. o uprave niektorych vzt'ahov v
oblasti Statnej pomoci a minimalnej pomoci a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov (zakon o Statnej pomoci) v zneni
neskorsich predpisov. Dalej odporiéame v poznamke 5c)
nariadenie Komisie (ES) ¢. 800/2008 zo 6. augusta 2008 o
vyhlaseni urc¢itych kategérii pomoci za zlucite'né so spolocnym
trhom podla ¢l. 87 a 88 zmluvy (VSeobecné nariadenie o
skupinovych vynimkach) nahradit’ nariadenim Komisie (EU) ¢.
651/2014 zo 17. juna 2014 o vyhlaseni urcitych kategorii
pomoci za zlucitel'né s vnitornym trhom podl'a ¢lankov 107 a
108 zmluvy. Predpisy odporu¢ame uviest’ v sulade s bodom
23.7. Prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenske;j
republiky.

Odovodnenie: Nariadenim Komisie (EU) &. 651/2014 bolo
nariadenie Komisie (ES) ¢. 800/2008 zrusené a v sucasnosti uz
nie je U€inné. Zaroven je potrebné uviest’ aj vnutrostatny
zakonny predpis, ktory upravuje oblast’ Statnej pomoci.

PMUSR
Protimonopolny
urad Slovenske;j

republiky

2. Oby¢ajna pripomienka k DolozZke vybranych vplyvov a k
Predkladacej sprave

2. Obycajna pripomienka k DoloZke vybranych vplyvov a k
Predkladacej sprave

V predkladacej sprave sa uvadza, Ze navrh ma negativny vplyv
na rozpocet verejnej spravy. V dolozke vybranych vplyvov je
vyznacené, Ze material ma pozitivny aj negativny vplyv na
rozpocet verejnej spravy. Na zéklade uvedeného odportic¢ame
zosuladit’ znenie predkladacej spravy a doloZzky vybranych

161



vplyvov v Castiach vplyvu na rozpocet verejnej spravy.
Odovodnenie: Legislativno-technicka pripomienka.

RUZSR ¢l L., vloZenie nového novelizacného bodu Cast’ uplatiiovanie
Republikova tnia V 2 odsek 1za pismeno ¢) navrhujeme vlozit’ nové pismeno v minimalnych noriem je
zamestnavatel'ov zneni: uz v pismene c). Bolo

doplnené nové
,f) uplatniovanie minimalnych noriem energeticke;j pismeno m): ,,m)
hospodarnosti, technickej pomoci a opatreni finan¢nej podpory s technicka pomoc a
cielom dosiahnut’ pozadované znizenie priemernej potreby opatrenia financnej
primarnej energie celého fondu bytovych budov* podpory*“. Rozporové
konanie sa uskutoc¢nilo
Odovodnenie: dia 13.2.2026. Rozpor
Medzi zékladné opatrenia na zlepSenie energetickej bol odstraneny.
hospodarnosti vnutrostatneho fondu budov patri aj obnova
bytovych domov (nie je to nadbytocné aj ked’ sa detail spomina
v §4b ods. 2, pism. k) a 1), ...tak isto sa spomina z §2, ods. 1,
pism. e), v ramci §4b ods. 2, pism. j) ) Cielom je lepsia
prehladnost’ znenia zakona.

RUZSR ¢l 1., novelizagny bod &islo 7 Ide o transpoziciu ¢l. 5
Republikové tinia Z nového zdkona v §2 odsek 2, pismeno a) vypadla ochrana ods. 3 smernice (EU)
zamestnavatel'ov historickych budov s vyznamnym zdsahom do ich podoby a 2024/1275. Neméame

stvarnenia. Zasahy vyznamnej alebo hibkovej obnovy(aj ked’ ide
budovy s vysokou energetickou naro¢nost’ou) bez postidenia
zodpovednych prislusnych organov (pamiatkovy trad a iné
dotknuté orgdny) moézu mat’ zasadny dopad na buduci charakter
budovy a vyznamne poskodit’ jej historicki hodnotu.
Navrhujeme preto ustanovenie ponechat’, nakol’ko by sa
aktualne vyskrtnutim, mali na fiu uplatiiovat’ vSetky postupy a
opatrenia podl'a §2 ods.1

Dalej sa spominajt historické budovy v §4, ods.3, kde sa uz pise,

rozpor s MK SR.
Rozporové konanie sa
uskutoc¢nilo dita
13.2.2026.

Rozpor bol
odstraneny.
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Ze na obnovu takejto budovy sa navrhnu iba opatrenia na
splnenie minimalnych poziadaviek na energeticka hospodarnost’
ale na konci dia to nemusi stacit’ a bude potrebné urobit’ zasahy
vacsSieho charakteru s nepriaznivymi dopadmi na takyto druh
budovy. Preto je potrebné zaclenit’ tento druh stavieb do §2 ods.2

Vynimku pre budovy z rezortu obrany v zmysle ¢l. 5 ods. 3
smernice 2024/1275 navrhujme ustanovit’ v § 2 prostrednictvom
nového pismena g).

RUZSR ¢l 1., novelizaény bod ¢islo 9 Stvisi z
Republikova tinia V ¢l. 1, bod 9 sa vypusta. neakceptovanim
zamestnavatel'ov predchadzajticej
Odévodnenie: pripomienky z dovodu
Navrhujem ustanovenie vypustit’ a ponechat’ § 2 odsek 4 v transpozicie ¢l. 5 ods.
platnom zneni, z dévodu zachovania su¢asného znenie § 2 ods. 2 3 smernice (EU)
pism. a). Smernica 2024/1275 umoziuje neuplatiiovat’ 2024/1275.
minimélne normy energetickej hospodarnosti pre budovy s Nemame rozpor s MK
architektonickou resp. historickou hodnotou. SR.
Rozporové konanie sa
uskuto¢nilo dila
13.2.2026.
Rozpor bol
odstraneny.
RUZSR ¢l. 1., novelizagny bod &islo 11
Republikova tinia V ¢l Ibode 11 v § 2 ods. 10 sa za slova ,,ktora produkuje*
zamestnavatel'ov vkladaju slova ,,na mieste*.

Odo6vodnenie:

Navrhujeme doplnit’ do definicie budovy s nulovymi emisiami
formulaciu, ktort obsahuje totozna definicia v smernici
2024/1275 (€l. 2 ods. 2), a to produkcia emisii uhlika z fosilnych
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paliv ,,na mieste* . Nezohl'adnenie tohto parametra definicie
povazujeme za neprimerané sprisiiovanie narodnych poziadaviek
na budovy s nulovymi emisiami.

RUZSR ¢l 1., - vloZenie nového novelizacného bodu Na zaklade diskusie
Republikova tnia V ¢€l. I sa za bod 12 vklada novy bod 13, ktory znie: navrhujeme
zamestnavatel'ov zapracovat’

»13.V § 3 ods. 4 pismeno c) znie: ,,c) centralizovaného pripomienku

zasobovania teplom,3)*. nahradenim slova
,,dial’kového* slovom

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 3 znie: ,,centralizovaného.

»3) § 2 pism. y) zakona ¢. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike v Rozporové konanie sa

zneni neskorsich predpisov.*.*. CA uskutocnilo dia
13.2.2026.

Nasledujtice body sa primerane precisluju. Rozpor bol
odstraneny.

Odovodnenie:

Navrhujeme v zédkone o energetickej hospodarnosti budov

pouzivat’ pojmy zavedené narodnou legislativou, v tomto

pripade pojem centralizované zasobovanie teplom namiesto

pojmu dial’kové vykurovanie a chladenie, ktory slovenska

legislativa nepozna.

RUZSR ¢l. L., noveliza¢ny bod 14 Rozporové konanie sa
Republikové tinia V ¢l. Ibode 14 v § 3 ods. 8 sa za slova ,,zdrojov na mieste “ uskutoc¢nilo dina
zamestnavatel'ov vkladajt slova ,,alebo v blizkom okoli*. 13.2.2026 a 9.3.2026.

Rozpor bol
Odovodnenie: N odstraneny.

Zosuladenie s § 2 ods. (10) v ktorom definicia budovy s
nulovymi emisiami hovori, ze je to budova s vel'mi vysokou
energetickou hospodarnostou, ktora nie je horsia ako nakladovo
optimalna uroven, pri ktorej nulové alebo vel'mi malé mnozstvo
energie je vo vysokej miere dodané z obnovitel'nych zdrojov

Znenie je v stulade s ¢l.
19 ods. 2 smernice
(EU) 2024/1275.

Ide o ustanovenie,
ktoré Specifikuje, Ze v
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priamo na mieste alebo v blizkom okoli, a ktora produkuje ,,na
mieste*. nulové emisie uhlika z fosilnych paliv a nulové alebo
vel'mi nizke mnoZzstvo prevadzkovych emisii sklenikovych
plynov. Maximalna prahova hodnota na potrebu energie v
budove s nulovymi emisiami musi byt najmenej o 10 % nizSia
ako prahova hodnota pre celkovl potrebu primarnej energie
ustanovenej vykonavacim predpisom podla § 9 ods. 2 pre
budovu s takmer nulovou potrebou energie.

pripade budov, ktoré
budu mat potrebu
energie nizsiu o0 20 %
ako je pozadovana pre
energeticku triedu A0 a
ktoré vyrabaju ro¢ne
viac energie z OZE na
mieste ako je ich
celkova ro¢na potreba
mozu byt zatriedené
do AO+.

Nezavadza sa nova
povinnost ani sa
nesprisiuje poziadavka
na budovy s nulovymi
emisiami, ale
oznacenim A0+ sa
chce poukdzat’ na
dosiahnutie vicsej
sebestacnosti budovy
tym, Ze m4 inStalované
OZE na mieste.

RUZSR ¢l. 1., noveliza¢ny bod 14 Slova ,,A az G“ sa
Republikova tnia V § 3 ods. 7 sa uvadzaju energetické triedy A az G. V §3 ods. 8 nahradia slovami ,,A0
zamestnavatel'ov sa uvadza na vyjadrenie najlepSich energetickych tried ako az F*.

kategoria AO resp.. AO+.

Existuje nestilad so smernicou EU 1275/2024 podla ¢l. 19, ods.

2 - Energeticky certifikat musi byt’ v sulade so vzorom
uvedenym v prilohe V do 29. méja 2026. Specifikuje sa v fiom
trieda energetickej hospodarnosti budovy na uzavretej stupnici

Rozpor bol
odstraneny.
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RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

len s pouzitim pismen od A po G. Pismeno A zodpoveda
budovam s nulovymi emisiami a pismeno G zodpoveda
budovam s uplne najhorSou energetickou hospodarnost'ou vo
vnutrostatnom fonde budov v ase zavedenia stupnice. Clenské
Staty, ktoré uz k 29. maju 2026 oznacia budovy s nulovymi
emisiami ako ,,A0, mo6zu nad’alej pouzivat toto oznacenie
namiesto triedy A. Clenské §taty zabezpetia, aby zostavajuce
triedy (B az F alebo, ak sa pouziva AO — A az F) mali primerané
rozdelenie ukazovatel'ov energetickej hospodarnosti medzi
triedy energetickej hospodarnosti. — V rdmci oznacovania tried
by mali zostat’ AO a A-F alebo A0 a B az F.

Navrh zakona hovori o vSetkych kategdriach od A0 az po G.
¢l 1., noveliza¢ny bod 15
Navrhujeme formulovat’ §4 odsek 1 nasledovne:

,,(1) Novéa budova musi spifiat’ minimalne poziadavky na
energetickl hospodarnost’ pre ndkladovo optimalnu Groven
budovy s takmer nulovou potrebou energie. Technické parametre
minimalnych poZiadaviek vyplyvajl z technickych predpisov a z
technickych noriem. Ak je to technicky, funkéne a ekonomicky
uskutocnitel'né, existujica budova po uskutocneni jej vyznamne;j
obnovy musi spifiat’ minimalne poziadavky na energeticki
hospodarnost’ budovy nédkladovo optimalnej Grovne, ktorou je
urovei Ciastocnej obnovy budovy v zmysle v§eobecne
zavdazného pravneho predpisu vydaného podla §9 ods. 2.

Odo6vodnenie:

Nova Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1275
z 24. aprila 2024 o energetickej hospodarnosti budov
(prepracované znenie) (U. v. EU L, 8.5.2024) — (d’alej len ,,Nova

Rozpor je na zéklade
stuhlasu RUZ SR
vyhodnoteny podla
zéaveru z rozporového
konania s AZZZ SR,
ktoré sa uskuto€nilo
dia 9.3.2026.
Navrhuje sa uprava
zneniav § 4 o0ds. 1,7 a
8 zakona.
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smernica‘) ustanovuje, Ze existujuce budovy po vyznamne;j
obnove (,,major renovation‘) musia splnit’ len minimalne
poziadavky na energeticki hospodarnost’ podl'a ndkladovo
optimalnej urovne (Cl. 8/1. v spojitosti s ¢l. 5/1.) a nie prisne
poziadavky ako pre novu vystavbu (Groveil budov s takmer
nulovou potrebou energie resp. budov s nulovymi emisiami). Pri
stanovovani minimalnych poziadaviek na energeticku
hospodarnost’ podl'a ndkladovo optimalnej trovne pritom
Clenské Staty maju povolené rozliSovat’ medzi novymi a
existujucimi budovami (¢l. 5/1.). Navrh novely zakona toto
vobec nezohl'adiuje a ide tak nad ramec povinnych poziadaviek
Novej smernice (jedna sa o goldplating).

Nova smernica predpoklada ustanovenie nakladovo optimalnej
urovne minimalnych poziadaviek na energeticku hospodarnost’
(pre existujuce obytné budovy po vyznamnej obnove) ako
akéhosi minimalneho Standardu, ktory nepredstavuje pre
vlastnika budovy nenédvratny néklad. SR prostrednictvom
Ministerstva dopravy tento minimalny $tandard maximalizovalo
a stanovilo ho rovnaky ako pre nova vystavbu (Groven budov s
takmer nulovou potrebou energie resp. budov s nulovymi
emisiami), nakol'’ko novela zédkona prinasa koncept ,,ndkladovo
optimalnej urovne budovy s takmer nulovou potrebou energie*
(novelizécia §4 ods. 1) a to aj pre vyznamne obnovované
existujuce budovy.

Ako bolo jednoznaéne uvedené v spolocnom liste SPNZ,
ZMOS, SKSI a ZSPS zo dna 15.8.2025: socialne najcitlivejsi
variant implementéacie Novej smernice, plne stladny s
povinnymi poziadavkami Novej smernice, je ustanovenie
nakladovo optimalneho Standardu obnovy existujucich budov
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(,,cost-optimal level* v zmysle ¢lanku 5 Novej smernice),
ktorym je Ciasto¢na obnova budovy s novym plynovym
kondenzacnym kotlom (s celkovym poklesom potreby energie a
emisii 0 40%), pretoZze:

v

(suma investi¢nych a prevadzkovych nékladov za 30 rokov);
2. pre Stat a spolo¢nost’ prindSa najvyssiu hodnotu za peniaze pri
znizovani emisii (€/tCO2).

Navrhovana ,,uroven ¢iastocnej obnovy budovy v zmysle
vSeobecne zaviazného pravneho predpisu vydaného podla §9
ods. 2* predstavuje energeticku triedu B (podl'a skaly
energetickych tried globalneho ukazovatel'a). Alternativne
navrhujeme normativny text:

,»Ak je to technicky, funkéne a ekonomicky uskutocnitel'né,
existujiica budova po uskuto¢neni jej vyznamnej obnovy musi
spiiat minimalne poziadavky na energeticki hospodarnost’
budovy nakladovo optimalnej irovne, ktorou je trieda
energetickej hospodarnosti budovy B v zmysle v§eobecne
zavdzného pravneho predpisu vydaného podla §9 ods. 2.

Tato ndkladova optimalnost’ je potvrdend Statistikou z programu
Obnov dom, kde podl'a idajov Institatu hospodarskych analyz
pri MHSR, domécnosti boli schopné po obnove domu realne
prejst maximalne do energeticke;j triedy C/B.

Naopak, obnova rodinného domu do Standardu budovy s takmer
nulovou potrebou energie (energetickej triedy AO t.j. tak ako
navrhuje Ministerstvo dopravy v ramci predlozenej novelizacie
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RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

zakona) predstavuje pre dotknutti domacnost’ az 70%né zvySenie
celkovych nakladov (suma investi¢énych a prevadzkovych
nakladov za 30 rokov) oproti povodnému stavu rodinného domu
a az 90%n¢é zvySenie ndkladov oproti najlacnejSiemu scenaru
(ktorym je len vymena starSieho plynového kotla za novy
kondenzacny). Priblizne rovnaké zvysenie nakladov pre
dotknuti doméacnost predstavuje hibkova obnova rodinného
domu do sucasnej energetickej triedy Al s prechodom na tepelné
¢erpadlo a nizkoteplotny vykurovaci systém (70% resp. 90%).
¢l 1., noveliza¢ny bod cislo 17

V¢l 1, bod 17 v § 4 novy odsek 3 navrhujme preformulovat’.

Odovodnenie:

Ustanovenie navrhujeme preformulovat’ tak, aby zohl'adnoval ¢l.
9 ods. 6 smernice 2024/1275, ktory umoznuje vynimku z
minimalnych poziadaviek pre energeticki hospodarnost’ pre
budovy s osobitnou architektonickou alebo historickou
hodnotou.

Pamiatkovy zakon ustanovuje, Ze zasahy do pamiatkovo
chranenej budovy (NKP, pamiatkové Gizemia, zony) sa realizuju
len v reZime pamiatkovej ochrany — teda na zaklade stanovisk a
rozhodnuti prislusnych organov pamiatkovej ochrany, ktoré
urcéuji podmienky pripustnosti zdsahov. Ak novy energeticky
rezim urci povinné opatrenia bez explicitnej vizby na tento
proces, v praxi mozu vzniknit’ situacie pri ktorych budu
energetické poziadavky nad ramec dodrZania pamiatkovej
ochrany. Zakon nedefinuje, ¢o je ,,neprijatelnd zmena vzhl'adu
resp. hodnoty* a ani podl'a akych kritérii sa ,,neprijate'na
zmena“ ma posudzovat’. Kolizia zdkonov moZe vzniknit’ najma
pri opatreniach typu zatepl'ovanie historickych fasad, vymena

Znenie bolo upravené
na zaklade
akceptovanej zasadnej
pripomienky MK SR
(RK uskuto¢nené dna
6.2.2026).

(3) Pre budovu, ktora
je pamiatkovo
chranenax) ako sucast’
oznacené¢ho
prostrediaxx), alebo
pre jej osobitne
hodnotny
architektonicky vzhl'ad
sa na jej obnovu
navrhuju iba opatrenia
na splnenie
minimalnych
poZiadaviek na
energeticku
hospodérnost’, ktorymi
sa neprijatel'ne

169



vyplni otvorov, technické zariadenia, zasahy do strechy a pod., nezmeni jej vzhl'ad

kde sa pamiatkova hodnota mdze znizit’ aj pri zdanlivo alebo pamiatkova

,energeticky Standardnom* rieSeni. Smernica vyslovne pocita aj hodnota.xxx).

s kritériom technickej a ekonomickej neuskutocnitel'nosti, Co by Poznamky pod ¢iarou

mal zédkon zohl'adiovat’. k odkazom x az xxx
zneju:

X) § 2 ods. 3 zékona ¢.
49/2002 Z. z. o
ochrane pamiatkového
fondu v zneni
neskorsich predpisov.
xx)§ 16o0ds. 1a§ 17
ods. 1 zékona ¢.
49/2002 Z. z.

xxX) § 2 ods. 2 zékona
¢.49/2002 Z. z.
Zaroveti dopiame do
navrhu zdkona
neuplatiiovanie
minimalnych noriem
na historické a
pamiatkovo chranené
budovy ako poslednt
vetu v § 4b ods. 3
alebo ako novy odsek
v zneni:

Minimalne normy
energetickej
hospodarnosti budov
sa neuplatiiuji na
budovy podl'a § 4 ods.
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3.
Rozpor bol

odstraneny.

RUZSR ¢l L., - vloZenie nového noveliza¢ného bodu Rozpor je na zaklade
Republikova tnia V Cl. 1za bod 18. pozadujeme vloZenie nového bodu 19.: V § 4 suhlasu RUZ SR
zamestnavatel'ov odsek 8 znie: vyhodnoteny podl'a

zaveru z rozporového
»(8) Ak sa vyznamna obnova budovy tyka zmeny jej obalovej konania s AZZZ SR,
konstrukcie, ktord vyznamne ovplyvni energeticki hospodéarnost’ ktoré sa uskutocnilo
budovy, projektant je povinny v projektovej dokumentécii na dna 9.3.2026.

povolenie zmeny stavby navrhnut’ také rieSenie, aby sa touto
zmenou dosiahlo splnenie minimalnych poziadaviek na
energetickl hospodarnost’ budovy nakladovo optimalnej trovne,
ktorou je uroven Ciasto¢nej obnovy budovy v zmysle vSeobecne
zavazného pravneho predpisu vydaného podla §9 ods. 2. Na
tento cel projektant musi navrhnat’ pouzitie vhodnych
stavebnych vyrobkov a konstrukénych rieSeni vratane
technického systému budovy v rozsahu, v akom je to technicky,
funk¢éne a ekonomicky uskuto¢nitelné.*

Alternativne navrhujeme normativny text:

»(8) Ak sa vyznamna obnova budovy tyka zmeny jej obalove;j
konstrukcie, ktord vyznamne ovplyvni energetickit hospodéarnost’
budovy, projektant je povinny v projektovej dokumentécii na
povolenie zmeny stavby navrhnut’ také rieSenie, aby sa touto
zmenou dosiahlo splnenie minimalnych poziadaviek na
energetickl hospodarnost’ budovy nakladovo optimalnej urovne,
ktorou je trieda energetickej hospodarnosti budovy B v zmysle
vSeobecne zavidzného pravneho predpisu vydaného podla §9
ods. 2. Na tento ucel projektant musi navrhntt’ pouzitie

Navrhuje sa Gprava
zneniav § 4 0ds. 1,7 a
8 zakona.
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vhodnych stavebnych vyrobkov a konstrukénych rieSeni vratane
technického systému budovy v rozsahu, v akom je to technicky,
funk¢ne a ekonomicky uskuto¢nitelné.*

Nasledujuce novelizaéné body v CI. I sa primerane preéislujd.

Odovodnenie:

Tato pripomienka je previazand s predchadzajicou
pripomienkou, vratane odévodnenia, a sivisi s ustanovenim
minimalnych poziadaviek na energeticki hospodarnost’
vyznamne obnovovanych existujucich budov podl'a ndkladovo

optimalnej urovne - ¢l. 8/1. v spojitosti s ¢l. 5/1. Novej smernice.

Jedna sa o odstranenie goldplatingu a to v ramci, ktory
predpokladéd a umoziuje Nova smernica. T4 povinne predpisuje
pre vyznamne obnovované budovy len ndkladovo optimalnu
uroven energetickej hospodarnosti, ktort si mdze nastavit’
prislusny ¢lensky stat podl'a ekonomickych moznosti svojho
obyvatel'stva. SR i8lo nad rdmec povinnych poZziadaviek Novej
smernice (ustanovilo poZiadavky pre vyznamné obnovy
existujucich budov rovnaké, ako pre tiplne novu vystavbu, ¢o
Nova smernica nepozaduje) a jednd sa preto o goldplating.

Navrhovand ,,uroven ¢iastocnej obnovy budovy v zmysle
vSeobecne zavizného pravneho predpisu vydaného podla §9
ods. 2 predstavuje energeticku triedu B (podl'a skaly
energetickych tried globalneho ukazovatel’a).

RUZSR ¢l L., vloZenie nového novelizacného bodu Podrl'a dohovoru so
Republikova tinia V §4 navrhujeme vloZenie nového odseku. Smernica EU spolugestorom
zamestnavatel'ov 1275/2024 v rdmci €l. 13, 0ods.9 — definuje poziadavku na transpozicie smernice

zabezpecenie systémov automatizacie a riadenia budov pre (EU) 2024/1275

nebytoveé budovy ak je to technicky alebo ekonomicky

uvedené ustanovenie
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uskutoénitel'né takto:

a) do 31. decembra 2024 nebytové budovy s ucinnym
menovitym vykonom vykurovacich systémov, klimatiza¢nych
systémov, kombinovanych systémov vykurovania priestoru a
vetrania alebo kombinovanych systémov klimatizacie a vetrania
s vykonom nad 290 kW;

b) do 31. decembra 2029 nebytové budovy s G€innym
menovitym vykonom vykurovacich systémov, klimatizacnych
systémov, kombinovanych systémov vykurovania priestoru a
vetrania alebo kombinovanych systémov klimatizacie a vetrania
s vykonom nad 70 kW

Névrh je zapracovat’ minimalne z ods.9 pism. b) — nakol’ko
navrh zékona hovori, Ze instalacia takéhoto systému je
podmienena resp. sa vyzaduje pri existujucich budovach len
vyznamnou obnovou budovy podla §4, ods.4 a ods.5

—uz len vyregulovanie a/alebo instalacia syst¢ému MaR/ BMS vie
prispiet’ v 1. kroku ku zniZeniu spotrieb, nasledna obnova
budovy a opatovné vyregulovanie vie v 2. kroku znovu znizit’
spotrebu energie.

bude transponovat’
MH SR.

Rozporové konanie sa
uskutocnilo diia
13.2.2026.

Rozpor bol
odstraneny.

RUZSR €L 1. — vloZenie nového novelizaéného bodu Rozporové konanie sa
Republikova tnia V §4 vo vSeobecnosti vypadla povinnost’ Statu zriadit’ kontaktné uskuto¢nilo diia
zamestnavatel'ov miesta z tohto zdkona a bude presunuta do zakona v gescii MH 13.2.2026, 9.3.2026.

SR — minimélne navrhujem doplnit’ informaciu o zriadeni
takychto kontaktnych miest v rdmci tohto zédkona Z. 555/2005
do §4 , idedlne spolu s odvolavkou na zakon MH SR.

Pripomienka bola
zmenena na obycajna,
tym sa rozpor povazuje
za odstraneny.

V sulade so znenim ¢l
18 ods. 1 smernice
(EU) 2024/1275 je v
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RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

¢l L., - vloZenie nového novelizaéného bodu
V ¢l. I'sa za bod 19 vklada novy bod 20, ktory znie:

,,20. § 4 sa dopina odsekmi 12 a 13, ktoré zneju:

»(12) Ak je to technicky alebo ekonomicky uskutocnitel'né,
celkova ro¢na spotreba primérnej energie novej budovy alebo
obnovenej budovy s nulovymi emisiami sa musi pokryt’

a) energiou z obnovitel'nych zdrojov vyrobenou na mieste alebo
v blizkosti,

b) energiou z obnovitel'nych zdrojov doddvanou komunitou
vyrabajucou energiu z obnovite'nych zdrojov,3ab)

¢) energiou z u¢inného centralizovaného zasobovania
teplom,3ac) alebo

d) energiou zo zdrojov s nulovym obsahom uhlika.

(13) Zmena spdsobu dodavky tepla alebo vykurovania budovy
pripojenej k centralizovanému zasobovaniu teplom moze byt’
uskuto¢nena len na zaklade osvedcenia podla osobitného
predpisu3ad) a na zaklade rozhodnutia o stavebnom zamere.3ae)
Takato zmena musi zlepSit’ energetickt hospodarnost’ budovy a

tabul’ke zhody
uvedené, Ze ide o
kontaktné miesto
zriadené podla ¢lanku
22 ods. 3 smernice
(EU) 2023/1791 a
transponované
prislusnym pravnym
predpisom, ktory je v
kompetencii MH SR.
Doplnené v § 2 ako
novy odsek 11 v sulade
S0 zapracovanim
zasadnej pripomienky
MH SR (RK dna
2.2.2026)

Uvedenym
zapracovanim do § 2
ods. 11 bol rozpor
CiastoCne odstraneny
pre navrhnuté znenie
do §4 ods. 12.
Poziadavka na
doplnenie odseku 13 je
nad rdmec
predkladaného navrhu,
pretoZe nesuvisi s
transpoziciou smernice
(EU) 2024/1275.

Ak je poziadavka
vyjadrena v
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zaroven nesmie zhorsit’ hospodarnost’ centralizovaného
zasobovania teplom, najmé zvysit’ straty pri vyrobe tepla alebo
rozvode tepla. V pripade budovy s viacerymi jednotkami, ktora
je pripojena k centralizovanému zasobovaniu teplom je zmena
sposobu dodavky tepla alebo vykurovania mozna len na urovni
celej budovy.*.

Poznamka pod ¢iarou k odkazom 3ab az 3ad znejt:

»3ab) § 11a ods. 2 zédkona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov.

3ac) § 2 pism. z) zakona ¢. 657/2004 Z. z.

3ad) § 12 zakona ¢. 657/2004 Z. z.

3ae) § 68 ods. 3 zakona €. 25/2025 Z. z. Stavebny zakon a o
zmene a doplneni niektorych zakonov (Stavebny zdkon) v zneni

I3

neskorsich predpisov.®.
Nasledujtice body sa primerane precisluju.

Odoévodnenie:

V novom odseku 12 navrhujeme zapracovat’ ustanovenie ¢lanku
11 ods. 7 smernice 2024/1275, z ktorého vyplyva zaviazna
poziadavka tykajuca sa novych a vyznamne obnovenych budov s
nulovymi emisiami. V zmysle citovaného ustanovenia smernice
musi byt’ celkova ro¢né spotreba primarnej energie u takychto
budov pokryta energiou z obnovite'nych zdrojov, z ti¢inného
centralizovaného zasobovania alebo zo zdrojov s nulovym
obsahom uhlika. To neplati, ak to nie je technicky alebo
ekonomicky uskutocnitel'né. Uvedent poziadavku je nevyhnutné
zapracovat’ do normativneho textu zakona.

navrhovanom odseku
13 rieSend uz v inych
pravnych predpisoch
(vychadzame zo
zddvodnenia RUZ)
potom je poziadavka
na doplnenie takéhoto
odseku do navrhu
zakona z
legislativneho hl'adiska
nadbytocna.
Rozporové konanie sa
uskutocnilo dia
13.2.2026, 9.3.2026.
Rozpor bol na RK dna
9.3.2026 odstraneny.
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Do odseku 13 navrhujeme zapracovat’ poziadavky vyplyvajice
zo stavebného zékona (§ 68 ods. 3) a zakona o tepelne;j
energetike (§ 12), ktoré sa vztahuju na vystavbu tepelnych
zariadeni v budovach pripojenych k centralizovanému
zasobovaniu teplom. Zaroven, s cielom zabezpecit’ ochranu
dosiahnutej irovne energetickej hospodarnosti a principu
prvoradosti energetickej efektivnosti navrhujeme ustanovit’
vSeobecnu poziadavku, aby zmena spoésobu dodavky tepla alebo
vykurovania budovy pripojenej k centralizovanému zasobovaniu
teplom bola podmienend preukdzanim zlepsenia energeticke;
hospodérnosti budovy a zaroven preukdzanim, zZe zmena
nezhorsi hospodarnost’ centralizovaného zasobovania teplom.
Navrh je in$pirovany ¢eskou pravnou upravou (§ 7 ods. 9 zakona
¢. 406/2000 Sb. o hospodateni energii). Moznost’ zmeny
sposobu dodavky tepla alebo vykurovania len na Girovni celej
budovy (pozostavajucej z jednotiek) sa opiera o ¢l. 27 ods. 7
smernice 2018/2001 a o § 20 ods. 6 zakona ¢. 657/2004 Z. z. o
tepelnej energetike.

RUZSR
Republikové tinia
zamestnavatel'ov

RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

¢l L., - vloZenie nového noveliza¢ného bodu
CL 1L, § 7 ods. 1, pism. b) navrhujeme formulovat’ nasledovne:

,»D) opis budovy a jej adresu v rozsahu obec, okres, stipisné Cislo,
ulica a orientacné Cislo, Gdaje z prislu§ného listu vlastnictva v «
rozsahu parcelného ¢isla a katastralneho tzemia,*

Odovodnenie:

Navrhujeme doplnenie obsahovych nalezitosti energetického
certifikatu za ucelom jednoznacnej identifikécie budovy.

¢l. I vloZenie nového novelizacného bodu

V ramci §7 nie je uvedené ¢i bude §tat aktivne vyzyvat N
vlastnikov budov na konzultaciu v pripade, Ze sa hodnotenie

Akceptované okrem
slov ,,udaje z
prislusného listu
vlastnictva v rozsahu*.
Rozporové konanie sa
uskuto¢nilo dila
13.2.2026.

Rozpor bol
odstraneny.

Rozpor bol na
rozporovom konani
dia 9.3.2026
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budovy v zmysle energetického certifikatu nachadza pod
urovnou kategorie C.

Smernica EU 1275/2024 v ramci ¢l. 19, ods.13 — definuje:
Energeticky certifikat nesmie platit’ viac ako 10 rokov. Clenské
Staty zabezpecia, aby v pripade, Ze bol pre budovu vydany
energeticky certifikat pod uroviiou C, boli vlastnici budov
pozvani na jednotné kontaktné miesto, aby dostali poradenstvo v
oblasti obnovy, podl'a toho, o nastane skor:

a) ihned’ po uplynuti platnosti energetického certifikatu budovy;
alebo

b) pat’ rokov po vydani energetického certifikatu

Navrhujeme doplnit’ do §7 minimalne znenie pism. a).

odstraneny.

Na zéklade e-mailu
zaslaného RUZ SR
dna 23.02.2026 bola
pripomienka zmenena
na obycajnu.
Odovodnenie preco
sme nevyhoveli
pripomienke: Suvisi s
¢innost'ou kontaktného
miesta, ktoré bude
zabezpecované podla
¢lanku 22 ods. 3
smernice (EU)
2023/1791 a
transponované
prisluSnym pravnym
predpisom, ktory je v
kompetencii MH SR.

RUZSR ¢l. 1., noveliza¢ny bod 38 Rozporové konanie sa
Republikova tnia V ¢l I bode 38 v § 8 ods. 10 sa na konci pripaja druha veta, uskuto¢nilo dila
zamestnavatel'ov ktord znie: ,,Tym nie je dotknuté ustanovenie § 4 ods. 13.%. 13.2.2026 a 9.3.2026.

Odovodnenie:

V stvislosti s vystavbou solarnych zariadeni navrhujeme
zdoraznit’ potrebu zohl'adnenia dosiahnutej urovne energeticke;j
hospodérnosti budovy a hospodérnosti centralizovaného
zasobovania teplom, ku ktorému je budova pripojena. Preto
navrhujeme doplnit’ odkaz na novo navrhovany § 4 ods. 13

Rozpor trva.

Stvisi s
neakceptovanou
pripomienkou k § 4
odsek 13.
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RUZSR
Republikova tnia

¢l L., novelizacny bod 39, v ¢asti §8a odsek 1
V §8a je potrebné zadefinovat’ minimalny nabijaci prikon pre

Navrhuje sa doplnenie
§ 8c ods. 2 zakona.

zamestnavatel'ov parkoviska podl'a ucelu ich vyuZzivania. Napr. pre parkovisko s Rozporové konanie sa
200 parkovacimi miestami: min 300kW a zarovei aj minimalny uskutocnilo dna
pocet nabijacich bodov (napr. 10) Znamenalo by to, ze 13.2.2026 a 9.3.2026.
parkovisko moze mat’ osadené rychlonabijacky, ktoré obsluzia Rozpor bol na
vicsie mnozstvo elektromobilov v rovnakom case ako pomalé rozporovom konani
nabijacky. Toto by bolo ekonomicky udrzatelné a hospodarne CA 9.3.2026 odstraneny.
rieSenie bez vac¢sich narokov do telesa parkoviska a
inzinierskych sieti.
Rezervovana kapacita sa neurcuje s¢itanim nominalneho prikonu
vSetkych spotrebi¢ov. Vzdy sa uvazuje s koeficientom
sacasnosti. Uprava, ktora znamena to, Ze jedna vykonna
nabijacia stanica vie za rovnaky Cas nabit’ na rovnaku kapacitu
10 e-aut ako 10 pomalych AC nabijaciek
RUZSR ¢L 1., novelizaény bod 39, vloZenie nového odseku Dopiiia sa § 8c ods. 2
Republikova tnia V ¢l. 1, bod 39 v § 8a sa dopliia novym odeskom 9, ktory znie: zakona.
zamestnavatel'ov Rozporové konanie sa
»(9) Poziadavky podl'a odsekov 1 az 4 sa neuplatnia na nebytovu uskutoc¢nilo dna
budovu, ak pripojenie odberného elektrického zariadenia alebo 13.2.2026 a 9.3.2026.
elektrickej pripojky potrebnych na prevadzku pozadovaného Rozpor bol na
poctu nabijacich bodov alebo na zriadenie vedenia rozvodov rozporovom konani
podla odsekov 1 aZ 4 nie je mozné z dovodu nedostatocne;j CA  9.3.2026 odstraneny.

kapacity distribu¢nej sustavy, a to na zéklade pisomného
vyjadrenia prevadzkovatela distribu¢nej stistavy podla
osobitného predpisu 5aa).

Poznamka pod ¢iarou k odkazu Saa znie:
»daa) zékona €. 251/2012 Z.z. o energetike a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.*
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Odd6vodnenie:

Navrhované doplnenie je nevyhnutné z dovodu vykonatel'nosti
povinnosti vyplyvajucich z § 8a ods. 1 az 4. Podl'a zakona €.
251/2012 Z. z. je pripojenie odberného elektrického zariadenia
resp. elektrickej pripojky do distribu¢nej sustavy viazané na
splnenie technickych a obchodnych podmienok pripojenia, ktoré
stanovuje a uplatiuje prevadzkovatel’ sustavy v rdmci svojich
technickych podmienok. Zakon o energetike zaroven
predpokladd, ze ak technické podmienky pripojenia nie su
splnené, prevadzkovatel’ sustavy musi ziadatel'a informovat’, aké
opatrenia su potrebné na vyhovenie ziadosti o pripojenie.

V situéciach, ked prevadzkovatel distribu¢nej stistavy pisomne
vyjadri, ze z dovodu nedostatocnej kapacity distribucnej sustavy
nie je mozné pripojit’ potrebni kapacitu resp. zriadit’ pozadovany
rozsah nabijacej infraStruktury, nie je v dispozicii vlastnika
nebytovej budovy tieto povinnosti splnit’. Bez ustanovenia
vynimky by mohol vzniknuat’ stav, ked’ zdkon uklada povinnost,
ktorej splnenie je objektivne nemozné z dovodov na strane
infrastruktury ststavy, ¢o je z hl'adiska principu proporcionality
a pravnej istoty neudrzatelné.

Z hl'adiska aplikacnej praxe bude najmé pre parkoviska
maloobchodnych sieti (napr. predajne potravin) nevyhnutné
inStalovat’ prevaZzne ,,rychlonabijacie® zariadenia, a to z dovodu
kratkeho casu, ktory zdkaznik venuje nakupu. Rychlonabijacie
zariadenia maju vécSie energetické naroky na distribu¢na siet’ a
trafostanice, ako aj vyrazne vysSie financné naklady na nabijacie
zariadenia oproti uvedenym investicnym nakladom v Analyze
vplyvov na podnikatel'ské prostredie.
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RUZSR
Republikova tnia

¢l L., novelizacny bod 40, v ¢asti §8b odsek 4
Slova: ,,vratane prenosu dat a elektromerov* navrhujeme

Rozpor bol na
rozporovom konani

zamestnavatel'ov vypustit’. dna 9.3.2026
odstraneny.
Odovodnenie: V § 8b 0ds.4 sa slovo
Navrhovana poziadavka na dimenzovanie kabelaze ,,vratane ,,elektromerov*
prenosu dat a elektromerov* ide nad rdmec minimalnych nahradi slovami ,,v
poziadaviek smernice (EU) 2024/1275 o energetickej pripade potreby
hospodarnosti budov (d’alej len ,,smernica®). Podla ¢lanku 14 elektromerov* podla
ods. 4 posledného pododseku smernice sa predinstalacia CA  akceptovanej
kabelaze vyzaduje vylu¢ne na ucely umoznenia neskorsej pripomienky Klubu
inStalacie nabijacich bodov, priCom smernica neustanovuje 500 (RK dna
povinnost’ zabezpecit’ prenos dat ani technickd pripravenost’ 9.2.2026).
elektromerov uz v Stadiu kabelaze.
Zahrnutim tejto poziadavky do vnutrostatnej pravnej upravy
dochadza k tzv. gold-platingu, ktory zakladd dodatocné
technické a finan¢né naklady pre povinné subjekty, bez toho, aby
bol nevyhnutny na splnenie ciel'ov smernice.
RUZSR ¢l. L., noveliza¢ny bod 40, vloZenie nového odseku Rozpor bol na RK dna
Republikové tinia V ¢l 1, bod 40 v § 8b ods. 7 navrhujeme doplnit’ nové pismeno 9.3.2026 odstraneny.
zamestnavatel'ov ¢), ktor¢ znie: Do § 8c bude doplnené

,»C) na budovu, ak vlastnik alebo prevadzkovatel’ budovy
preukaze, Ze podal ziadost’ o pripojenie alebo o zmenu
rezervovanej kapacity a prevadzkovatel’ distribu¢nej ststavy
5aa) mu pisomne oznamil, Ze technické podmienky pripojenia
nie su splnené z dévodu nedostatocnej kapacity.*

Odovodnenie:
Navrhované doplnenie je nevyhnutné z dovodu vykonatel'nosti

prepojenie na kabelaz
v zmysle Cl. 14 ods. 1
Smernice, cit.:
,,Clenské Staty
zabezpecia, aby boli
kabeldz a vedenie
uvedené v prvom
pododseku pism. b)
dimenzované tak, aby
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povinnosti vyplyvajucich z § 8a ods. 1 az 4. Podl'a zakona €.
251/2012 Z. z. je pripojenie odberného elektrického zariadenia
resp. elektrickej pripojky do distribu¢nej sustavy viazané na
splnenie technickych a obchodnych podmienok pripojenia, ktoré
stanovuje a uplatituje prevadzkovatel’ sistavy v ramci svojich
technickych podmienok. Zakon o energetike zaroven
predpoklada, ze ak technické podmienky pripojenia nie su
splnené, prevadzkovatel’ sustavy musi ziadatel'a informovat’, aké
opatrenia su potrebné na vyhovenie ziadosti o pripojenie.

V situéciach, ked prevadzkovatel distribu¢nej stistavy pisomne
vyjadri, ze z dovodu nedostatocnej kapacity distribucnej sustavy
nie je mozné pripojit’ potrebnu kapacitu resp. zriadit’ pozadovany
rozsah nabijacej infraStruktury, nie je v dispozicii vlastnika
nebytovej budovy tieto povinnosti splnit’. Bez ustanovenia
vynimky by mohol vzniknut’ stav, ked” zakon uklada povinnost,
ktorej splnenie je objektivne nemozné z dovodov na strane
infrastruktury ststavy, ¢o je z hl'adiska principu proporcionality
a pravnej istoty neudrzatelné.

Z hl'adiska aplikacnej praxe bude najmé pre parkoviska
maloobchodnych sieti (napr. predajne potravin) nevyhnutné
inStalovat’ prevazne ,,rychlonabijacie* zariadenia a to z dévodu
kratkeho casu ndkupu zakaznika.

Rychlonabijacie zariadenia maju aj vicsie energetické naroky na
distribu¢nu siet’ a trafostanice, ako aj vyrazne vyssie financné
naklady na nabijacie zariadenia oproti uvedenym investi¢nym
nakladom v Analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie.

umoznovali sibezné a
efektivne pouZzivanie
pozadovaného poctu
nabijacich bodov a vo
vhodnych pripadoch
podporovali inStalaciu
systému riadenia
zat'’azenia alebo
nabijania v rozsahu, v
akom je to technicky a
ekonomicky
uskutocCnitel'né a
opodstatnené.*
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Zaroven odporucame ustanovenia § 8b ods. 6 a 7 uviest’ v
samostatnom § z dévodu prehl’adnosti zakona.

RUZSR
Republikova tnia
zamestnavatel'ov

¢l L., novelizacny bod 40, v ¢asti §8¢ pismeno a)
Za slova: ,,alebo o* navrhujeme vlozit’ slovo: ,,nova‘.

Odd6vodnenie:

Z gramatického, systematického a teleologického vykladu
¢lanku 10 ods. 3 a recitalu 32 smernice vyplyva, ze povinnost’
zavadzania vhodnych zariadeni vyuzivajucich slne¢nu energiu sa
v zmysle § 8c pism. a) ma vzt'ahovat’ vylu¢ne na nové nebytové
budovy s uzitkovou podlahovou plochou nad 250 m?.

Hoci pojem ,,nové* je v pism. a) vyslovne uvedeny len pri
verejnych budovach, systematika ustanovenia jednoznacne
rozliSuje medzi novymi a existujucimi budovami. Existujtice
nebytové budovy si samostatne a vyslovne upravené v pism. c),
ktoré viaze vznik povinnosti na vyznamnu obnovu alebo na
vykonavanie stavebnych prac na budove.

RUZSR
Republikové tinia
zamestnavatel'ov

¢l 1., novelizaény bod 40, v Casti §8c, pismena a) az f)
Navrhujeme upravit’ ustanovenie § 8c body a) az f) doplnenim
definicie podmienok po datumoch uvedenych v jednotlivych
bodoch.

Odoévodnenie:

Ak podl'a bodu c¢) bude vykonana vyznamna obnova nebytovej
budovy s celkovou podlahovou plochou véa¢sou ako 500 m2 po
31.12.2027, tak podla terajSieho nadvrhu znenia nie je potrebné
dodrzat’ tento paragraf zdkona.

Upravené znenie § 8c
pism. a), c) ae):
a)od 1.1.2027, ...
c)od 1.1.2028, ...

e) od 1.1.2030, ...
Rozpor bol
odstraneny.

RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

¢L 1., novelizaény bod 40
V ¢€l. I bode 40 sa doterajsi text § 8¢ oznacuje ako odsek 1 a
vklad4 sa novy odsek 2, ktory znie:

Stvisi s
neakceptovanou
pripomienkou, ktora sa
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RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

,»(2) Pri plneni povinnosti podl'a odseku 1 nie je dotknuté
ustanovenie § 4 ods. 13.“.

Odd6vodnenie:

V suvislosti s vystavbou solarnych zariadeni navrhujeme
zdoraznit’ potrebu zohl'adnenia dosiahnutej urovne energeticke;j
hospodérnosti budovy a hospodérnosti centralizovaného
zasobovania teplom, ku ktorému je budova pripojend. Preto
navrhujeme doplnit’ odkaz na novo navrhovany § 4 ods. 13.

¢l L., - vloZenie nového novelizaéného bodu

V ¢l. I sa za bod 48 vklada novy bod 49, ktora znie:

»49.V § 9 ods. 2 pismeno a) znie:
,»a) podrobnosti o metodike vypoctu okrem metodiky vypoctu
faktora primarnej energie, .

Nasledujtce body sa primerane precisluji.

Odoévodnenie:

Problematika faktora primarnej energie izko suvisi s
energetickymi nosi¢mi, spdsobom premeny primarnej energie na
energiu elektricku a tepelnd, spdsobom prepravy energetickych
komodit a d’al§imi vyslovene energetickymi veli¢inami. Agenda
energetiky a paliv spada do posobnosti ministerstva
hospodarstva SR (§ 6 zédkona ¢. 575/2001 Z. z.), ktoré uz v
st€asnosti vydava vyhlaSku k vypoctu faktora primarnej energie
centralizovaného zdsobovania teplom (¢. 308/2016 Z. z.), a preto
sa ako vhodné javi preniest’ kompetenciu v celom rozsahu z
ministerstva dopravy na ministerstvo hospodarstva.

tykala doplnenia § 4
ods. 13.

Rozporové konanie sa
uskutocnilo diia
13.2.2026 2 9.3.2026.
Rozpor bol na RK diia
9.3.2026 odstraneny.

Pripomienka je nad
ramec predkladaného
navrhu a nesuvisi s
transpoziciou znenia
smernice (EU)
2024/1275.

MH SR neuplatnilo
takato pripomienku.
Metodiku vypoctu
faktorov primarne;j
energie jednotlivych
nosicov energie urcuje
mandatna technicka
norma STN EN 17
423.

Rozpor bol na RK dna
9.3.2026 odstraneny.
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RUZSR
Republikova tnia

¢L L., novelizacny bod 52
V § 9 ods. 3 pismena a) a b) znejl:

Navrhujeme doplnit’ v
§ 9 ods. 3 pism. b) za

zamestnavatel'ov ,,a) vedie centralnu evidenciu energetickych certifikatov a slova ,,vlastnikovi
pasportov obnovy budovy, vyhodnocuje ich obsah a vysledky budovy* slova:
vyhodnotenia podla jednotlivych kategorii budov, pridel’'uje im ,,finan¢nej institlicii‘
evidencné Cislo a vedie databazu tidajov o energeticke;j pokial’ ide o budovy v
hospodarnosti budov, ich investi¢nych a
b) spristupiiuje energetické certifikaty evidované v centralne;j uverovych
evidencii, pasporty obnovy budovy a d’alie udaje z databazy CA portfoliach.*
udajov o energetickej hospodarnosti budov vlastnikovi budovy a Po vyjasneni
na poziadanie organu Statneho dozoru; udaje z databazy tidajov o vzajomnych stanovisk
energetickej hospodarnosti budov poskytuje za tthradu aj inym k problematike je
ziadatel'om, ak nie je ustanovené inak, rozpor odstraneny.
Odovodnenie:
Zaucelom jasného deklarovania bezplatného pristupu bank k
energetickym certifikdtom, v ust. § 9 ods. 3 pism. b) navrhujeme
doplnit slov4 ,,ak nie je ustanovené inak*.

RUZSR ¢l. L., - vloZenie nového novelizaéného bodu Rozpor bol na
Republikové tinia V §9 odsek 3 navrhujeme vlozit nové pismeno h) v rozporovom konani
zamestnavatel'ov nasledovnom zneni: dia 9.3.2026

odstraneny.
h) poskytuje tidaje z centralnej evidencie energetickych Na zaklade e-mailu
certifikatov evidované podl'a pism. a) v elektronickej podobe, v zaslaného RUZ SR
strojovo CitateI'nom forméate, automatizovanym sposobom a A dna 05.03.2026 bola

bezodplatne banke alebo pobocke zahrani¢nej banky na tcel
plnenia tloh banky alebo pobocky zahrani¢nej banky pri
priprave, uzatvarani a vykonavani obchodov s klientmi a na
d’alSie tcely podla osobitného predpisul) v rozsahu podla § 7
ods. 1 a 2 prostrednictvom zriadené¢ho priameho pristupu alebo
prostrednictvom spolocného bankového registra 2). Na

pripomienka zmenena
na obycajnu.
Navrhovana tuprava
zneniav § 9 ods. 3
pism. b) zdkona.
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poskytnutie tidajov nie je potrebny predchadzajici sthlas
vlastnika.

1) § 93a ods. 3 zakona ¢. 483/2001 Z. z. o bankéach a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni zakona ¢. 312/2025 Z. z.
2) § 92a ods. 1 zakona €. 483/2001 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov.

Sucasne s pripomienkou navrhujeme doplnit’ aj dovodovi
spravu nasledovne:

,Banky st opravnené vyuzivat data vylu¢ne na ucely a v
rozsahu potrebnom na uzatvaranie bankovych obchodov, ktoré¢ho
sucast’'ou je aj rokovanie o uzatvoreni obchodu, aj ked’ k
uzatvoreniu obchodu neddjde. Dokazné bremeno existencie
rokovania o existencii uzatvoreného obchodu a o rokovani o
obchode je na strane banky, ktora je zdroven povinna preukazat’
potrebu pouzitia udajov z certifikétu pre dany obchod.*

Odoévodnenie:

Data z energetickych certifikatov by pre banky mali byt
poskytované zdarma — v zmysle ¢l. 22 smernice EPBD
2024/1275. Ak by bol pristup plateny alebo zloZity, tak mdze
dojst’ k spomaleniu poskytovania zelenych tiverov na kupu
nehnutel'nosti.

Pokial’ by sa spomalilo financovanie (aj verejnych budov), tak je
ohrozené plnenie Narodného planu obnovy, ktory je sti¢ast’ou
Integrovaného narodného energetického a klimatického planu a
vychadza z eurdpskych smernic o energetickej hospodarnosti
budov.
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Tym je zéroven ohrozené aj tempo financovania a ¢erpania v
ramci réznych néstrojov z fondov EU a na Slovensku.
Bezodplatny pristup znizuje transakéné naklady a zvySuje
ucinok verejnych programov podpory.

ECB a bankovy dohl'ad zdoraznuju, Ze udaje o energetickej
vykonnosti budov su potrebné na riadenie kreditného rizika
realitného portfolia. Konkrétne ECB legislativa (Guide on
climate-related and environmental risks) predpisuje, ze v
modeloch kreditného rizika ma banka zohl'adiovat’ idaje o ESG
(z nazvu primarne ,,E) a premietat’ ich do rizikovych odhadov,
ktoré sluzia na schvalenie uverov (skorkarty), resp. na vypocet
opravnych poloziek a kapitalu banky. Zelené hypotéky,
zvyhodnené uvery pre renovacie alebo pripadné viazané
financovanie su uskutoc¢nitel'né len pri spol'ahlivych a okamzite
dostupnych tdajoch o EPC. Banky nie su len komerény aktér,
ich schopnost’ rychlo a presne hodnotit’ energeticky stav budovy
priamo ovplyviiuje tempo renovacii a plnenie cielov EPBD.
Uvedené by malo byt' verejnym zdujmom s ohl'adom na
efektivnost’ trhov a energeticku bezpecnost’.

Banka ma v ramci ESG zohl'adiiovat’ aj environmentélne faktory
so zameranim na eliminéciu a sledovanie rizik spojenych s
¢innostami ovplyvilujucimi udrzatelnost’, za tymto ucelom sa
vyclenuju a definuju expozicie s environmentalnym vplyvom,
pri¢om v zmysle ¢l. 135 CRR je banka povinnd v metodikach k
rizikovym modelom v ramci vypoctu kreditného rizika
primerane zohl'adnit’ aj rizikd ESG

Data z energetickych certifikdtov by pre banky mali byt
poskytované prostrednictvom digitdlneho rozhrania — v zmysle
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¢l. 22 smernice EPBD 2024/1275: “... a pristupné
prostrednictvom vhodného digitalneho rozhrania“

Data z energetickych certifikatov by pre banky mali byt
poskytované v Struktirovanej forme (nie vo forme PDF suboru)
V zmysle €l. 22 smernice EPBD 2024/1275: ,,UloZené udaje
musia byt’ strojovo CitateIné a pristupné prostrednictvom
vhodného digitalneho rozhrania. Clenské §taty zabezpedia
jednoduchy a bezplatny pristup k tuplnému energetickému
certifikatu pre vlastnikov, ndjomcov a manazérov budov a pre
finan¢né institucie, pokial’ ide o budovy v ich investi¢nych a
uverovych portfoliach...“ Manualne PDF vyzaduje extrakciu dat,
ktora zvysuje riziko chybovosti. Poziadavky na reportovanie od
bank vyzaduju vel'ké mnozstvo Struktirovanych udajov —
pokial’ EPC nebudu strojovo CitateI'né, tieto reporty budu
nekvalitné alebo netplné. Nevyhnutné je aj data dostatocne
identifikovat’ aby bolo mozné ich dohl'adat’ a prepojit’ s
portfoliom banky. Energeticky certifikat obsahuje lokaliza¢né
udaje, ktoré by vSetky mali byt dostupné na vyhl'adavanie.

Data z energetickych certifikatov by pre banky mali byt
poskytované priamo prevadzkovatel'om systému, bez aktivneho
zasahu tretich osob V zmysle ¢l. 22 smernice EPBD 2024/1275:
,.Clenské staty zabezpecia jednoduchy a bezplatny pristup k
uplnému energetickému certifikatu pre vlastnikov, najomcov a
manazérov budov a pre finan¢né institicie, pokial’ ide o budovy
v ich investi¢nych a Gverovych portfolidch*

Ciel'om je ziskat kompletné, porovnatel'né a dostupné tidaje o
stavbe a jej prevadzkovych emisidch, aby sa ul'ahcili renovacie a
planovanie. Banky pozaduju pristup ku vSetkym tidajom na
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energetickom certifikate — v zmysle €l. 22 smernice EPBD
2024/1275: ,,Clenské $taty zabezpecia jednoduchy a bezplatny
pristup k iplnému energetickému certifikatu pre vlastnikov,
najomcov a manazérov budov a pre finan¢né institucie...*

Databaza by mala obsahovat’ vSetky doteraz vydané, alebo aspon
platné k 1.1.2026, energetické certifikaty v zmysle ¢l. 20 ods. 8
smernice EPBD 2024/1275: ,,Clenské $taty zabezpecia, aby
vSetky vydané energetické certifikaty boli nahraté do databazy
energetickej hospodarnosti budov uvedenej v ¢lanku 22. Do
databazy treba nahrat’ uplny energeticky certifikat vratane
vSetkych potrebnych udajov potrebnych na vypocet energetickej
hospodarnosti budovy.* Ak to nie je technicky mozné, starsie
energetické certifikaty mézu byt’ dostupné a poskytované vo
forme PDF suboru.

Identifikécia budovy by mala prebehntt’ na zéklade udajov z
katastra nehnutel'nosti — katastralne tizemie a ¢islo parcely — v
stilade s datami z katastra nehnutel'nosti — v zmysle ¢l. 22 ods. 7
smernice EPBD 2024/1275: ,,Na ucely zabezpecenia sudrznosti
a konzistentnosti informadcii ¢lenské Staty zabezpecia, aby
narodna databaza udajov o energetickej hospodarnosti budov
bola interoperabilna a integrovand s inymi administrativnymi
datab4azami obsahujucimi informécie o budovach, ako je
vnutroStatny kataster budov alebo pozemkov a digitadlne denniky
budov.*

Cl. 22 ods. 2 smernice EPBD: ide o automaticky, t.j. pristup
,,BEZ SUHLASU* vlastnika, a to bez ohl'adu na skuto¢nost’, &i
ide o potencialneho alebo existujuceho klienta, vzdy vSak
vyluéne v stvislosti s investicnym alebo uverovym portféliom
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banky.

Obmedzenie pristupu k idajom na sthlas vlastnika nie je
ziadany, pretoze vo vicsSine pripadov nie je realne pri
posudzovani obchodu dosiahnutelny. T.j. podmiefiovanie
pristupu k informaciam sthlasom vlastnika méze narusit’
dosiahnutie vymedzeného elementarneho ciela EU z
nasledujuceho dovodu:

* pri potencidlnych klientoch banka posudzuje a schval'uje
financovanie vo vel'kej miere bez pritomnosti vlastnika
nehnutel'nosti (vzdy v pripade kupy a rovnako v pripade ak
dlZnik nie je vlastnikom financovanej/zakladanej nehnutel'nosti)
* pri bytovych domoch ziskanie stihlasu jedného z vlastnikov
bytového domu nie je relevantné — banka potrebuje posudzovat’
celkovu hospodarnost’ budovy, nie jednotlivého bytu

« rovnako pri komplexoch, ktoré s vo vlastnictve viacerych
subjektov, suhlas jedného z vlastnikov nie je relevantny

* pri osobitnych formach financovania (napr. odkup pohl'adavky
zo zmluvy o dielo od zhotovitel’a, ktory zabezpecuje celkova
rekonstrukciu budovy (napr. GES projekty) — ziskanie suhlasu
vlastnika je zbyto¢nou obstrukciou

. pri existujucich obchodoch banka aktualizuje data o
financovanych nehnutel'nostiach -

- vyznamna obnova nehnutelnosti

- NUTNE vzdy pre zdokladovanie Gi&elu financovania pri
implementécii rdznych finanénych néstrojov (napr. finan¢né
nastroje SIH alebo EIF implementované prostrednictvom banky
pri rekonstrukcii bytovych domov, pripravovanych
rekonstrukciach verejnych budov) — kedy banka jednoducho
overi, €1 bol ucel financovania dosiahnuty
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. Bezsuhlasovy rezim pre financné institicie nepriamo
vyplyva, ze pre financné institiicie ma byt tento pristup do
tychto databaz ,,bez povolenia vlastnika* — smernica totiz
povolenie vlastnika predpoklada iba pri pristupe do databazy zo
strany nezavislych expertov.

Banky pozaduju pristup k datam z energetickych certifikatov
budov v ich investi¢nych a Gverovych portfélidch — v zmysle €l.
22 ods. 7 smernice EPBD 2024/1275.

Regulacny ramec bankam definuje aké data moézu spracovavat’ a
na aky ucel. Zaroven navrhujeme doplnit’ v dovodovej sprave, ze
banky su opravnené vyuzivat’ data vylucne na ucely a v rozsahu
potrebnom na uzatvaranie bankovych obchodov, ktorého
sucast’'ou je aj rokovanie o uzatvoreni obchodu, aj ked’ k
uzatvoreniu obchodu neddjde. Dokazné bremeno existencie
rokovania o existencii uzatvoreného obchodu a o rokovani o
obchode je na strane banky, ktora je zaroven povinna preukazat’
potrebu pouzitia idajov z certifikatu pre dany obchod.

Banka podl’a licencie musi identifikovat’ klienta, s ktorym
uzatvara obchod.

Technické rieSenie pristupu finanénych institacii k datam by sa
mali riadit’ tymito principmi:

a. rieSenie je ¢o najviac ndkladovo efektivne tak pre
poskytovatel’a ako aj prijemcu dat, vlastnika budovy a aj d’alSie
zainteresované osoby.

b. rieSenie je ¢o najviac jednoduché (vyzaduje nevyhnutné
minimum aktivit zainteresovanych stran) a automatizované.
Rozsah udajov : Plny rozsah energetického certifikatu v
Struktarovanej podobe.
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Uvedeny pristup pritom vychddza z obdobnych legislativnych
uprav, kedy banky pristupovali k databdzam prevadzkovanym
organmi verejnej moci. Podrobnosti o pristupe k databazam, ako
prihlasovacie udaje a i. s pritom upravované¢ dohodami o
integracnych zdmeroch medzi bankou a orgdnom verejnej moci.

Pre porovnanie a inSpiraciu priklady pristupov bank do
registrov:

Na rieSenie praktickych otazok pristupu bank k idajom o
energetickej hospodéarnosti budov navrhujeme vyuzit tieto
priklady z aktualnej praxe, ktoré pracuji s osobnymi tidajmi
a/alebo s udajmi podliehajicimi bankovému tajomstvu :

1. Banky maju pristup k datam Slovak Banking Credit
Bureau (SBCB)
2. Banky maju pristup k datam zo Socialnej poistovne na

zaklade zakona o Spotrebitel'skych iveroch aj bez stihlasu
klienta.

3. Banky maju pristup k datam z Registra bankovych iverov a
zaruk (RBUZ). Register bankovych uverov a zaruk (RBUZ) je
systém vedeny Narodnou bankou Slovenska na zaklade § 38
zakona €. 483/2001 Z. z. o bankéch.

RUZSR ¢l. L., noveliza¢ny bod 60, v ¢asti §9b odsek 7 Rozporové konanie sa
Republikova tnia V ¢l. I bode 60 v § 9b ods. 7 sa na konci pripaja druha veta, uskuto¢nilo dila
zamestnavatel'ov ktora znie: ,,Dotaciu nemozZno poskytnut’ ani na solarne systémy, 13.2.2026 a 9.3.2026.

tepelné Cerpadla alebo iné alternativne systémy dodavky tepla
alebo vykurovania budovy pripojenej k centralizovanému
zasobovaniu teplom, ak by svojou prevadzkou zhorsili
hospodarnost’ centralizovaného zadsobovania teplom, najma
zvysili straty pri vyrobe tepla alebo rozvode tepla.«.

Rozpor trva aj po RK z
9.3.2026.
Oddvodnenie preco
sme nevyhoveli
pripomienke
Poziadavka je nad
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Odd6vodnenie:

Slovenské systémy centralizované¢ho zdsobovania teplom
podliehaju dekarboniza¢nym zavizkom vyplyvajucim zo
smernice 2018/2001 a smernice 2023/1791. Na tieto ucely st v
sucasnosti vynakladané vyznamné prostriedky, najmai z
verejnych zdrojov. V tomto kontexte je nevyhnutné chranit’
dosiahnutu troven hospodarnosti existujucich systémov
centralizovaného zasobovania teplom, s poukazom na princip
prvoradosti energetickej efektivnosti. Preto navrhujeme, aby
dotaciu podl'a zdkona nebolo mozné poskytnut’ na soldrne
systémy, tepelné Cerpadld alebo iné alternativne systémy
dodévky tepla alebo vykurovania budovy pripojenej k
centralizovanému zasobovaniu teplom, ak by svojou prevadzkou
zhorsili hospodarnost’ centralizovaného zasobovania teplom,
najma zvysili straty pri vyrobe tepla alebo rozvode tepla. Navrh
je inSpirovany ¢eskou pravnou tpravou (§ 25 ods. 5 zékona €.
162/2012 Sb. o podporovanych zdrojich energie a 0 zméné
nékterych zakont).

ramec navrhu zakona,
pretoze nesuvisi s
transpoziciou smernice
(EU) 2024/1275.
Podpora OZE je
vykonavana osobitnym
predpisom, ktory je v
kompetencii MH SR,
ktoré takuto
pripomienku
neuplatnilo.

Priklad ceskej pravne;j
upravy uvedeny v
oddvodneni sa tyka
pravneho predpisu na
podporu
obnovitel'nych zdrojov
(Zakon 165/2012 Sb. o
podporovanych
zdrojich energie a o
zméng nékterych
zakont).

RUZSR ¢l. I. — vloZenie nového noveliza¢ného bodu Pripomienka je nad
Republikova tnia V ¢l Isa za bod 61 vklad4 novy bod 62, ktory znie: ramec predkladaného
zamestnavatel'ov »02. Za § 9c sa vklad4 novy § 9d, ktory vratane nadpisu znie: navrhu.

»$ 9d
Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky (d’alej len
,ministerstvo hospodarstva‘) vyda vSeobecne zaviazny pravny

Rozpor bol na
rozporovom konani
dna 13.2.2026
odstraneny.
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predpis, v ktorom ustanovi metodiku vypoctu faktora primarne;j
energie..

Nasledujuce body sa primerane precisluju.

Odo6vodnenie:

Problematika faktora primarnej energie tizko suvisi s
energetickymi nosi¢mi, spdsobom premeny primdrnej energie na
energiu elektricku a tepelnd, spdsobom prepravy energetickych
komodit a d’alSimi vyslovene energetickymi veli¢inami. Agenda
energetiky a paliv spada do pdsobnosti ministerstva
hospodarstva SR, ktoré uz v sucasnosti vydava vyhlasku k
vypoctu faktora primarnej energie centralizovaného zasobovania
teplom (¢. 308/2016 Z. z.), a preto sa ako vhodné javi preniest’
kompetenciu v celom rozsahu z ministerstva dopravy na
ministerstvo hospodarstva.

RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

¢l 1. noveliza¢ny bod 63
V ¢&l. Ibode 63 § 14af sa dopiiia odsekmi 3 a 4, ktoré zneju:

»(3) Ministerstvo hospodarstva vyda vSeobecne zaviazny pravny
predpis podla § 9d do 30. juna 2026.

(4) Do nadobudnutia Gi€¢innosti v§eobecne zavazného pravneho
predpisu ministerstva hospodérstva podla § 9d zostava v
platnosti a i¢innosti § 2 a priloha ¢. 2 vyhlasky Ministerstva
dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja Slovenskej republiky
¢. 364/2012 Z. z., ktorou sa vykonéva zakon ¢. 555/2005 Z. z. o
energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov v zneni
neskorsich predpisov.®.

Pripomienka je nad
ramec predkladaného
navrhu.

Rozpor bol na
rozporovom konani
dia 13.2.2026
odstraneny.
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Odd6vodnenie:

Navrhujeme urcit’ v prechodnych ustanoveniach zakona lehotu
na vydanie vSeobecne zavazného pravneho predpisu ministerstva
hospodarstva k faktorom primarnej energie, a to do 30.6.2026.
Zaroven navrhujeme, aby do nadobudnutia G¢innosti tejto
vyhléasky zostali v platnosti a u¢innosti prislusné ustanovenia
vyhlasky ministerstva dopravy ¢. 364/2012 Z. z., ktoré upravuju
problematiku faktorov primérnej energie.

RUZSR ¢l 1., noveliza¢ny bod 19, v ¢asti §4 odsek 10 Nie je potrebny odkaz
Republikova tinia V §4 odsek 10 chyba odkaz na vypocet potencialu globalneho na zavedenie
zamestnavatel'ov otepl'ovania (GWP) , v EU smernici 1275/2024 — priloha III je povinnosti vykonania

uvedeny ako zdroj norma EN 15978:2011 — vypocet podl'a tejto predpisu zo strany MD
normy bude zahrnuty vo vyhlaske — doplnit’ odkaz §4 ods. 10 - SR.

» - ktoré ovplyviluju vypocet, najma vplyv klimatickych GWP bude sucastou
podmienok vratane vypoctu potencialu globalneho oteplovania EC.

pocas zivotného cyklu budovy podrla §9 ods. 2 a dostupnosti...*

RUZSR €L L. - vloZenie nového noveliza¢ného bodu
Republikova tnia V §7 odsek 1 vypadla Cast’ textacie pre posudzovanie
zamestnavatel'ov energetického certifikatu - Smernica EU 1275/2024 v ramci ¢l.

19, ods.4 — definuje ... na zaklade navstevy na mieste, ktort
mozno vo vhodnych pripadoch uskuto€nit’ virtualne s vizualnou
kontrolou.

Navrhujeme to doplnit, nakol'ko expert na vydavanie
certifikdtov musi postdit’ vhodnost’ tohto spdsobu — napr. ak
fotodokumentécia alebo kamerové zdznamy nie su dostatocné
alebo skutkové pomery st komplikované, mal by sa presvedcit’ a
dostato¢ne posudit’ skutkovy stav priamo na mieste. Ide viac o
doplnenie textacie, aby aj expert preukazal, ze dostatocne
posudil konkrétny pripad.
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RUZSR
Republikova tnia
zamestnavatel'ov

RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

¢L L., novelizacny bod 27

V §7 odsek 1, pismeno 1) bod 1 zo znenia bodu nie je jasné kde
sa nachadza metodika vypoctu. Navrhujeme doplnit’ odvolavku:
1) daj o vypocitanom potenciali globalneho otepl'ovania podl'a
§9; ods. 2., kde vo vyhlaske bude uvedeny detail vypoctu aj
definicia podlahovej plochy.

¢L L., novelizaény bod 39

Navrhujeme upravit’ ustanovenie § 8a ods. 1 nasledovne:

,»(1) Nova nebytova budova s viac ako piatimi parkovacimi
miestami pre autd a nebytova budova, ktora prechadza
vyznamnou obnovou s viac ako piatimi parkovacimi miestami
pre autd musi mat’:

a) inStalovany najmenej jeden nabijaci bod na kazdych pat
parkovacich miest pre elektrické vozidla,

b) inStalovanu kabeldz pre najmenej 50 % parkovacich miest pre
elektrické vozidla, pri¢om do tohto poctu sa zapocitavaju aj
parkovacie miesta podla pismena a), a vedenie rozvodov pre
elektrické kable pre ostatné parkovacie miesta pre auta, ktoré
umoznia neskorSiu inStalaciu nabijacich bodov pre elektrické
vozidl4, bicykle na elektricky pohon a iné typy vozidiel
kategorie L.

¢) parkovacie miesta pre bicykle, ktoré tvoria najmenej 15 %
priemernej alebo 10 % celkovej uzivatel'skej kapacity
nebytovych budov, pricom sa musi zohl'adnit’ priestor potrebny
pre bicykle s va¢simi rozmermi ako Standardné bicykle.*

Odo6vodnenie:

Pri uvazovanom vykone 11 kW na jeden nabijaci bod (Standard
pre AC nabijanie) predstavuje stcet poziadaviek enormnu zataz
na pripojenie budovy do distribu¢nej sustavy. Ak by sa

Podrobnosti o
metodike vypoctu
budu predmetom
vyhlasky.

Poziadavka je v
nesulade s CI. 14
smernice (EU)
2024/1275.
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poziadavky sc¢itavali (aditivny pristup), znamenalo by to
neumerne vysoké naroky na dimenzovanie hlavného istica,
transformatora a rezervovanej kapacity (RK).

[lustrativny priklad: Uvazujme modelovi nebytov budovu so
100 parkovacimi miestami. Ak by sa povinnosti sCitavali (20
miest s nabijacim bodom + d’al§ich 50 miest s inStalovanou
kabeldzou), elektrickd infrastruktura budovy by musela byt
dimenzovana na vykon s ur¢itym koeficientom sti¢asnosti,
definovanym projektantom pre 70 elektromobilov.

Takato poziadavka by v praxi znamenala nutnost’ vybudovat’ pre
beznu budovu vlastnu, vysoko predimenzovanu trafostanicu
vylucéne kvoli teoretickej priprave pre elektromobilitu, ¢o
predstavuje neprimerant technicku a ekonomicku bariéru
vystavby.

RUZSR ¢l. L., noveliza¢ny bod 39, v ¢asti §8a odsek 4
Republikova tnia V §8a odsek 4, pismeno b) navrhujeme formalne doplnenie
zamestnavatel'ov textacie, ktoré nie je uplne jasné Ze ide o miesta pre bicykle (
Smernica EU 1275/2024 v ramci ¢l. 14, ods.1, pism. c).
Ustanovenie by nasledne znelo: A
,»b) parkovacie miesta na bicykle pre najmenej 15 % priemerne;j
alebo 10 % celkovej uzivatel'skej kapacity budovy s priestorom
potrebnym aj pre bicykle s va¢§imi rozmermi ako Standardné
bicykle.
RUZSR ¢L. L., novelizacny bod 39, v ¢asti §8a odsek 4 Pre aplikaciu je to
Republikova tinia Pozadujeme presnejSiu definiciu “celkovej uzivatel'skej N zrozumitel'ny pojem.
zamestnavatel'ov kapacity” v ustanoveni § 8a ods. 4 bod b).
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Odd6vodnenie:

Nie je jednoznacne dané, z akého dokumentu ma byt dana
veliCina vyc¢itand a existuje viacero odliSnych noriem/profesii,
podrla ktorych sa da dand veli¢ina odvodit, napr. Projekt
poziarnej ochrany/projekt architektury/projekt pre vetranie a
chladenie.

RUZSR ¢L 1., noveliza¢ny bod 39, v Casti §8a odsek 8 Uvedené je blizsie
Republikova tinia Pozadujeme presnejsiu definiciu “nebytové budovy, do ktorych spresnené v dovodove;j
zamestnavatel'ov sa s bicyklami zvycajne nevstupuje” v ustanoveni § 8a ods (8). sprave.

Odovodnenie: CA
Nie je jednoznac¢ne dané, o aké objekty konkrétne ide a definicia

sa tym padom da vylozit’ rozne.

Napr. “okrem budov, v ktorych okoli nevedie cyklisticka trasa
(chraneny pruh).”

RUZSR ¢l 1., novelizaény bod 40, v ¢asti §8c Znenie je v sulade s
Republikova tinia PoZadujeme presnejSiu definiciu ustanovenia § 8c, Cl. 10 bod 3 smernice
zamestnavatel'ov zadefinovanim presnych povinnosti a vyznamu slovného (EU) 2024/1275. Pod

spojenia “vykonat’ opatrenia na zavedenie zariadeni na uvedenym znenim sa

vyuZivanie slne¢nej energie”. rozumie uskutoc¢nenie
N vSetkych krokov na

Odovodnenie: inStalaciu a uzivanie

Aktudlny je dané ustanovenie mozné vylozit’ r6znymi sposobmi zariadenia na

- napr. Potrebou realizacie zariadeni na vyuZivanie slnecnej vyuZivanie slne¢nej

energie alebo potrebou predpripravy na inStalaciu zariadeni na energie.

vyuZzivanie slnecnej energie.

RUZSR ¢l 1., novelizaény bod 46
Republikova tinia V §9 odsek 1, pismeno f) navrhujeme formalne doplnenie
zamestnavatel'ov textacie, Smernica EU 1275/2024 v ramci €l. 3, ods.7 — definuje A

presny datum: do 31.decembra.2026 — navrhujeme doplnit’
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,f) predlozi Eurépskej komisii kazdych pat’ rokov narodny plan;
prvykrat do 31. decembra 2026,

RUZSR ¢l L., novelizacny bod 60, v ¢asti §9¢ odsek 3 Uvedené znenie § 9¢c
Republikova tnia V §9c¢ odsek 3 je netplny odkaz : (3) Socidlna poistoviia na ods. 3 zakona sa
zamestnavatel'ov zéklade ministerstvom poskytnutych vstupnych udajov odvolava na ods. 2

poskytuje ministerstvu zo svojho informa¢ného systému pism. b) toho istého
elektronicky a bez suhlasu 0séb uvedenych v odseku 3 pism. b) N ustanovenia § 9¢ — vid’
udaje v rozsahu potrebnom na ucel overenia splnenia podmienky vlastny material.
pre poskytnutie dotacie.
V danom odseku sa nenachadza ziadne pismeno, chyba
pravdepodobne odvolavka na prislusny §
SAMO § 8 ods. 1 Navrhuje sa doplnenie
Slovenska Zasadna pripomienka: § 8c ods. 2 zékona.
aliancia Definovanie
moderného S navrhom, ako je tam uvedeny, nesthlasime. Rezervovana konkrétnych hodnot
obchodu kapacita sa neurcuje s¢itanim nominalneho prikonu vsetkych napr. prikonu je nad
(SAMO) spotrebiCov. VZdy sa uvazuje s koeficientom sucasnosti. rdmec poziadaviek ¢l.
Navrhujeme zadefinovat’ minimalny nabijaci prikon pre 14 smernice (EU)
parkoviska podl'a ti¢elu ich vyuZivania. Napr. pre parkovisko s CA  2024/1275.
200 parkovacimi miestami: min 300kW a zaroven aj minimalny
pocet nabijacich bodov (napr. 10) Znamenalo by to, Ze
parkovisko mdze mat’ osadené rychlo nabijacky, ktoré obsluzia
vacsie mnozstvo elektromobilov v rovnakom case ako pomalé
nabijacky. Toto by bolo ekonomicky udrzatelné a hospodarne
rieSenie bez vacsich narokov do telesa parkoviska a
inZinierskych sieti.
SAMO § 8 ods. 1. pism. b) Poziadavka je v
Slovenska Navrhujeme upravit’ ustanovenie § 8a ods (1) nasledovne: N nesulade s (VZ,I. 14
aliancia smernice (EU)
moderného b) instalovant kabeldz pre najmenej 50 % parkovacich miest pre 2024/1275.
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obchodu
(SAMO)

elektrické vozidla, pricom do tohto poctu sa zapocitavaju aj
parkovacie miesta podl'a pismena a), a vedenie rozvodov pre
elektrické kable pre ostatné parkovacie miesta pre auta, ktoré
umoznia neskorsiu instalaciu nabijacich bodov pre elektrické
vozidla, bicykle na elektricky pohon a iné typy vozidiel
kategorie L.

Zdovodnenie: Pri uvazovanom vykone 11 kW na jeden nabijaci
bod (Standard pre AC nabijanie) predstavuje sucet poziadaviek
enormnu zataz na pripojenie budovy do distribucnej sustavy. Ak
by sa poziadavky s¢itavali (aditivny pristup), znamenalo by to
neumerne vysoké naroky na dimenzovanie hlavného istica,
transformatora a rezervovanej kapacity (RK).

[lustrativny priklad: Uvazujme modelovu nebytova budovu so
100 parkovacimi miestami. Ak by sa povinnosti s¢itavali (20
miest s nabijacim bodom + d’alSich 50 miest s inStalovanou
kabeldzou), elektrickd infrastruktura budovy by musela byt
dimenzovana na vykon s urcitym koeficientom si¢asnosti,
definovanym projektantom pre 70 elektromobilov.

Takato poziadavka by v praxi znamenala nutnost’ vybudovat’ pre
beznl budovu vlastnu, vysoko predimenzovanu trafostanicu
vyluéne kvoli teoretickej priprave pre elektromobilitu, o
predstavuje neprimerand technickll a ekonomicku bariéru
vystavby.

SAMO
Slovenska
aliancia
moderného
obchodu
(SAMO)

§ 8a ods. 4 bod b)
PoZadujeme presnejsiu definiciu “celkovej uZivatel'skej
kapacity” v ustanoveni § 8a ods (4) bod b).

Zdovodnenie:
Nie je jednoznacne dané, z akého dokumentu mé byt dana
veli¢ina vy¢itana a existuje viacero odliSnych noriem/profesii,

Pre aplikaciu je to
zrozumiteI'ny pojem.
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podrla ktorych sa da dand veli¢ina odvodit, napr. Projekt
poziarnej ochrany/projekt architektury/projekt pre vetranie a
chladenie

SAMO § 8a ods. 8 Uvedené je blizSie
Slovenska Pozadujeme presnejsSiu definiciu “nebytové budovy, do ktorych spresnené v dovodovej
aliancia sa s bicyklami zvyc€ajne nevstupuje” v ustanoveni § 8a ods (8). sprave.
moderného Zdovodnenie: CA
obchodu Nie je jednoznac¢ne dané, o aké objekty konkrétne ide a definicia
(SAMO) sa tym padom dé vylozit’ rozne. Napr. “okrem budov, v ktorych
okoli nevedie cyklisticka trasa (chraneny pruh).”
SAMO § 8¢ Znenie je v stulade s
Slovenska Pozadujeme presnejsiu definiciu ustanovenia § 8c, Cl. 10 bod 3 smernice
aliancia zadefinovanim presnych povinnosti a vyznamu slovného (EU) 2024/1275. Pod
moderného spojenia “vykonat opatrenia na zavedenie zariadeni na uvedenym znenim sa
obchodu vyuzivanie slne¢nej energie”. rozumie uskuto¢nenie
(SAMO) N vSetkych krokov na
Zdovodnenie: inStaldciu a uzivanie
Aktudlny je dané ustanovenie mozné vylozit’ roznymi sposobmi zariadenia na
- napr. Potrebou realizacie zariadeni na vyuZivanie slnecne;j vyuZivanie slne¢nej
energie alebo potrebou predpripravy na inStalaciu zariadeni na energie.
vyuZzivanie slnecnej energie.
SAMO § 8c ods. body a) az f) Upravené znenie § 8c
Slovenska Zasadna pripomienka: pismen a), ¢) a e):
aliancia a)od 1.1.2027, ...
moderného Navrhujeme upravit’ ustanovenie § 8c body a) az f) doplnenim c)od 1.1.2028, ...
obchodu definicie podmienok po datumoch uvedenych v jednotlivych A e) od 1.1.2030, ...
(SAMO) bodoch.

Zdbévodnenie:
Ak podl'a bodu c) bude vykonand vyznamna obnova nebytove;j
budovy s celkovou podlahovou plochou vicSou ako 500 m2 po
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31.12.2027, tak podl’a terajSieho navrhu znenia nie je potrebné
dodrzat’ tento paragraf zakona.

SBA
Slovenska
bankova
asociacia

CLI§9ods.3
1. zésadna pripomienka:

Navrh na doplnenie pism. h) v § 9 ods. 3 zakona ¢. 555/2005
Z.z. o energetickej hospodarnosti budov v nasledovnom zneni:
h) poskytuje udaje z centralnej evidencie energetickych
certifikatov evidované podl'a pism. a) v elektronickej podobe, v
strojovo CitateI'nom formate, automatizovanym sposobom a
bezodplatne banke alebo pobocke zahrani¢nej banky na ucel
plnenia uloh banky alebo pobocky zahrani¢nej banky pri
priprave, uzatvarani a vykonavani obchodov s klientmi a na
dal$ie ucely podl'a osobitného predpisul) v rozsahu podla § 7
ods. 1 a 2 prostrednictvom zriadeného priameho pristupu alebo
prostrednictvom spolo&ného bankového registra 2). Udaje sa
poskytujui bez suhlasu vlastnika.

1) § 93a ods. 3 zékona €. 483/2001 Z. z. o bankéach a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni zékona ¢. 312/2025 Z. z.
2) § 92a ods. 1 zékona €. 483/2001 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov.

Stcasne s pripomienkou navrhujeme doplnit’ aj dovodovi
spravu nasledovne:

Banky st opravnené vyuZzivat’ data vyluc¢ne na ucely a v rozsahu
potrebnom na uzatvaranie bankovych obchodov, ktorého
sucast’'ou je aj rokovanie o uzatvoreni obchodu, aj ked’ k
uzatvoreniu obchodu neddjde. Dokazné bremeno existencie
rokovania o existencii uzatvorené¢ho obchodu a o rokovani o
obchode je na strane banky, ktord je zdroven povinna preukazat
potrebu pouzitia udajov z certifikatu pre dany obchod.

Navrhovana uprava
zneniav § 9 ods. 3
pism. b) zdkona.
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Odd6vodnenie:

1. Data z energetickych certifikatov by pre banky mali byt
poskytované zdarma — v zmysle ¢l. 22 smernice EPBD
2024/1275.

Ak by bol pristup plateny alebo zlozity, tak moze dojst’ k
spomaleniu poskytovania zelenych Gverov na kupu
nehnutelnosti.

Pokial’ by sa spomalilo financovanie (aj verejnych budov), tak je
ohrozené plnenie Narodného planu obnovy, ktory je sucast’ou
Integrovaného narodného energetického a klimatického planu a
vychédza z eurdpskych smernic o energetickej hospodarnosti
budov.

Tym je zaroven ohrozené aj tempo financovania a ¢erpania v
ramci roznych nastrojov z fondov EU a na Slovensku.
Bezodplatny pristup znizuje transakéné naklady a zvySuje
ucinok verejnych programov podpory.

ECB a bankovy dohl'ad zdoraziiuju, Ze udaje o energetickej
vykonnosti budov su potrebné na riadenie kreditného rizika
realitného portfolia. Konkrétne ECB legislativa (Guide on
climate-related and environmental risks) predpisuje, Zze v
modeloch kreditného rizika ma banka zohl'adiiovat’ idaje o ESG
(z ndzvu primarne ,,E*) a premietat’ ich do rizikovych odhadov,
ktoré sluZia na schvalenie uverov (skorkarty), resp. na vypocet
opravnych poloziek a kapitalu banky. Zelené hypotéky,
zvyhodnené uvery pre renovacie alebo pripadné viazané
financovanie su uskuto¢nitel'né len pri spolahlivych a okamzite
dostupnych tidajoch o EPC. Banky nie st len komer¢ny aktér,
ich schopnost’ rychlo a presne hodnotit’ energeticky stav budovy
priamo ovplyviiuje tempo renovacii a plnenie cielov EPBD.
Uvedené by malo byt verejnym zdujmom s ohl'adom na
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efektivnost’ trhov a energeticku bezpecnost'.

Banka ma v ramci ESG zohladiiovat’ aj environmentélne faktory
so zameranim na elimindciu a sledovanie rizik spojenych s
¢innost’ami ovplyviiujucimi udrzatel'nost’, za tymto ucelom sa
vyclenuju a definuju expozicie s environmentalnym vplyvom,
pricom v zmysle ¢l. 135 CRR je banka povinna v metodikach k
rizikovym modelom v ramci vypoctu kreditného rizika
primerane zohl'adnit’ aj rizikd ESG

2. Data z energetickych certifikatov by pre banky mali byt
poskytované prostrednictvom digitdlneho rozhrania — v zmysle
¢l. 22 smernice EPBD 2024/1275: “... a pristupné
prostrednictvom vhodného digitdlneho rozhrania*

3. Data z energetickych certifikatov by pre banky mali byt
poskytované v Struktirovanej forme (nie vo forme PDF stboru)
— v zmysle ¢l. 22 smernice EPBD 2024/1275: ,,UloZené udaje
musia byt’ strojovo CitateIné a pristupné prostrednictvom
vhodného digitalneho rozhrania. Clenské $taty zabezpecia
jednoduchy a bezplatny pristup k tplnému energetickému
certifikatu pre vlastnikov, ndjjomcov a manazérov budov a pre
finan¢né institucie, pokial’ ide o budovy v ich investi¢nych a
uverovych portfoliach...“ Manualne PDF vyZaduje extrakciu dat,
ktora zvySuje riziko chybovosti. PoZiadavky na reportovanie od
bank vyZzaduju velké mnoZzstvo Struktirovanych tdajov —
pokial’ EPC nebud strojovo ¢itatelné, tieto reporty budil
nekvalitné alebo netiplné. Nevyhnutné je aj data dostatocne
identifikovat’ aby bolo mozné ich dohl'adat’ a prepojit’ s
portfoliom banky. Energeticky certifikat obsahuje lokalizacné
udaje, ktoré by vSetky mali byt dostupné na vyhl'adavanie.
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4. Data z energetickych certifikatov by pre banky mali byt’
poskytované priamo prevadzkovatel'om systému, bez aktivneho
zéasahu tretich osob — v zmysle ¢l. 22 smernice EPBD
2024/1275: ,,Clenské $taty zabezpecia jednoduchy a bezplatny
pristup k iplnému energetickému certifikatu pre vlastnikov,
najomcov a manazérov budov a pre finan¢né institacie, pokial’
ide o budovy v ich investicnych a tverovych portfoliach*

5. Ciel'om je ziskat’ kompletné, porovnatel'né a dostupné
udaje o stavbe a jej prevadzkovych emisiach, aby sa ulah¢ili
renovacie a planovanie.

6. Banky pozaduju pristup ku vSetkym tidajom na energetickom
certifikate — v zmysle ¢l. 22 smernice EPBD 2024/1275:
,.Clenské §taty zabezpetia jednoduchy a bezplatny pristup k
uplnému energetickému certifikatu pre vlastnikov, najjomcov a
manazérov budov a pre finan¢né institacie...*

7. Databaza by mala obsahovat’ vSetky doteraz vydané, alebo
aspon platné k 1.1.2026, energetické certifikaty v zmysle ¢l. 20
ods. 8 smernice EPBD 2024/1275: ,,Clenské $taty zabezpetia,
aby vSetky vydané energetické certifikaty boli nahraté do
databazy energetickej hospodarnosti budov uvedenej v ¢lanku
22. Do databazy treba nahrat’ plny energeticky certifikat
vratane vSetkych potrebnych udajov potrebnych na vypocet
energetickej hospodarnosti budovy.* Ak to nie je technicky
mozné, starSie energetické certifikaty mozu byt’ dostupné a
poskytované vo forme PDF suboru.

8. Identifikacia budovy by mala prebehnut’ na zaklade udajov z
katastra nehnutel'nosti — katastralne tizemie a ¢islo parcely — v
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sulade s datami z katastra nehnutel'nosti — v zmysle ¢l. 22 ods. 7
smernice EPBD 2024/1275: ,,Na tucely zabezpecenia sudrznosti
a konzistentnosti informécii ¢lenské Staty zabezpecia, aby
narodna databaza idajov o energetickej hospodarnosti budov
bola interoperabilna a integrovana s inymi administrativnymi
databazami obsahujucimi informacie o budovach, ako je
vnutrostatny kataster budov alebo pozemkov a digitdlne denniky
budov.*

9. Cl. 22 ods. 2 smernice EPBD: ide o automaticky, t.j.
pristup ,,BEZ SUHLASU* vlastnika, a to bez ohl'adu na
skutocnost,, ¢i ide o potencialneho alebo existujuceho klienta,
vzdy vSak vyluéne v suvislosti s investicnym alebo iverovym
portféliom banky.

Obmedzenie pristupu k idajom na suhlas vlastnika nie je
ziadany, pretoze vo vicsine pripadov nie je realne pri
posudzovani obchodu dosiahnutelny. T.j. podmieniovanie
pristupu k informécidm suhlasom vlastnika moze narusit’
dosiahnutie vymedzeného elementarneho ciel'a EU z
nasledujuceho dovodu:

* pri potencidlnych klientoch banka posudzuje a schval'uje
financovanie vo vel'kej miere bez pritomnosti vlastnika
nehnutel'nosti (vzdy v pripade kipy a rovnako v pripade ak
dlZnik nie je vlastnikom financovanej/zakladanej nehnutelnosti)
* pri bytovych domoch ziskanie stthlasu jedného z vlastnikov
bytového domu nie je relevantné — banka potrebuje posudzovat
celkovu hospodarnost’ budovy, nie jednotlivého bytu

« rovnako pri komplexoch, ktoré st vo vlastnictve viacerych
subjektov, suhlas jedné¢ho z vlastnikov nie je relevantny

* pri osobitnych formach financovania (napr. odkup pohladavky
zo zmluvy o dielo od zhotovitel'a, ktory zabezpecuje celkova

205



rekonstrukciu budovy (napr. GES projekty) — ziskanie suhlasu
vlastnika je zbyto¢nou obstrukciou

. pri existujucich obchodoch banka aktualizuje data o
financovanych nehnutelnostiach -

- vyznamna obnova nehnutel'nosti

- NUTNE vzdy pre zdokladovanie téelu financovania pri
implementacii r6znych finan¢nych néstrojov (napr. financné
nastroje SIH alebo EIF implementované prostrednictvom banky
pri rekonstrukcii bytovych domov, pripravovanych
rekonstrukciach verejnych budov) — kedy banka jednoducho
overi, ¢i bol ucel financovania dosiahnuty

. Bezsuhlasovy rezim pre finan¢né institicie nepriamo
vyplyva, ze pre finan¢né institiicie ma byt tento pristup do
tychto databaz ,,bez povolenia vlastnika® — smernica totiz
povolenie vlastnika predpoklada iba pri pristupe do databazy zo
strany nezavislych expertov.

Banky poZzadujt pristup k datam z energetickych certifikatov
budov v ich investi¢nych a Giverovych portfélidch — v zmysle €l
22 ods. 7 smernice EPBD 2024/1275.

Regula¢ny ramec bankam definuje aké data mozu spracovavat’ a
na aky ucel. Zaroven navrhujeme doplnit’ v dovodovej sprave, ze
banky su opradvnené vyuzivat’ data vylucne na tcely a v rozsahu
potrebnom na uzatvaranie bankovych obchodov, ktorého
sucast’'ou je aj rokovanie o uzatvoreni obchodu, aj ked’ k
uzatvoreniu obchodu neddjde. Dokazné bremeno existencie
rokovania o existencii uzatvorené¢ho obchodu a o rokovani o
obchode je na strane banky, ktora je zaroven povinné preukazat’
potrebu pouzitia udajov z certifikatu pre dany obchod.

Banka podl’a licencie musi identifikovat’ klienta, s ktorym
uzatvara obchod.

Technické rieSenie pristupu finan¢nych institicii k datam by sa
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mali riadit’ tymito principmi:

a. rieSenie je Co najviac nakladovo efektivne tak pre
poskytovatel’a ako aj prijemcu dat, vlastnika budovy a aj d’alSie
zainteresované osoby.

b. rieSenie je ¢o najviac jednoduché (vyzaduje nevyhnutné
minimum aktivit zainteresovanych stran) a automatizované.
Rozsah udajov : Plny rozsah energetického certifikatu v
Struktirovanej podobe.

Uvedeny pristup pritom vychadza z obdobnych legislativnych
uprav, kedy banky pristupovali k databazam prevadzkovanym
organmi verejnej moci. Podrobnosti o pristupe k databdzam, ako
prihlasovacie udaje a i. st pritom upravované dohodami o
integracnych zameroch medzi bankou a organom verejnej moci.

Pre porovnanie a in§piraciu priklady pristupov bank do
registrov:

Na rieSenie praktickych otdzok pristupu bank k idajom o
energetickej hospodarnosti budov navrhujeme vyuzit tieto
priklady z aktuélnej praxe, ktoré pracuju s osobnymi udajmi
a/alebo s tidajmi podliehajicimi bankovému tajomstvu :

1. Banky maju pristup k datam Slovak Banking Credit
Bureau (SBCB)

2. Banky maju pristup k datam zo Socialnej poistovne na
zaklade zakona o Spotrebitel'skych tiveroch aj bez stihlasu
klienta.

3. Banky maju pristup k datam z Registra bankovych tiverov a
zaruk (RBUZ). Register bankovych uverov a zaruk (RBUZ) je
systém vedeny Narodnou bankou Slovenska na zaklade § 38
zakona €. 483/2001 Z. z. o bankéach.
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SBA CL. 1§ 9 ods. 3 pism. b) Navrhovana uprava

Slovenska 2. z4asadnd pripomienka: znenia v § 9 ods. 3
bankova pism. b) zékona;
asociacia V § 9 ods. 3 pismena b) navrhujeme doplnit’ za bodkociarku "ak doplnené rozlisenie

nie je ustanovené inak". Navrhované znenie: poskytovania udajov

,,D) spristupiiuje energetické certifikaty evidované v centralne;j bezodplatne a za

evidencii, pasporty obnovy budovy a d’alie udaje z databazy uhradu.

udajov o energetickej hospodarnosti budov vlastnikovi budovy a CA

na poziadanie organu Statneho dozoru; ak nie je ustanovené inak

udaje z databazy tidajov o energetickej hospodarnosti budov

poskytuje za tihradu aj inym ziadatelom".

Odovodnenie:

Zaucelom jasného deklarovania bezplatného pristupu bank k

energetickym certifikdtom, v ust. § 9 ods. 3 pism. b) navrhujeme

doplnit’ "ak nie je ustanoven¢ inak".

SBA CL.1§7 ods. 1 pism. b Akceptované okrem

Slovenska 3. zasadna pripomienka: slov ,,udaje z
bankova prislusného listu
asociacia Navrhujeme doplnenie obsahovych nalezitosti energetického vlastnictva v rozsahu®.

certifikatu za €elom jednoznacnej identifikacie budovy.

Konkrétne navrhujeme doplnenie o "okres, udaje z prislusného

listu vlastnictva v rozsahu ¢isla listu vlastnictva a katastralneho

uzemia". CA

Navrhované znenie:

b) opis budovy a jej adresu v rozsahu obec, okres, supisné Cislo,
ulica a orientacné cCislo, idaje z prislusného listu vlastnictva v
rozsahu cisla listu vlastnictva a katastralneho tizemia,

Odovodnenie:
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SKSI
Slovenska
komora
stavebnych
inzinierov

SKSI
Slovenska
komora

Navrhujeme doplnenie obsahovych nélezitosti energetického
certifikatu za ucelom jednoznacnej identifikacie budovy.
Identifikacia budovy by mala prebehnut’ na zéklade udajov z
katastra nehnutel'nosti — katastralne izemie a Cislo parcely — v
sulade s datami z katastra nehnutel'nosti — v zmysle ¢l. 22 ods. 7
smernice EPBD 2024/1275: ,Na ucely zabezpecenia sudrznosti
a konzistentnosti informacii ¢lenské Staty zabezpecia, aby
narodna databaza udajov o energetickej hospodarnosti budov
bola interoperabilna a integrovana s inymi administrativnymi
databazami obsahujicimi informécie o budovach, ako je
vnutrostatny kataster budov alebo pozemkov a digitdlne denniky
budov.*

bodu 2 (§ 2 ods. 1a)

V bode 2 ziadame slova ,,budov a jednotiek budov* nahradit’
slovami "budov alebo casti budov".

Naésledne ziadame upravit’ terminologiu v tomto zneni v celom
zékone.

bodu 11 (§ 2 ods. 10)
Ziadame definovat, ¢o je vel'mi nizke mnoZstvo prevadzkovych
emisii sklenikovych plynov.

Nie je mozné
vyhoviet, i§lo by o
neuplnu transpoziciu
smernice (EU)
2024/1275, ¢€l. 1 ods.
1. STN EN 52000-1,
¢l. 3.1.8 (jednotka
budovy - Cast,
podlaZie, byt).
Jednotka budovy je
definovand v § 2 ods. 3
navrhu zdkona. Zmena
tykajlca sa ,,jednotky
budovy* bude
premietnutd aj do
vyhlasky.

Vyplyva z definicie
budov s nulovymi
emisiami.
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stavebnych
inZinierov

SKSI
Slovenska
komora
stavebnych
inzinierov

bodu 12 (§ 3 ods. 1)

Ziadame definovat’, o je to zabudované?

Nie je potrebné
osobitné definovanie;
nadvizne ani smernice
neuvadza definiciu.
Budova sa aktualne
nehodnoti cez limity
emisii sklenikovych
plynov, ale cez
primarnu energiu.

Ide o spresnenie
pouzivanej
terminologie v mieste
spotreby osvetlenie a
tiez doplnenie v sulade
so smernicou (EU)
2024/1275; Podl'a SSJ:
Synonyma slova
zabudovat’ v
synonymickom
slovniku: zabudovat’,
vbudovat’, vmontovat’,
vmurovat’, vstavat’,
zamurovat’, zapustit’,
zastavat’ (teda nie
pripojena cez zasuvku,
napr. na prac. stole).

SKSI
Slovenska
komora
stavebnych
Inzinierov

bodu 13 (§ 3 ods. 4 pism. d))
Ziadame definovat’ systémy.

Definiciu mame,
spodrobnenie pre
systémy uskladiiovania
elektrickej energie a
tepelnej energie budu
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vo vyhlaske.
Technické systémy su
definované v § 2 ods. 1
bod 4 zakona; pism. d)
su rozne typy
batériovych ulozisk;
netreba doplnit’ jedint
moznost’.

Batéria sa rozumie ako
sucast’ systému,
textacia vychadza z
transpozicie Prilohy I
odsek 5 pism. e) a f)
smernice.

SKSI bodu 16 (§ 4 ods. 2) Vnutorny odkaz je
Slovenska Ziadame upravit’ znenie vety: "Nova budova musi mat’ nulové nadbytocny z
komora emisie" takto: "Nova budova musi mat’ nulové emisie v zmysle legislativneho
stavebnych tohto zakona § 2 a § 4 ods. 3. CA  hradiska, ale doplni sa
InZinierov za slovo budova ,,musi
Pripomienku povazujeme za zasadnu. byt’ s nulovymi
emisiami‘.
SKSI bodu 17 (§ 4 novy ods. 3) Rozporové konanie z
Slovenska v novo navrhovanom ods. 3 sa uvadza : ... alebo pre jej osobitny MK SR dna 6.2.2026.
komora architektonicky vzhl'ad alebo historicku hodnotu, ... Historick4 hodnota sa
stavebnych Kto to urci, alebo kde to bude urcené ? zmeni na pamiatkovu a
inZinierov na konci sa pred

Pripomienku povazujeme za zasadnq.

slovom hodnota
dopina slovo
pamiatkova.

(3) Pre budovu, ktora
je pamiatkovo
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chranenax) ako sucast’
oznaceného
prostrediaxx), alebo
pre jej osobitne
hodnotny
architektonicky vzhl'ad
sa na jej obnovu
navrhuju iba opatrenia
na splnenie
minimalnych
poziadaviek na
energetickl
hospodarnost’, ktorymi
sa neprijatel'ne
nezmeni jej vzhl'ad
alebo pamiatkova
hodnota.xxx)
Poznamky pod ¢iarou
k odkazom x az xxx
zneju:

X) § 2 ods. 3 zékona ¢.
49/2002 Z. z. o
ochrane pamiatkového
fondu v zneni
neskorsich predpisov.
xx)§ 16 ods. 1a§ 17
ods. 1 zédkona ¢.
49/2002 Z. z.

xxx) § 2 ods. 2 zékona
¢.49/2002 Z. z.

212



SKSI bodu 17 (§ 4 novy ods. 4) Projektant pri ndvrhu
Slovenska V novo navrhovanom ods. 4 sa uvadza : "Ak je to technicky a posudi, ¢i je to
komora ekonomicky uskutocnitel'né, nova budova ...". Kto to urci, alebo uskutoCnitel'né.
stavebnych kde to bude ur¢ené ? Pripomienku povazujeme za zasadnu. Projektant je
inZinierov zodpovedny.

A Vyhlaska spresni, aby
projektant v sprave
uviedol konkrétne
zdovodnenie
neuskutoCnitel'nosti a
nielen konstatovanie.

SKSI bodu 38 (§ 8 ods. 10 az 12) Upravené znenie pri §
Slovenska V doplnenych ods. 10 az 12 sa uvadza : "Ak je to technicky a 8 ods. 10 - ak je to
komora ekonomicky uskuto¢nitel'né, ...". technicky....
stavebnych Mame preto k navrhovanému otazku: Kto to urci, alebo kde to CA odstranené.
inzinierov bude urcené? Doplneny je vnutorny
Pripomienku povazujeme za zdsadnu. odkaz na § 8c
ukladajuci povinnosti
vlastnikovi.
SKSI bodu 23 (§ 4¢) Projektant aj doteraz
Slovenska Pokial’ vlastnik objektu nemé projektovi dokumentaciu vypracovaval
komora skutocného stavu objektu, nie je mozné pasport objektu projektova
stavebnych zrealizovat'. dokumentéciu obnovy,
inzinierov rekonstrukcie aj pre
Pripomienku povazujeme za zasadnu. N budovy, pre ktoré
neexistovali
projektové podklady;
vykonaval obhliadky

az po prieskum.
Povinnost vlastnika
mat’ projektovu
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SKSI
Slovenska
komora
stavebnych
inzinierov

SKSI
Slovenska
komora
stavebnych
inzinierov

SKSI
Slovenska
komora

bodu 24 (§ 5 ods. 2 pism. b))

Ziadame upravit' navrhované znenie v § 5 ods. 2 pism. b): "pre
budovy, ktoré vlastnia a uzivaju verejné subjekty" takto: pre
budovy, ktoré vlastnia, uzivaji alebo prenajimaji verejné
subjekty. Pripomienku povazujeme za zasadnu.

§Sods. 3

Znenie paragrafu je vagne a nejednoznacné. Ako sa preukdze
porovnatel'nost’ rodinnych domov z hl'adiska stavebnej podstaty
a uplatnenych spdsobov zasobovania rodinnych domov
energiami? Ziadna technicka norma STN ani medzinarodna EN
ISO xx takuto metodiku neponuka. Nechat’ to na odborne
spdsobilé osoby je hazard s energetickymi certifikdtmi
rodinnych domov.

Z uvedeného dovodu Ziadame zo zdkona vypustit’ (zmazat’) vetu:

Ak odborne spdsobila osoba podl'a § 6 preukdze zhodu
energetického hodnotenia a porovnatel'nost’ rodinnych domov,
mozno energeticku certifikaciu rodinného domu vykonat’ aj na
zaklade hodnotenia iného rodinného domu s podobnou
architektirou, vel’kost'ou a uroviiou energetickej hospodéarnosti.
Pripomienku povazujeme za zasadnu.

bodu 25 (§ 7 ods. 1)

Virtualnu kontrolu nepozna ziadna technickd norma STN ani
medzinarodna norma EN ISO xxx. Je to snimka z google maps?

dokumentaciu stavby
vyplyva z iného
pravneho predpisu (§
45 ods. 2 pism. f)
zéakona €. 25/2025 Z.
z.).

ISlo by o nesulad v
transpozicii; smernica
nepozaduje povinnost’
v pripade prenajatia.
Transpozicia ¢l. 20
ods. 1 pism. a) a b)
smernice.

Je to moznost’ na
rozhodnutie odborne
spdsobilej osoby
(opakované projekty,
napr. KIA zabezpecila
vystavbu opakovanych
projektov BA-Cierna
Voda).

Transpozicia ¢l. 19
ods. 12 smernice.

Cl. 19 ods. 4 smernice
— zavadza sa moznost’
vykonania obhliadky
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stavebnych
inZinierov

Virtualnu kontrolu povazujeme za nezmysel. Riesenie je teda
vypustit’ (zmazat’) navrhovani zmienku o virtualnej kontrole.
Pripomienku povazujeme za zasadnu.

virtudlne s vizualnou
kontrolou — bude
dospecifikované vo
vyhléaske, snimka z
Google maps nebude
postacujuca. Virtualna
kontrola je zavedena
smernicou a je
zahrnutd aj do zakona
pre Uplnu transpoziciu
(bola zavedena napr.
pocas COVID pre
vykonavanie
inSpekcnej Cinnosti
notifikovanou osobou).
Vzdy je to na OSO
(opravnenej osobe), ze
si vyhodnoti rizikd na
prevzatie
zodpovednosti, ak by
spravil virtualnu
kontrolu. Ak OSO s
vyuzitim videa,
vizualnej prehliadky
on-line a podkladov
nevie dostatocne
ziskat’ podklady, tak
uskuto¢ni prehliadku
na stavbe. Zasadné
principy vykonania
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virtualnej kontroly

budi vo vyhlaske.
SKSI § 7 ods. 1 pism. k) Text je upraveny; s
Slovenska V § 7 ods. 1 pism. k) sa uvadza: Energeticky certifikat obsahuje celkovou potrebou
komora "adaj o podiele energie z obnovite'nych zdrojov nachadzajucich energie sa porovnava
stavebnych sa v budove alebo v jej blizkosti v percentach", energia z
inZinierov Podiel je Citatel’ (t. j. obnovitel'na energia) a menovatel’ (mdze obnoviteI'nych zdrojov
byt”: celkova potreba energie, dodana energia, primarna energia). na mieste.
Teda sa treba rozhodnut’, ktora energia. Navrhujeme dodant
energiu.
SKSI bodu 31 (§ 7ods. 6) Ide o legislativno-
Slovenska Nesuhlasime s tym, aby § 7 ods. 6 boli slova ,,Odborne sposobila technicka upravu.
komora osoba‘“ nahradené slovami ,,Opravnena osoba“. Pytame sa, kto je Opravnena osoba je
stavebnych to "opravnena osoba"? Zakon v § 6 ods. 2 hovori o odbornej definovana v § 4c¢ ods.
inzinierov sposobilosti. Potom to mé byt: Odborne sposobila osoba. 3 navrhu zakona,
Pripomienku povazujeme za zasadnu. navrhovanymi
upravami dochadza k
zjednoteniu pojmu v
zakone.
SKSI §7 Povinnost'ou vlastnika
Slovenska ZASADNA. je uchovavat EC
komora V celom § 7 ale aj v celom texte navrhu zakona nie je zmienka vratane spravy, ktora je
stavebnych o existencii spravy k energetickému certifikatu. § 7 ods. 2 v jeho stcastou (§ 8 ods.
inZinierov pism. c) sice €osi naznacuje, ale to je neSt’astna aj nespravna 2 pism. c) platného

formulécia. Aj kontrola energetického certifikatu sa nerobi iba za
zaklade energetického certifikatu, ale predovSetkym na zaklade
spravy k energetickému certifikatu. Chyba aj povinnost’
vlastnika budovy opatrovat’ nielen energeticky certifikat ale aj
spravu k energetickému certifikatu.

Ziadame doplnit’ existenciu spravy k energetickému certifikatu
do zékona takto:

zakona). Podl'a § 7
ods. 2 pism. c¢) zdkona
je sprava prilohou
energetického
certifikatu. Vyhlaska
definuje spravu k
energetickému
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Opravnena osoba elektronicky doruci navrh vypracovaného
energetického certifikatu spolu so spravou k energetickému
certifikatu do centralnej evidencie podla § 9 ods. 3 pism. a) pred
jeho odovzdanim vlastnikovi budovy.

Doplnit’ povinnost’ vlastnika opatrovat’ spravu k energetickému
certifikatu.

certifikatu, pretoze je
jeho prilohou.
Certifikat a priloha
(sprava so vstupnymi
udajmi) vytvaraju
kontrolovatel'ny celok
a tak moznost Uplne;j
transformacie smernice
podla ¢l. 27.

SKSI §8 Nad ramec navrhu
Slovenska ZASADNA. zakona (smernice).
komora Chyba povinnost’ vlastnika mat’ (udrziavat’) aktualnu projektova Povinnost’ vlastnika
stavebnych dokumentaciu (projekt skutocného zhotovenia) a poskytnut’ ju mat’ projektova
inzinierov odborne sposobilej osobe k energetickej certifikacii a pasportu dokumentéciu stavby
obnovy. Inak treba robit’ zameranie skutkového stavu, ale to nie vyplyva z iného
je predmetom energetického certifikatu alebo pasportizacie. pravneho predpisu (§
Ziadame doplnit’ do zakona povinnost’ vlastnika mat’ projektovii 45 ods. 2 pism. f)
dokumentéciu, poskytnutie aktudlnej projektovej dokumentécie zédkona €. 25/2025 Z.
na ucely energetického certifikatu resp. pasportizacie. Pokial’ z.).
vlastnik objektu nema projekt skuto¢ného vyhotovenia budovy,
na takyto objekt nie je mozné vypracovat’ energeticky certifikat.
SKSI § 8 ods. 2 bodu 33 doplnenému bodu 3. za pism. c¢) Upravené/
Slovenska ZASADNA. preformulované
komora V § 8 v doplnenom bode 3 za ods. 2 pism. ¢) Ziadame vynechat’ Po dokonceni vystavby
stavebnych (odstranit) z textu slovné spojenie "pri vystavbe", nakol’ko novej budovy, ...
inzinierov v tejto etape eSte energeticky certifikat nemdze byt. Moze byt
len projektové hodnotenie energetickej hospodarnosti budov, ale
o tom sa v pism. ¢) nehovori, alebo by sa tam mal doplnit’.
SKSI § 8 ods. 9 bodu 33 Definované v
Slovenska Co st nabijacie body? Kto to uréi, alebo kde to bude uréené? nariadeni (EU)
komora 2023/1804; Tiez v § 2
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stavebnych

pism. b) bod 35

inZinierov zékona €. 251/2012 Z.
z. o energetike a o
zmene a doplneni
niektorych zakonov.

SKSI § 8 ods. 9 bodu 37 Doplnenie v ust. § 8c

Slovenska ZASADNA. ods. 2 zakona.

komora " ... a kabelazou podl'a § 8a a 8b.". Co v pripade ked’ stavebnik

stavebnych nedostane sthlas na odber potrebnej elektrickej energie CA

inzinierov vypocitanej podla tejto poziadavky???

Zaviazat’' ZSE — DIS, SSE — DIS a VSE — DIS do urcitého
terminu dobudovat svoju siet’ tak, aby bolo mozné uvedenu
poziadavku splnit’ pre vSetkych stavebnikov.
SKSI § 8a ods. 1 pism. ¢), bod 39 Pocetnost’ je urcena
Slovenska ZASADNA. V ramci § 8a ods. 1 pism. ¢) ziadame zadefinovat’, samotnym
komora akym sposobom sa budu ur¢ovat’ pocty parkovani pre bicykle. Z ustanovenim.
stavebnych predkladacieho materidlu nie je jasné, aké su tie vacsie rozmery? Velkosti parkovacich
inZinierov Nasledne urcenie bude platit’ v celom zakone. N miest urcuje technicka
norma.
https://www.ssc.sk/file
s/documents/technicke
predpisy/tp/tp_085.pdf
SKSI bodu 39 (§ 8a, ods. 2 pism. a)) Navrhuje sa znenie §
Slovenska ZASADNA. 8c ods. 3 zdkona.
komora na parkovisko vo vnutri nebytovej budovy ..... pre autd a A

stavebnych elektrickll infraStruktiru nebytovej budovy, Pokial’ to z hl'adiska

inZinierov poziarnej ochrany nie je mozné?

SKSI bodu 39 (§ 8a ods. 2 pism. b)) Respektuje sa

Slovenska ZASADNA. N | vlastnictvo a Ustava;

komora V predkladanom materiali k § 8a ods. 2 pism. b) je uvedené: "na predmetom smernice a
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stavebnych

parkovisko pre autd, ktoré sa nachadza v bezprostrednom

zékona nie su verejné

inZinierov susedstve nebytovej budovy; ... parkoviska.
A ako to bude s vlastnictvom tychto parkovisk? A pri verejnych
parkoviskach? Ako to bude s nimi? Pozadujeme presnejSiu
definiciu.
SKSI bodu 39 (§ 8a ods. 4) ISlo by o nesulad s ¢l.
Slovenska ZASADNA. 14 ods. 2 smernice
komora V prvej vete v § 8a ods. 4 je uvedené: "Nebytova budova s viac (EU) 2024/1275.
, . . , s . , N
stavebnych ako 20 parkovacimi miestami musi mat’ od 1. januara 2027".
inzinierov Pozadujeme termin 1. januédra 2027 zmenit’ na termin, ktory je
uvedeny v § 8a ods. 6, t. j. 1. januar 2033.
SKSI bodu 39 (§ 8a ods. 6) ISlo by o nesulad s ¢l.
Slovenska ZASADNA. 14 ods. 2 smernice
komora Pozadujeme termin 1. janudra 2033 zmenit’ na termin, ktory je (EU) 2024/1275.
stavebnych uvedeny v § 8a ods. 4, t. . 1. janudra 2027. Nové znenie § 8a N
inzinierov ods. 6 by bolo: Nebytova budova, ktort vlastni alebo uziva
verejny subjekt, musi mat’ od 1. januara 2027 inStalovana
kabelaZ najmenej pre 50 % parkovacich miest pre auta.
SKSI bodu 39 (§ 8a ods. 8) Bude doplnené v
Slovenska ZASADNA. dovodovej sprave v
komora Pozadujeme presnejSiu definiciu “nebytové budovy, do ktorych spolupréci s
stavebnych sa s bicyklami zvycajne nevstupuje” v ustanoveni § 8a ods. 8. Cyklokoaliciou:
inZinierov Odovodnenie: Nie je jednoznacné, o aké objekty konkrétne ide a Ustanovenie cieli na
definicia sa tym padom da vylozit’ rozne. budovy, do ktorych sa
CA  typicky neprichadza na

bicykli v SirSom
zmysle, vzhl'adom na
charakter
budovy/lokalitu, bez
ohl'adu na to, ¢i ¢lovek
s bicyklom vstupuje
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dovnutra samotne;j
budovy alebo nie.

SKSI bodu 40 (§ 8c) Projektant pri ndvrhu
Slovenska ZASADNA. posudi, ¢i je to
komora Pozadujeme presnejSiu definiciu ivodnej vety ustanovenia § 8c: uskutoc¢nitel'né.
stavebnych "Ak je to technicky, ekonomicky a funkcne uskutocnitel'ng, je
inZinierov vlastnik budovy povinny vykonat’ opatrenia na zavedenie
zariadeni na vyuZivanie slneénej energie.." Co znamena
ekonomicky uskutocniteI'né? Kto to urc¢i, alebo kde to bude
urcéené?
SKSI Celému materialu Vyhléska sa odvolava
Slovenska Odporucame dat’ do zadkona preambulu, v ktorej budu na normy EHB, v
komora definované vsetky technické terminy uvedené v zakone. ktorych su zavedené
stavebnych definicie. V zakone su
inzinierov prislusne a vecne
zavedené potrebné
definicie. Zakon ¢.
555/2005 Z. z. nema v
Strukture od zaciatku
platnosti (r. 2006)
zavedeny osobitny § s
definiciami. Ned4 sa
zmenit’, pretoze by sa
musela zmenit’
Struktara, koncepcia
celého zékona.
SKSI bodu 40 (§ 8¢c) Poziadavka sa tyka
Slovenska ZASADNA. V Givodnej vete ustanovenia § 8c sa uvadza: "Ak je inStaldcie zariadenia na
komora to technicky, ekonomicky a funkéne uskutocnitel'né, je vlastnik budove s vyuzitim na
stavebnych budovy povinny vykonat’ opatrenia na zavedenie zariadeni na iné miesta spotreby s
inZinierov vyuzivanie slne¢nej energie" Co v pripade ak dodavatel tepla vyuzitim el. energie.
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CZT bude mat’ vo svojom mixe aj vyrobu zo slnecnej energie?
Pozadujeme zadefinovat’ vyuzitie slnecnej energie u dodavatel’a
tepla (CZT), ¢i je takéto vyuzitie splnenie poziadavky.

Toto ustanovenie sa
netyka OZEv CZT av
elektrarni, €ize vyroby
el. energie mimo
budovy. Vplyv OZE v
CZT sa zahfiia do
urcenia faktora
primarnej energie
prislusného dodavatel'a

tepla.
SKSI bodu 2 (§ 2 ods. 1a) Zbna budovy je
Slovenska Jednotka budov. Takato terminologia nie je na naSom trhu definovand v EHB
komora zauzivana. Je to doslovny preklad zo smernice ale nevystihuje normach.
stavebnych spravnu podstatu. V praxi to bude vzbudzovat’ nespravnost’
inzinierov pomenovania. Jednotka sa pouziva hlavne pri vyjadreni
fyzikélnych veli¢in. Pozadujeme iny preklad zo smernice.
MozZno z6na budovy alebo jednoducho ¢ast’ budovy.
SKSI bodu 10 (§ 2 ods. 7) Definicia je v sulade s
Slovenska ZASADNA § 2 ods. 7 znenie : ., Hibkovou obnovou budovy je ¢l. 2 bodom 20
komora vyznamna obnova budovy a jej technického zariadenia vykonana smernice (EU)
stavebnych v stlade so zdsadou prvoradosti energetickej efektivnosti, ktora 2024/1275.
inZinierov sa zameriava na zakladné prvky budovy a ktora naraz alebo Postupnost’ krokov sa
postupnymi krokmi zmeni budovu alebo jednotku budovy ...". moze tykat’ zmeny
Z tejto vety vyplyva, ze hibkovou obnovou je aj to, ked’ budovy alebo jednotky
obnovime jednotku budovy, ¢o si myslime, Ze to nie je pravda. budovy (v sulade aj §
PoZadujeme zvazit nahradenie slovného spojenia "alebo 2 ods. 1 pism. b)
jednotku budovy" na .... "a budovy" (postupnymi krokmi zmeni zakona).
budovu a jednotku budovy).
SKSI bodu 11 (§ 2 ods. 10) Od roku 2030 bude
Slovenska ZASADNA budova s nulovymi
komora V bode 11 (§ 2 ods. 10) prva veta zaina slovami: "Budovou s emisiami
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stavebnych nulovymi emisiami je budova s vel'mi vysokou energetickou pozadovanym
inZinierov hospodarnost'ou,".... . Vyjadrenie energetickej hospodarnosti so Standardom, teda s
slovom vysokou povazujeme za nevhodne zvolené. Pozadujeme prislusne vyjadrenou
zvazit nahradenie slova "vysokou" za iné slovo napriklad: minimalnou
"kvalitnou" alebo "nadStandardnou". poziadavkou. Slovné
spojenie ,,vysoka
energeticka
hospodéarnost™ je v
sulade s uvddzanym
slovnym spojenim v
energetickom
certifikate od zaciatku
energetickej
certifikacie. C1. 2 ods.
2 smernice — definicia.
SKSI bodu 11 (§ 2 ods. 10) Text je upraveny a
Slovenska ZASADNA. znie: Maximalna
komora V bode 11 (§ 2 ods. 10) druha veta zacina slovami: "Maximalna hodnota potreby
stavebnych prahova hodnota na potrebu energie v budove s nulovymi primarnej energie v
inZinierov emisiami musi byt’ najmenej o 10 % niZSia ako prahova hodnota budove s nulovymi...
pre celkovu potrebu primarnej energie" ..... . V danej vete sa
mieSaji pojmy ako je potreba energie a primarna energia.
Ziadame zosuladit’ &i ide o stanovanie % podielu z potreby
energie alebo z primarnej energie.
SKSI K bodu 16 (§ 4 ods. 2)
Slovenska Zasadna pripomienka.
komora V § 4 ods. 2 prvej vete ziadame slovo ,,optimalizoval* nahradit’
stavebnych slovom: ,,vyuzil". Odévodnenie: Slovo optimalizoval skor
inZinierov vyjadruje, aby sme slne¢nt energiu nepouzili v rozsahu ako by

sa dala.
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SKSI
Slovenska
komora
stavebnych
inzinierov

K bodu 17 (§ 4 ods. 3)

Zasadna pripomienka.

V § 4 ods. 3 ziadame slovo ,,neprijate'ne* nahradit’ slovom:
,vyrazne". Odovodnenie: Slovo neprijatelne nie je vhodne
zvolené. Krajsky pamiatkovy trad sa snazi zachovat’ hodnoty
tak, aby sa vyrazne nenarusila identita budovy a jej historicka
podstata.

Obsahovo rozne
vyrazy.

Upravi sa podla
dohovoru s MK SR,
zapracovania ich
zéasadnej pripomienky:
(3) Pre budovu, ktora
je pamiatkovo
chranenax) ako sucast’
oznacené¢ho
prostrediaxx), alebo
pre jej osobitne
hodnotny
architektonicky vzhl'ad
sa na jej obnovu
navrhuju iba opatrenia
na splnenie
minimalnych
poziadaviek na
energetickll
hospodérnost’, ktorymi
sa neprijatel'ne
nezmeni jej vzhl'ad
alebo pamiatkova
hodnota.xxx)
Poznamky pod ¢iarou
k odkazom x az xxx
zneju:

X) § 2 ods. 3 zékona ¢.
49/2002 Z. z. o
ochrane pamiatkového
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fondu v zneni
neskorsich predpisov.
xx)§ 16o0ds. 1a§ 17
ods. 1 zakona €.
49/2002 Z. z.

xxx) § 2 ods. 2 zakona
¢. 49/2002 Z. z.

SKSI K bodu 17 (§ 4 ods. 4) Ide o ustanovenie v
Slovenska Zasadna pripomienka. zneni podl’a ¢l. 13 ods.
komora V bode 17 (§ 4 ods. 4) prva veta znie: "Ak je to technicky 3 smernice, ktoré je
stavebnych a ekonomicky uskutocniteI'né, nova budova sa vybavi tazko preukazatel'nou
inzinierov samoregulacnymi zariadeniami na individudlnu regulaciu teploty = N transpoziciou
v kazdej miestnosti." Mame za to, Ze toto rieSenie je uz v novych smernice.
budovach standardom. Pre nové budovy by to malo byt’
automatické bez podmienenia, ze ak je to ekonomicky
a technicky uskutoCnitel'né.
SPP §40ds.1a8
Slovensky Navrhujeme nasledovnt Gpravu znenia § 4 ods. 1 zdkona €.
plynarensky 555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov:
priemysel, a.s. (1) Nova budova musi spiiiat’ miniméalne poziadavky na
energetickl hospodarnost’ pre ndkladovo optimalnu Groven
budovy s takmer nulovou potrebou energie. Technické parametre
minimalnych poZiadaviek vyplyvajl z technickych predpisov a z
technickych noriem. Ak je to technicky, funkéne a ekonomicky A

uskutocnitel'né, existujica budova po uskutocneni jej vyznamne;j
obnovy musi spifiat’ minimalne poziadavky na energetick
hospodérnost’ budovy nakladovo optimalnej urovne, ktorou je
uroven ¢iastocnej obnovy budovy v zmysle v§eobecne
zaviazného pravneho predpisu vydaného podla §9 ods. 2.
Zaroven navrhujeme nasledovnu tGpravu znenia § 4 ods. 7
zékona €. 555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov

224



(ods. 7 by mal byt’ v zmysle navrhu novely LP/2025/631
precislovany na ods. 8):

»(8) Ak sa vyznamna obnova budovy tyka zmeny jej obalove;j
konstrukcie, ktord vyznamne ovplyvni energeticki hospodarnost’
budovy, projektant je povinny v projektovej dokumentacii na
povolenie zmeny stavby navrhnut také rieSenie, aby sa touto
zmenou dosiahlo splnenie minimalnych poziadaviek na
energetickl hospodarnost’ budovy nakladovo optiméalnej trovne,
ktorou je uroven Ciasto¢nej obnovy budovy v zmysle vSeobecne
zavazného pravneho predpisu vydaného podla §9 ods. 2. Na
tento ucel projektant musi navrhnat’ pouzitie vhodnych
stavebnych vyrobkov a konstrukénych rieSeni vratane
technického systému budovy v rozsahu, v akom je to technicky,
funkéne a ekonomicky uskuto¢nitelné.*

Odovodnenie:

Navrhujeme v procese implementécie smernice EU 2024/1275
vyuzit’ moznosti v zmysle €l. 5 ods. 1 smernice a rozliSovat’
medzi novymi a existujucimi budovami pri stanovovani
poziadaviek na energetickl hospodéarnost’ budov s cielom
dosiahnut” aspofi nékladovo optimélne urovne.

RozliSovat’ medzi novymi a existujiicimi budovami navrhujeme
predovsetkym pokial’ ide o obytné budov (€l. 5 ods. 1 smernice
umoziuje, aby ¢lensky $tat rozliSoval aj medzi r6znymi
kategdériami budov), pri€om pre administrativny budovy mozu
zostat’ zachované poZiadavky v zmysle LP/2025/631.

Upravu § 4 zakona &. 555/2025 Z.z. o energetickej hospodarnosti
budov navrhujeme najmé zohl'adnujuc osobitné vyzvy, ktoré st
spojen¢ s investiciami do obnovy existujucich (obytnych) budov
vzhl'adom na vel'mi nizku Grovein prijmov domacnosti v
Slovenskej republike a ich obmedzené moZnosti financovat’
obnovu.
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Navrhovana tprava stanovujica osobitné poziadavky na nové a
existujuce obytné budovy stale ponechéva dostatocné standardy
na minimalne irovne dosiahnutej uspory spotrebovanych energii
v budovach a teda aj priestor pre dosahovanie cielov Slovenske;j
republiky v oblasti zvySovania energetickej efektivnosti.

SZVT CLI§2ods. 10 Definicia bola
Slovensky zvéz V ¢l Ibode 11 v § 2 ods. 10 sa za slova ,,ktora produkuje* zosuladena s ¢l. 2
vyrobcov tepla vkladaju slova ,,na mieste*. bodom 2, ¢l. 11 a

prilohou I smernice
Odovodnenie: (EU) 2024/1275.
Navrhujeme doplnit’ do definicie budovy s nulovymi emisiami
formuléciu, ktoru obsahuje totozna definicia v smernici A
2024/1275 (€l. 2 ods. 2), a to produkcia emisii uhlika z fosilnych
paliv ,,na mieste* . Nezohl'adnenie tohto parametra definicie
povazujeme za neprimerané sprisniovanie narodnych poziadaviek
na budovy s nulovymi emisiami.
Zasadna pripomienka

SZVT CL 1§ 3 ods. 4 pism. c) Novy novelizaény bod:
Slovensky zvéz V ¢l. I sa za bod 12 vklad4 novy bod 13, ktory znie: c) centralizovaného
vyrobcov tepla »13.V § 3 ods. 4 pismeno c) znie: ,,c) centralizovaného alebo blokového

zasobovania teplom,3)*.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 3 znie:

,,3) § 2 pism. y) zakona &. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike v CA
zneni neskorsich predpisov.*

Nasledujuce body sa primerane precisluju.

Odovodnenie:
Navrhujeme v zakone o energetickej hospodarnosti budov

vykurovania a
chladenia — V sulade s
Prilohou I. bod 5 pism.
c¢) smernice o EHB.

226



SZVT
Slovensky zviz
vyrobcov tepla

pouzivat pojmy zavedené narodnou legislativou, v tomto
pripade pojem centralizované zasobovanie teplom namiesto
pojmu dial’kové vykurovanie a chladenie, ktory slovenska
legislativa nepozna.

Zasadna pripomienka

CL.1§3 ods. 8

V ¢l. Ibode 14 v § 3 ods. 8 sa za slova ,,zdrojov na mieste “
vkladaju slova ,,alebo v blizkom okoli*.

Odévodnenie:

Zosuladenie s § 2 ods. (10) v ktorom definicia budovy s
nulovymi emisiami hovori, Ze je to budova s vel'mi vysokou
energetickou hospodéarnostou, ktora nie je horsia ako ndkladovo
optimalna uroven, pri ktorej nulové alebo vel'mi malé mnozstvo
energie je vo vysokej miere dodané z obnovitel'nych zdrojov
priamo na mieste alebo v blizkom okoli, a ktora produkuje ,,na
mieste. nulové emisie uhlika z fosilnych paliv a nulové alebo
vel'mi nizke mnoZstvo prevadzkovych emisii sklenikovych
plynov. Maximalna prahova hodnota na potrebu energie v
budove s nulovymi emisiami musi byt najmenej o 10 % niz$ia
ako prahova hodnota pre celkovl potrebu primarnej energie
ustanovenej vykondvacim predpisom podla § 9 ods. 2 pre
budovu s takmer nulovou potrebou energie.

Zasadna pripomienka

Znenie je v sulade s ¢l
19 ods. 2 smernice
(EU) 2024/1275.

... 020 % nizsia ako
maximalna prahova
hodnota pre budovy s
nulovymi emisiami,
ktoré ro¢ne vyrabaju
viac energie z
obnovitel'nych zdrojov
na mieste, nez je ich
celkova ro¢na spotreba
primarnej energie.

Ide o ustanovenie,
ktoré Specifikuje, Ze v
pripade budov, ktoré
budi mat’ potrebu
energie nizsiu o 20 %
ako je poZadovana pre
energeticku triedu A0 a
ktoré vyrabaji ro¢ne
viac energie z OZE na
mieste ako je ich
celkova ro¢na potreba
moZzu byt zatriedené
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SZVT
Slovensky zviz
vyrobcov tepla

CL.1§4 ods. 12,13

V ¢l. I sa za bod 19 vklada novy bod 20, ktory znie:

»20. § 4 sa dopifla odsekmi 12 a 13, ktoré zneju:

»(12) Ak je to technicky alebo ekonomicky uskutocnitel'né,
celkova ro¢na spotreba primérnej energie novej budovy alebo
obnovenej budovy s nulovymi emisiami sa musi pokryt’

a) energiou z obnovitel'nych zdrojov vyrobenou na mieste alebo
v blizkosti,

b) energiou z obnovitel'nych zdrojov doddvanou komunitou
vyrabajucou energiu z obnovite'nych zdrojov,3ab)

¢) energiou z u¢inného centralizovaného zasobovania
teplom,3ac) alebo

d) energiou zo zdrojov s nulovym obsahom uhlika.

(13) Zmena spdsobu dodavky tepla alebo vykurovania budovy
pripojenej k centralizovanému zasobovaniu teplom moze byt’
uskuto¢nena len na zaklade osvedcenia podla osobitného
predpisu3ad) a na zaklade rozhodnutia o stavebnom zamere.3ae)
Takato zmena musi zlepSit’ energetickt hospodarnost’ budovy a

do AO+.

Nezavadza sa nova
povinnost’ ani sa
nesprisiiuje poziadavka
na budovy s nulovymi
emisiami, ale
oznacenim A0+ sa
chce poukézat’ na
dosiahnutie vicsej
sebestacnosti budovy
tym, Ze ma inStalované
OZE na mieste.
Doplnené v § 2 ako
novy odsek 11 v sulade
S0 zapracovanim
zasadnej pripomienky
MH SR (rozporové
konanie dna 2.2.2026):
(11) Roc¢na potreba
primarnej energie
budovy s nulovymi
emisiami mozZe byt
zabezpecend energiou
a) z obnovitel'nych
zdrojov vyrobenou na
mieste alebo v blizkom
okoli,

b) od komunity
vyrabajucej energiu z
obnovitel'nych zdrojov,
C) z u¢inného
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zaroven nesmie zhorSit’ hospodarnost’ centralizovaného
zasobovania teplom, najmé zvysit’ straty pri vyrobe tepla alebo
rozvode tepla. V pripade budovy s viacerymi jednotkami, ktora
je pripojena k centralizovanému zasobovaniu teplom je zmena
sposobu dodavky tepla alebo vykurovania mozna len na urovni
celej budovy.*

Zasadna pripomienka

Poznamka pod ¢iarou k odkazom 3ab az 3ad zneju:

»3ab) § 11a ods. 2 zédkona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov.

3ac) § 2 pism. z) zakona ¢. 657/2004 Z. z.

3ad) § 12 zékona €. 657/2004 Z. z.

3ae) § 68 ods. 3 zakona €. 25/2025 Z. z. Stavebny zakon a o
zmene a doplneni niektorych zékonov (Stavebny zakon) v zneni
neskorSich predpisov.®.*.

Nasledujtice body sa primerane precisluju.

Odoévodnenie:

V novom odseku 12 navrhujeme zapracovat’ ustanovenie ¢lanku
11 ods. 7 smernice 2024/1275, z ktorého vyplyva zaviazna
poziadavka tykajuca sa novych a vyznamne obnovenych budov s
nulovymi emisiami. V zmysle citovaného ustanovenia smernice
musi byt’ celkova ro¢né spotreba primarnej energie u takychto
budov pokryta energiou z obnoviteI'nych zdrojov, z u€inného
centralizovaného zasobovania alebo zo zdrojov s nulovym
obsahom uhlika. To neplati, ak to nie je technicky alebo
ekonomicky uskutocnitel'né. Uvedent poziadavku je nevyhnutné

systému
centralizovan¢ho
zéasobovania teplom a
chladom,

d) zo zdrojov s
nulovym obsahom
uhlika.

Uvedenym
zapracovanim do § 2
ods. 11 bol rozpor
CiastoCne odstraneny
pre navrhnuté znenie
do § 4 ods. 12.
Poziadavka na
doplnenie § 4 ods. 13
je nad ramec
predkladaného néavrhu,
pretoZe nesuvisi s
transpoziciou smernice
(EU) 2024/1275.

Ak je poziadavka
vyjadrend v
navrhovanom odseku
13 rieSend uz v inych
pravnych predpisoch,
je doplnenie tohto
odseku z
legislativneho hl'adiska
nadbytocné.
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zapracovat’ do normativneho textu zakona.

Do odseku 13 navrhujeme zapracovat’ poziadavky vyplyvajice
zo stavebného zékona (§ 68 ods. 3) a zdkona o tepelne;j
energetike (§ 12), ktoré sa vztahuju na vystavbu tepelnych
zariadeni v budovach pripojenych k centralizovanému
zasobovaniu teplom. Zaroven, s cielom zabezpecit’ ochranu
dosiahnutej irovne energetickej hospodarnosti a principu
prvoradosti energetickej efektivnosti navrhujeme ustanovit’
vSeobecnu poziadavku, aby zmena spoésobu dodavky tepla alebo
vykurovania budovy pripojenej k centralizovanému zasobovaniu
teplom bola podmienend preukdzanim zlepsenia energeticke;
hospodérnosti budovy a zaroven preukdzanim, zZe zmena
nezhorsi hospodarnost’ centralizovaného zasobovania teplom.
Navrh je in$pirovany ¢eskou pravnou upravou (§ 7 ods. 9 zakona
¢. 406/2000 Sb. o hospodateni energii). Moznost’ zmeny
sposobu dodavky tepla alebo vykurovania len na irovni celej
budovy (pozostavajucej z jednotiek) sa opiera o €l. 27 ods. 7
smernice 2018/2001 a o § 20 ods. 6 zakona ¢. 657/2004 Z. z. o
tepelnej energetike.

SZVT
Slovensky zvéz
vyrobcov tepla

CL.1§ 8 ods. 10
V ¢l I'bode 38 v § 8 ods. 10 sa na konci pripaja druha veta,
ktord znie: ,,Tym nie je dotknuté ustanovenie § 4 ods. 13.%.

Odovodnenie:

V stvislosti s vystavbou solarnych zariadeni navrhujeme
zdoraznit’ potrebu zohl'adnenia dosiahnutej urovne energeticke;j
hospodarnosti budovy a hospodarnosti centralizovaného
zasobovania teplom, ku ktorému je budova pripojena. Preto
navrhujeme doplnit’ odkaz na novo navrhovany § 4 ods. 13.

V nadviznosti na
neakceptovanie navrhu
nového znenia § 4 ods.
13.

230



Zasadna pripomienka

SZVT
Slovensky zvéz
vyrobcov tepla

SZVT
Slovensky zvéz
vyrobcov tepla

CL1§8cods.1

V ¢l. I bode 40 sa doterajsi text § 8c oznacuje ako odsek 1 a
vkladé sa novy odsek 2, ktory znie:

,»(2) Pri plneni povinnosti podl'a odseku 1 nie je dotknuté
ustanovenie § 4 ods. 13.“.

Odovodnenie:

V suvislosti s vystavbou solarnych zariadeni navrhujeme
zdoraznit’ potrebu zohl'adnenia dosiahnutej urovne energeticke;j
hospodérnosti budovy a hospodarnosti centralizovaného
zasobovania teplom, ku ktorému je budova pripojend. Preto
navrhujeme doplnit’ odkaz na novo navrhovany § 4 ods. 13.

Zasadna pripomienka

CL 1§ 9 ods. 2 pism. a)

V ¢l. I sa za bod 48 vklada novy bod 49, ktora znie:

»49.V § 9 ods. 2 pismeno a) znie:

»a) podrobnosti o metodike vypoctu okrem metodiky vypoctu
faktora primarnej energie,".

Nasledujtce body sa primerane precisluji.

Odoévodnenie:

Problematika faktora primarnej energie izko suvisi s
energetickymi nosi¢mi, spdsobom premeny primarnej energie na
energiu elektricku a tepelnt, spdsobom prepravy energetickych
komodit a d’al§imi vyslovene energetickymi veli¢inami. Agenda
energetiky a paliv spad4 do posobnosti ministerstva
hospodarstva SR (§ 6 zékona €. 575/2001 Z. z.), ktoré uz v

V nadvidznosti na
neakceptovanie navrhu
nového znenia § 4 ods.
13.

Pripomienka je nad
ramec predkladaného
navrhu a nesuvisi s
transpoziciou znenia
smernice (EU)
2024/1275.

MH SR neuplatnilo
takato pripomienku.
Metodiku vypoctu
faktorov primarne;j
energie jednotlivych
nosicov energie urcuje
mandatna technicka
norma STN EN 17
423.
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SZVT
Slovensky zviz
vyrobcov tepla

sucasnosti vydava vyhlasSku k vypoctu faktora primarnej energie
centralizovaného zasobovania teplom (¢. 308/2016 Z. z.), a preto
sa ako vhodné javi preniest’ kompetenciu v celom rozsahu z
ministerstva dopravy na ministerstvo hospodarstva.

Zasadna pripomienka

CL. 1§ 9b ods. 7

V ¢l. Ibode 60 v § 9b ods. 7 sa na konci pripaja druha veta,
ktora znie: ,,Dotaciu nemozno poskytnat’ ani na solarne systémy,
tepelné Cerpadla alebo iné alternativne systémy dodavky tepla
alebo vykurovania budovy pripojenej k centralizovanému
zasobovaniu teplom, ak by svojou prevadzkou zhorsili
hospodarnost’ centralizovaného zasobovania teplom, najméa
zvysili straty pri vyrobe tepla alebo rozvode tepla.*

Odévodnenie:

Slovenské systémy centralizovaného zasobovania teplom
podliehaju dekarbonizaénym zavizkom vyplyvajucim zo
smernice 2018/2001 a smernice 2023/1791. Na tieto Gcely st v
sti€asnosti vynakladané vyznamné prostriedky, najmi z
verejnych zdrojov. V tomto kontexte je nevyhnutné chranit’
dosiahnutt trovenl hospodarnosti existujucich systémov
centralizovaného zasobovania teplom, s poukazom na princip
prvoradosti energetickej efektivnosti. Preto navrhujeme, aby
dotaciu podl'a zdkona nebolo mozné poskytnut’ na solarne
systémy, tepelné Cerpadlé alebo iné alternativne systémy
dodavky tepla alebo vykurovania budovy pripojenej k
centralizovanému z4sobovaniu teplom, ak by svojou prevadzkou
zhorsili hospodarnost’ centralizovaného zasobovania teplom,
najmé zvysili straty pri vyrobe tepla alebo rozvode tepla. Navrh
je inspirovany ¢eskou pravnou upravou (§ 25 ods. 5 zakona €.

Poziadavka je nad
ramec navrhu zakona,
pretoze nesuvisi s
transpoziciou smernice
(EU) 2024/1275.
Podpora OZE je
vykonéavana osobitnym
predpisom, ktory je v
kompetencii MH SR,
ktoré takuto
pripomienku
neuplatnilo. Priklad
ceskej pravnej upravy
uvedeny v odovodneni
sa tyka pravneho
predpisu na podporu
obnovitel'nych zdrojov
(Zakon 165/2012 Sb. o
podporovanych
zdrojich energie a o
zméné nekterych
zékont).
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162/2012 Sb. o podporovanych zdrojich energie a 0 zmén¢
nekterych zakona).

Zasadna pripomienka

SZVT
Slovensky zvéz
vyrobcov tepla

CLI§9c Pripomienka je nad
V ¢l. I'sa za bod 61 vklada novy bod 62, ktory znie: ramec predkladané¢ho
,»02. Za § 9c sa vklada novy § 9d, ktory vratane nadpisu znie: navrhu.

Rozpor bol na
3 9d rozporovom konani s
Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky RUZ SR dna

13.2.2026 odstraneny.
Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky (d’alej len
,ministerstvo hospodarstva“) vyda vSeobecne zaviazny pravny
predpis, v ktorom ustanovi metodiku vypoctu faktora primarne;j
energie.”.

Nasledujtice body sa primerane precisluju.

Odoévodnenie:

Problematika faktora primarnej energie uzko suvisi s
energetickymi nosi¢mi, spdsobom premeny primarnej energie na
energiu elektricku a tepelnd, spdsobom prepravy energetickych
komodit a d’al§imi vyslovene energetickymi veli¢inami. Agenda
energetiky a paliv spad4 do posobnosti ministerstva
hospodarstva SR, ktoré uz v sti€asnosti vydava vyhlasku k
vypoctu faktora primérnej energie centralizovaného zasobovania
teplom (€. 308/2016 Z. z.), a preto sa ako vhodné javi preniest’
kompetenciu v celom rozsahu z ministerstva dopravy na
ministerstvo hospodarstva.

Zasadna pripomienka
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SZVT
Slovensky zvéz
vyrobcov tepla

C1. 1§ 14af

V ¢l. I bode 63 § 14af sa doplia odsekmi 3 a 4, ktoré zneju:
,»(3) Ministerstvo hospodarstva vyda vSeobecne zavizny pravny
predpis podla § 9d do 30. jina 2026.

(4) Do nadobudnutia G¢innosti vSeobecne zavizného pravneho
predpisu ministerstva hospodarstva podl'a § 9d zostava v
platnosti a Gi¢innosti § 2 a priloha ¢. 2 vyhlasky Ministerstva
dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja Slovenskej republiky
¢. 364/2012 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢. 555/2005 Z. z. o
energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov v zneni
neskorsich predpisov.®.

Odévodnenie:

Navrhujeme urcit’ v prechodnych ustanoveniach zakona lehotu
na vydanie v§eobecne zdvidzného pravneho predpisu ministerstva
hospodarstva k faktorom primarnej energie, a to do 30.6.2026.
Zaroven navrhujeme, aby do nadobudnutia u€innosti tejto
vyhlasky zostali v platnosti a t¢innosti prislusné ustanovenia
vyhlasky ministerstva dopravy ¢. 364/2012 Z. z., ktoré upravuju
problematiku faktorov primarnej energie.

Zasadna pripomienka

Pripomienka je nad
ramec predkladaného
navrhu.

Rozpor bol na
rozporovom konani s
RUZ SR dna
13.2.2026 odstraneny.

UOOU SR
Urad na ochranu
osobnych udajov

Slovenske;j

republiky

k navrhu bodu 52, konkrétne k § 9 ods. 3 pim. b)
Navrhujeme § 9 ods. 3 pism. b) precizovat alebo pripadne
uvedeny paragraf doplnit’ o pism. c), ktory by definoval tcel
poskytnutia idajov z databazy udajov.

Odovodnenie:

Uvedené ustanovenie §
9 ods. 3 pism. b) sa
dopina ,,0 energetickej
hospodérnosti budov*
za slovo ,,udaje.
Rozpor dna 30.1.2026
odstraneny.
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UOOU SR
Urad na ochranu
osobnych udajov

Slovenskej

republiky

V danom ustanoveni absentuje ,,ucel* poskytnutia udajov z
centralnej evidencie. UOOU SR sa domnieva, ze tcelom
poskytnutia idajov vlastnikovi budovy a orgdnu statneho dozoru
je plnenie zékonnej povinnosti (ktora je potrebné explicitne v
danom ustanoveni zadefinovat). Navyse dané ustanovenie
spomina aj ,,in¢ho ziadatel'a®, ktory by poskytnuté tdaje mohol
zneuzit’ na iny ako zédkonny ucel. Spracuvanie osobnych udajov
musi byt’ v stilade s €1. 5 ods. 1 pism. b)“Zasada obmedzenia
igelu“ NARIADENIA EUROPSKEHO PARLAMENTU A
RADY (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych
0s0b pri spracuvani osobnych tidajov a o vol'nom pohybe
takychto udajov, ktorym sa zrusuje smernica 95/46/ES
(vSeobecné nariadenie o ochrane udajov), d’alej len ,,Nariadenie*
k navrhu § 9c

Navrhujeme v texte vynechat’ slovné spojenie ,,bez suhlasu®.

Odovodnenie:

Slovné spojenie ,,bez sihlasu* mdze evokovat’ u beznej laicke;j
verejnosti nezdkonnost’ (bezdévodnost’) spractivania osobnych
udajov. UOOU SR navrhuje toto slovné spojenie v texte
vynechat’. Na spractivanie osobnych udajov za iicelom
posudzovania podmienok dotacie o prijme ziadatel’a a inej osoby
je potrebné nazerat’ ako na zakonnu povinnost’, ¢im je splnena
dispozicia pravneho zakladu podl'a €l. 6 ods. 1 pism. c)
Nariadenia.

A

Ods.2

b) splnenie
podmienky limitu
prijmu Ziadatela a
osoby, ktorej prijmy sa
posudzuju spolo¢ne
overuje ministerstvo
na zéklade udajov
poskytnutych
Socidlnou poistoviiou.
(3) Sociélna poistovia
na zaklade
ministerstvom
poskytnutych
vstupnych udajov
poskytuje ministerstvu
7o svojho
informacného systému
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URSO
Urad pre
regulaciu
sietovych

odvetvi

URSO
Urad pre
regulaciu
sietovych

odvetvi

CLI§1

V ¢l Ibode 1 - § 1 navrhujeme na konci vety bodku nahradit’
¢iarkou a pripojit’ tieto slova ,,so zohl'adnenim vonkajsich
klimatickych podmienok, miestnych podmienok, poziadaviek na
kvalitu vntitorného prostredia a nakladovu efektivnost’.*.

Odoévodnenie: Zosuladenie znenia § 1 zdkona s ¢l1. 1 ods. 1
smernice €. 2024/1275.

CLI§2ods. 10

V ¢l Ibode 11 - § 2 ods. 10 navrhujeme, aby odsek 10 znel:

»(10) Budovou s nulovymi emisiami je budova s vel'mi vysokou
energetickou hospodarnostou, ktora nie je horsia ako nakladovo
optimalna uroven, pri ktorej nulové alebo vel'mi malé mnozstvo
energie je dodané z obnovitelnych zdrojov priamo na mieste
alebo v blizkom okoli, z obnovitel'nych zdrojov poskytovanej
komunitami vyrabajucimi energiu z obnovitel'nych zdrojov, z
ucinného centralizovaného zasobovania teplom a chladom alebo
zo zdrojov s nulovym obsahom uhlika, alebo ak splnenie
predchadzajucich poziadaviek nie je technicky alebo
ekonomicky uskutocnitel'né aj inou energiou zo sustavy, ktora
spiiia kritéria stanovené na vnutrostatnej trovni, a ktora
produkuje nulové emisie uhlika z fosilnych paliv a nulové alebo
vel'mi nizke mnoZstvo prevadzkovych emisii sklenikovych

A

elektronicky udaje v
rozsahu potrebnom na
ucel overenia splnenia
podmienky pre
poskytnutie dotacie
0s0b uvedenych v
odseku 2 pism. b).

Na zaklade
akceptovanej zdsadnej
pripomienky MH SR
(RK uskuto¢nené dna
2.2.2026) navrhujeme
§ 2 doplnit’ o nové
odseky 11 a 12, aby
bol dosiahnuty sulad s
¢l. 11 ods. 7 smernice
(EU) 2024/1275.

(11) Roc¢na potreba
primarnej energie
budovy s nulovymi
emisiami moze byt’
zabezpecena energiou
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URSO
Urad pre
regulaciu

plynov. Maximalna prahova hodnota na potrebu energie v
budove s nulovymi emisiami musi byt najmenej o 10 % nizSia
ako prahova hodnota pre celkovl potrebu primarnej energie
ustanovenej vykonavacim predpisom podl'a § 9 ods. 2 pre
budovu s takmer nulovou potrebou energie.*.

Odovodnenie: Zostladenie znenia § 2 ods. 10 zakona s ¢l. 11
ods. 7 smernice ¢. 2024/1275.

CLI§3ods.8
V ¢l I bode 14 - § 3 ods. 8 navrhujeme na konci pripojit’ vetu,
ktora znie:

a) z obnovitel'nych
zdrojov vyrobenou na
mieste alebo v blizkom
okoli,

b) od komunity
vyrabajucej energiu z
obnovitel'nych zdrojov,
¢) z u¢inného systému
centralizovaného
zasobovania teplom a
chladom,

d) zo zdrojov s
nulovym obsahom
uhlika.

(12) Ak nie je splnenie
poziadavky v ods. 11
technicky alebo
ekonomicky
uskutocnitel'né,
celkova ro¢na potreba
primarnej energie sa
moze pokryt’ aj inou
energiou zo sustavy.

Rozpor bol
odstraneny.

Rozpor bol odstraneny
po vzidjomnom
vysvetleni dila
25.2.2026.
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sietovych
odvetvi

URSO
Urad pre
regulaciu
sietovych

odvetvi

,Energeticka efektivnost’ budov sa posudzuje s ohl'adom na

(13

technickl uskuto¢nitel’'nost’ a nakladovu efektivnost’..

Odovodnenie: Pri zarad’'ovani budov do jednotlivych
energetickych tried je potrebné prihliadat’ na technickt
uskutocnitel'nost’ a ndkladovu efektivnost’.

CL.1§4 ods. 2

V ¢l I bode 16 - § 4 ods. 2 navrhujeme, aby odsek 2 znel:

»(2) Ak ide o novu budovu, musi sa v priprave jej vystavby
posudit’ technickd, environmentalna a ekonomicka vyuzitel'nost
vysokouc¢innych alternativnych energetickych systémov v mieste
vystavby, vyuzitel'nost’ energie z obnovitelnych zdrojov
vyrobena na mieste alebo v blizkom okoli, energie z
obnovitel'nych zdrojov dodévanej z komunity vyrabajuce;j
energiu z obnovite'nych zdrojov, energie z i¢inného systému
centralizovaného zasobovania teplom a chladom alebo energie
zo zdrojov s nulovym obsahom uhlika. Ak pre pokrytie celkovej
ro¢nej spotreby primarnej energie vyuzitelnost’ zdrojov podla
predchédzajicej vety nie je technicky alebo ekonomicky
uskutocnitel'né, celkova ro¢na spotreba primarnej energie sa
moze pokryt’ aj inou energiou zo sustavy, ktora spifia kritéria
stanovené na vnutrostatnej trovni. Nova budova sa musi
navrhnut’ tak, aby sa optimalizoval jej potencial vyroby slnecne;j
energie na zaklade slne¢ného Ziarenia na mieste, pri¢om takto
vyrobena energia, musi byt’ spotrebovand v mieste vyroby.
Pokial je to technicky uskuto¢nitel'né a nakladovo primerané,
nové budova, ktor spiiia nakladovo optiméalne minimalne
poziadavky na energetickt hospodarnost’, musi mat’ nulové
emisie

a) od 1. januara 2028, ak ide o novu budovu, ktora vlastni

Na zaklade
akceptovanej zdsadnej
pripomienky MH SR
(RK uskuto¢nené dna
2.2.2026) je znenie § 4
odseku 2 doplnené o
slova ,,a vyuzitie
obnovitel'nych zdrojov
energie®.

Nakol'ko uvedené
ustanovenie § 4 ods. 2
plati aj pre sti€asnu
vystavbu budov s
nulovou potrebou
energie a doplnenie
OZE by sa malo tykat
az vystavby budov s
nulovymi emisiami
(pre vSetky nové
budovy od roku 2030),
a aj z dovodu vecnej
suvislosti bola
pripomienka ohl'adne
OZE zapracovana do §
2 ako novy odsek 11 a
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verejny subjekt a jej uzitkova plocha je vicsia ako 1000 m2, a technicka a

b) od 1. januara 2030, ak ide o kazdua nova budovu.*. ekonomicka
uskutoc¢nitel'nost’ do

Odovodnenie: Zosuladenie znenia § 4 ods. 2 zakona s ¢l. 11 ods. odseku 12.

7 smernice €. 2024/1275. (11) Roc¢na potreba

primarnej energie
budovy s nulovymi
emisiami moze byt
zabezpecend energiou
e) z obnovite'nych
zdrojov vyrobenou na
mieste alebo v blizkom
okoli,

f) od komunity
vyrabajicej energiu z
obnovitel'nych zdrojov,
g) z G¢inného systému
centralizovaného
zasobovania teplom a
chladom,

h) zo zdrojov s
nulovym obsahom
uhlika.

(12) Ak nie je splnenie
poziadavky v ods. 11
technicky alebo
ekonomicky
uskuto¢nitel'né,
celkova ro¢na potreba
primarnej energie sa
moze pokryt’ aj inou
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energiou zo sustavy.
Tiez bolo upravené
znenie v § 4 ods. 1
zékona.

Rozpor bol odstraneny
po vzidjomnom
vysvetleni 25.2.2026.

URSO CL 1§ 7 ods. 4 pism. b) Na konci za slova
Urad pre V ¢l. Ibode 30 - § 7 ods. 4 navrhujeme, aby pismeno b) znelo: klimatiza¢ného
regulaciu systému sa pripoja
sietovych ,»b) nezavisle od vyznamnej obnovy budovy len zmenou prvkov slové ,,so zohl'adnenim

odvetvi obalovej konstrukcie alebo postidenim moznosti prispdsobenia miestnych a

funkénosti vykurovacieho systému, systému vetrania a systému systémovych
pripravy teplej vody pri efektivnejSich nastaveniach teploty, a vplyvov.©
zahfnaju posudenie zostavajucej zivotnosti technického systému Rozpor bol
budovy alebo jednotky budovy alebo moznosti nahradenia odstraneny.
vykurovacieho systému alebo klimatizaéného systému so

zohl'adnenim miestnych a systémovych okolnosti.*.

Odo6vodnenie: Zosuladenie znenia § 7 ods. 4 pism. b) zdkona s

¢l.19 ods.8 a ¢l.1 ods.1 smernice ¢. 2024/1275.

URSO CL. 1§ 8 ods. 3 pism. a) Ustanovenie je v
Urad pre V § 8 ods. 3 pism. a) navrhujeme vypustit’ slovo ,,casto®. sulade s €l. 21 ods. 1
regulaciu smernice (EU)
sietovych Odovodnenie: Pojem ,,Casto* je znac¢ne neurcity a rovnako nie je 2024/1275.

odvetvi uvedeny subjekt, ktory by posudil, aka frekvencia navstevy Vypustenie slova

budovy sa povazuje za ,,Casté* navstevovanie budovy.

,casto* by znamenalo
rozsirenie povinnosti
vykonat’ energeticku
certifikaciu budov nad
ramec poziadavky
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URSO
Urad pre
regulaciu
sietovych

odvetvi

CLI§8ods.9
K ¢l. I bodu 37 - § 8 ods. 9

V ¢l. I novelizaénom bode 37 - § 8 ods. 9 navrhujeme na konci
bodku nahradit’ ¢iarkou a pripojit’ slova ,,ak je to technicky

uskutocnitel'né a ekonomicky efektivne.*.

Odovodnenie: Zosuladenie so smernicou ¢. 2024/1275.

smernice (EU)
2024/1275, ¢o by
mohlo byt povazované
za goldplating.

Aj platné znenie
zakona § 5 ods. 2
pism. b) pouziva
pojem ,,Casto“ v
suvislosti s verejnymi
budovami.

Rozporové konanie sa
uskutocnilo dia
10.2.2026.

Rozpor bol
odstraneny.

Navrhnuté doplnenie
nie je mozné z dovodu,
Ze ustanovenie § 8 by
bolo mitice k uloZene;j
povinnosti v § 8a a §
8b. Domnievame sa, ze
takéto doplnenie by pri
jednoznacne ulozenej
povinnosti v § 8a a
§8b zhorsilo
vykonatel'nost’
Statneho dozoru podla
§ 10 a tiez ukladanie
sankcii pri nesplneni
povinnosti.

§ 8 je ustanovenim,
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URSO
Urad pre
regulaciu
sietovych

odvetvi

CL.1§ 8aods. 1

V ¢l. I bode 39 - § 8a ods. 1 navrhujeme, aby uvodna veta znela:

»INova nebytova budova, ku ktorej funkéne prinalezi alebo na
pozemku ktorej sa nachadza viac ako pat’ parkovacich miest vo
vlastnictve alebo vyhradnom uZivani vlastnika budovy pre auta,
a nebytova budova, ktord prechaddza vyznamnou obnovou s viac
ako piatimi takymito parkovacimi miestami, po slneni
obchodnych podmienok a technickych podmienok
prevadzkovatela distribu¢nej sistavy musi mat™.

Odovodnenie:

Predmetné ustanovenie v si¢asnom zneni nie je dostato¢ne
Specifické vo vzt'ahu k prisluSnosti parkovacich miest k danej
budove. Formulécia "s viac ako piatimi parkovacimi miestami"
moze v praxi viest’ k vykladu, Ze sa povinnost’ vztahuje aj na
budovy, ktoré sice maji v blizkosti verejné parkovisko, ale
vlastnik budovy nad nim nema pravnu kontrolu (vlastnicke

ktorym sa primarne
uloZena povinnost’ v
inych ustanoveniach
spresiiuje Co sa tyka
terminu splnenia
uloZenej povinnosti
vlastnikovi budovy,
alebo na § 8 odkazuju
ustanovenia, ktorymi
sa ukladaju sankcie.
Rozpor bol odstraneny
po vzajomnom
vysvetleni 25.2.2026.
Rozpor bol odstraneny
po vzajomnom
vysvetleni 25.2.2026.
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URSO
Urad pre
regulaciu
sietovych

odvetvi

pravo, najom, vecné bremeno) a nemoze na nom realizovat’
pozadované instalacie (nabijacie body, kabelaz). Uéelom
poziadaviek je nepochybne zabezpecit’ infraStruktaru tam, kde je
to technicky a pravne mozné a kde parkovisko sluzi vyhradne
alebo primarne uzivate'om danej budovy. Je potrebné
legislativne ukotvit’, ze ide o parkoviska, ktoré su sucastou
pozemku prisluchajiiceho k budove a st v sprave ¢i vlastnictve
vlastnika budovy.

CL.1§ 8b ods. 1

V ¢l. I bode 40 - § 8b ods. 1 navrhujeme, aby ivodna veta znela:

,INova bytova budova, ku ktorej funk¢ne prindlezia alebo na
pozemku ktorej sa nachadzaju viac ako tri parkovacie miesta vo
vlastnictve alebo vyhradnom uzivani vlastnika budovy pre autd,
a bytova budova s viac ako tromi takymito parkovacimi
miestami pre autd, ktora prechadza vyznamnou obnovou, po
slneni obchodnych podmienok a technickych podmienok

b113

prevadzkovatel'a distribu¢nej stistavy musi mat™.

Odo6vodnenie: Predmetné ustanovenie v su¢asnom zneni nie je
dostatocne Specifické vo vztahu k prislusnosti parkovacich miest
k danej budove. Formulécia "s viac ako tromi parkovacimi
miestami" moze v praxi viest’ k vykladu, Ze sa povinnost’
vzt'ahuje aj na budovy, ktoré sice maju v blizkosti verejné
parkovisko, ale vlastnik budovy nad nim nemé pravnu kontrolu
(vlastnicke pravo, ndjom, vecné bremeno) a nemoZze na iom
realizovat’ pozadované insStalacie (nabijacie body, kabelaz).
Utelom poziadaviek je nepochybne zabezpe¢it' infrastruktiru
tam, kde je to technicky a pravne mozné a kde parkovisko slazi
vyhradne alebo primarne uzivatel'om danej budovy. Je potrebné
legislativne ukotvit’, ze ide o parkoviska, ktoré su sucastou

Rozpor bol odstraneny
po vzajomnom
vysvetleni 25.2.2026.
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pozemku prislichajuceho k budove a st v sprave ¢i vlastnictve
vlastnika budovy.

URSO
Urad pre
regulaciu
sietovych

odvetvi

URSO
Urad pre
regulaciu
sietovych

odvetvi

CL1§8c
V ¢l. I bode 40 - § 8¢ navrhujeme, aby uvodna veta znela:

,»Ak je to technicky, ekonomicky a funk¢ne uskutoc¢nitelné, je
vlastnik budovy povinny vykonat’ opatrenia na zavedenie
zariadeni na vyuZzivanie slnec¢nej energie, pricom takto vyrobena
energia, musi byt spotrebovand v mieste vyroby*.

Odovodnenie: Precizovane ustanovenia z dovodu nezatazovania
distribu¢nej sustavy takto vyrobenou elektrinou.

CL 1§ 9 ods. 2 pism. e)

V ¢l I novelizatnom bode 50 - § 9 ods. 2 pism. ) navrhujeme
za slovéa ,,nulovych emisii vlozit’ slova ,,pri dodrzani
prislusnych ustanoveni o nakladovej optimalnosti,*.

Odo6vodnenie: Zosuladenie znenia § 9 ods. 2 pism. e) zdkona s
¢l. 11 ods. 4 smernice €. 2024/1275.

Rozpor bol odstraneny
po vzajomnom
vysvetleni 25.2.2026.

Minimalne poziadavky
na energeticku
hospodérnost’ su vzdy
posudzované
metodikou podl'a
delegovaného
nariadenia a nemozu
byt odchylné od
vypocitanych hodnot
nakladovo optimalnej
urovne o viac ako 15
%. Ak by odchylka
bola vécsia, ¢lensky
Stat ma povinnost’
upravit’ minimalne
poziadavky. (§ 4 ods.
6,§ 9 ods. 1 pism. g) a
§ 9 ods. 3 pism. ¢)
platného znenia
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zakona ¢. 555/2005 Z.

z.).
Rozpor bol
odstraneny.

URSO CL. 1§ 9a ods. 1 pism. a) Ustanovenie je aj v
Urad pre V § 9a ods. 1 pism. a) je vhodné blizsie Specifikovat’ pojmy platnom zneni zakona
regulaciu vyskum a vyvoj. a z aplikacnej praxe
sietovych nevzisla potreba

odvetvi Odoévodnenie: Navrhujeme blizsie Specifikovat’ pojmy vyskum a blizsej Specifikacie

vyvoj z dévodu jednoznacnosti. pojmov.
Rozpor bol
odstraneny.

URSO CL.1§9aods. 1 Navrhujeme doplnit’
Urad pre V ¢l. I bode 60 navrhujeme § 9a ods. 1 doplnit’ pismenom c), ako novy odsek napr. v
regulaciu ktoré znie: spolo¢nych
sietovych ustanoveniach tak, aby

odvetvi ,.¢) hibkovii obnovu budovy, ktorej vysledkom je aspoii 60% uvedené mohlo platit’

zniZenie spotreby primarnej energie, ak nie je technicky ani aj pre iné financné
ekonomicky uskuto¢nitel'né transformovat’ budovu na budovu s CA stimuly a nielen pre
nulovymi emisiami.*. dotacie poskytované
MD SR.
Odovodnenie: Zosuladenie znenia § 9a ods. 1 zdkona s ¢l. 17 Rozporové konanie sa
ods. 16 smernice €. 2024/1275. uskuto¢nilo diia
10.2.2026.
Rozpor bol
odstraneny.

URSO K¢l T - vSeobecne - § 2 ods. 1 pism. b) §tvrty bod Zosuladenie znenia v
Urad pre V § 2 ods. 1 pism. b) navrhujeme preformulovat’ Stvrty bod nadvéznosti na
regulaciu takto: CA  pripomienku Odboru
sietovych aproximacie prava

odvetvi V § 2 ods. 1 pism. b) Stvrty bod znie: sekcie vladnej
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,4. technickych zariadeni budovy alebo jej samostatne uzivanej
Casti na vykurovanie priestoru, na chladenie a vetranie priestoru,
na pripravu teplej vody, na osvetlenie alebo na ich kombinaciu,
na automatizaciu a riadenie budovy a na vyrobu elektricke;j
energie na mieste vratane systémov, ktor¢ vyuzivaji energiu z
obnovitel'nych zdrojov (d’alej len ,,technicky systém budovy*),
uplatiiovanie, .

Odovodnenie: Zosuladenie znenia § 2 ods. 1 pism. b) §tvrtého
bodu zakona s €l. 2 ods. 6 smernice ¢. 2024/1275.

legislativy Uradu
vlady SR.

URSO K¢l T - vSeobecne Doplnenie vo
Urad pre Urad odporu¢a zadefinovat’ pojem ,,v blizkom okoli ako vyhlaske.
regulaciu technicky parameter schvaleny prisluSnou distribu¢nou
sietovych spolo¢nostou, aby nenastala potreba (vyznamného) posililovania

odvetvi distribuc¢nej sustavy. V suvislosti so zadefinovanim pojmu ,,v

blizkom okoli* bude dblezité zadefinovat’ aj skutocnost’, ¢i

elektricka energia dodana z obnovitel'nych zdrojov A
vyuziva/nevyuziva distribu¢nu ststavu. V zaujme zachovanie
nediskrimina¢ného pristupu, bude v takomto pripade povinnost’

platit’ distribu¢né poplatky v pripade pretecenia takto vyrobenej
elektriny do distribu¢nej ststavy.

Odovodnenie: Precizovanie pravnej Gpravy.

URSO K ¢l T - vSeobecne - § 4 ods. 6 Navrhované znenie v §
Urad pre V § 4 navrhujeme preformulovat’ odsek 6 takto: 2 ods. 11 zakona.
regulaciu
sietovych V § 4 odsek 6 znie: -

, . o . : CA
odvetvi ,»(6) Ak celkovli rocnu spotrebu primarnej energie novej alebo

obnovenej budovy s nulovymi emisiami nie je technicky alebo
ekonomicky uskuto€nitel'né pokryt’ energiou z obnovitel'nych
zdrojov vyrobenou na mieste alebo energiou z obnovite'nych
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zdrojov dodavanou z komunity vyrabajicej energiu z
obnovitel'nych zdrojov, energiou z u¢inného centralizovaného
zasobovania teplom a chladom alebo energiou zo zdrojov s
nulovym obsahom uhlika, celkova ro¢na spotreba primarne;j
energie sa moze pokryt’ aj inou energiou zo ststavy, ktora spiia
kritéria stanovené na vnutrosStatnej urovni.*.

Odovodnenie: V sulade s ¢l. 11 ods. 7 smernice ¢. 2024/1275.

URSO K¢l 1 - vSeobecne - § 4 ods. 8
Urad pre V § 4 ods. 8 navrhujeme na konci prvej vety bodku nahradit’
regulaciu ¢iarkou a pripojit’ slova ,,ak je to technicky, funkéne a
sietovych ekonomicky realizovatel'né.*.

odvetvi

Odovodnenie: Clenské $taty sa maji podla &l. 8 smernice snaZit’
dosiahnut’ pri hibkovych obnovach budov minimalne
poziadavky na energeticki hospodarnost’ za podmienok, Ze je to
technicky, funkéne a ekonomicky realizovatel'né.
»Znasilnovanie* tychto podmienok bez zabezpecenia
refinancovania vo vyznamnej miere s tym spojenych nakladov
bude znamenat’ neimerné zvySovanie nakladov a platieb za
tepelnt energiu.

URSO K¢l 1T - vSeobecne - § 9 ods. 4 Poziadavky na
Urad pre V § 9 ods. 4 navrhujeme na konci pripojit’ slova ,,a st technicky, systémy v zmysle Cl.
regulaciu ekonomicky a funkéne uskutoc¢nitelné®. 13 ods. 1 nestivisia so
sietovych znenim § 9 ods. 4

odvetvi Odo6vodnenie: Zosuladenie znenia § 9 ods. 4 zdkona s ¢l. 13 ods. zékona.

1 smernice ¢. 2024/1275.

URSO K¢l T - vSeobecne - § 2 ods. 1 pism. b) druhy bod
Urad pre V § 2 ods. 1 pism. b) druhom bode navrhujeme za slova
regulaciu »existujucich budov* vlozit’ slova ,,a existujicich jednotiek

budov*.

247



sietovych

odvetvi Oddvodnenie: Zosuladenie so smernicou €. 2024/1275.

URSO K ¢l I - vSeobecne - § 7 ods. 1 pism. e) Vypocet energetickej
Urad pre V § 7 ods. 1 pism. e) je potrebné Specifikovat’ o aky vypocet ide. hospodarnosti budovy
regulaciu je predmetom
sietovych Odovodnenie: Podl'a prilohy V smernice €. 2024/1275 sa vyhlasky ¢. 364/2012

odvetvi vypocet tyka ro¢nej spotreby energie a konecnej rocnej spotreby Z. 7.

energie.

URSO K ¢l T - vSeobecne - § 7 ods. 1 pism. e) Vypocet energeticke;j
Urad pre V § 7 ods. 1 navrhujeme pismeno e) upravit takto: hospodarnosti budovy
regulaciu ma zavedent metodiku
sietovych V § 7 ods. 1 pismeno e) znie: vypoctu v zmysle

odvetvi ,,€) udaj o predpokladanej ro¢nej spotrebe alebo v pripade prilohy €. 1 vyhlasky

existujucej budovy tdaj o priemernej spotrebe energie za tri ¢. 364/2012 Z. z.

predchadzajtce roky,*. vratane technickych
noriem. Predmetom

Odévodnenie: V pripade novych budov nie je mozné urcit’ projektového

priemernu spotrebu za tri roky. energetického
hodnotenia je vypocet
ro¢nej potreby energie
a je rozdielna od
rocnej spotreby
energie, ktora sa
nameria.

URSO K¢l I - vSeobecne - § 10 ods. 1 MD SR nepovaZzuje za
Urad pre V § 10 ods. 1 navrhujeme za slova“(d’alej len ,,arad*) vlozit’ nevyhnutné uvedené
regulaciu slové ,,podl'a osobitného predpisu5f) konkretizovat’.
sietovych Poznamka pod ¢iarou k odkazu 5f znie:

odvetvi »Jf) § 89 zdkona €. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a

doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.*.
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Odbvodnenie: Navrhovana tprava doplia odkaz na ,,0sobitny
predpis‘ s ciel'om zabezpecit’ jasné a explicitné vymedzenie
procesného postupu pri vykone §tatneho dozoru zo strany Uradu
pre regulaciu sietovych odvetvi, ktorého cielom je zosuladenie
vykonu Statneho dozoru.

URSO K¢l I - vSeobecne - § 10 ods. 2 pism. a) druhy bod Pozadovangé je
Urad pre V § 10 ods. 2 pism. a) navrhujeme druhy bod upravit’ takto: upravené v § 10 ods. 2
regulaciu pism. a) prvy bod
sietovych V § 10 ods. 2 pism. a) druhy bod znie: zékona.

odvetvi ,»2. pozadovat’ od opravnenej osoby kopie vypoctov, podkladova N

vysvetlenie tykajice sa energetickej certifikacie,*.
Oddvodnenie: Navrhuje sa tiprava opravneni zamestnanca uradu
pri vykone $tatneho dozoru.

URSO K¢l T - vSeobecne - § 11 ods. 2 V sucasnosti nie je k
Urad pre V § 11 ods. 2 navrhujeme slova ,,do 500 eur* nahradit’ slovami ,, dispozicii dostatocny
regulaciu do 2 500 eur*. N podklad na
sietovych vypracovanie analyzy

odvetvi Odovodnenie: Vzhl'adom na spravny delikt je vySka hornej vplyvov.

hranice sadzby neprimerana, preto Urad navrhuje zvySenie.

URSO K¢l T - vSeobecne - § 11 ods. 3 V sti¢asnosti nie je k
Urad pre V § 11 ods. 3 navrhujeme slova ,,do 3 000 eur nahradit’ slovami dispozicii dostato¢ny
regulaciu ,, do 10 000 eur*. N podklad na
sietovych vypracovanie analyzy

odvetvi Odovodnenie: Vzhl'adom na spravny delikt je vySka hornej vplyvov.

hranice sadzby neprimerana, preto Uirad navrhuje zvySenie.

URSO K¢l T - vSeobecne - § 11 novy odsek 4 MD SR nepovazuje za
Urad pre V § 11 navrhujeme za odsek 3 vlozit’ novy odsek 4, ktory znie: nevyhnutné uvedené
regulaciu N  zlucit.
sietovych ,,(4) Urad ulozi pokutu od 50 eur do 2 000 eur vlastnikovi

odvetvi budovy, ktory
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a) neobstara energeticky certifikat, hoci je na to podl'a tohto
zékona povinny,

b) neuschova energeticky certifikat po cely ¢as jeho platnosti,
¢) neodovzda platny energeticky certifikat novému vlastnikovi
pri predaji budovy,

d) neodovzda kopiu energetického certifikatu najomcovi pri
prenajme budovy,

e) neodovzda projektové energetické hodnotenie nadobudatel'ovi
budovy pri jej predaji pred zacatim vystavby budovy alebo
rozostavanej budovy,

f) neuvedie ako sucast’ zverejnenej ponuky na predaj alebo
prendjom budovy alebo jej samostatnej Casti aj ukazovatel jej
integrovanej energetickej hospodarnosti z energetického
certifikatu.®.

Doterajsie odseky 4 az 6 sa oznacuju ako odseky 5 az 7.

Odovodnenie: Navrhuje sa zjednotenie postihov za porusenie
tohto zékona.

URSO
Urad pre
regulaciu
sietovych

odvetvi

K¢l T - vSeobecne - § 11 ods. 5
V § 11 navrhujeme upravit’ odsek 5 takto:

V § 11 odsek 5 znie:

»(5) Pri urovani vysky pokuty urad prihliada najmi na sposob,
¢as trvania a nasledky protipravneho stavu; urad prihliadne aj na
to, €1 sa osoba, ktorej sa pokuta uklada, dopustila spravneho
deliktu opakovane do troch rokov odo dila pravoplatnosti
rozhodnutia o ulozeni pokuty.*.

Odovodnenie: Urad navrhuje ustanovit’ uvedené kritéria
rozhodné pri urCovani vysky pokuty.

Urad moze ulozit
pokutu v rozpiti od
500 do 3 000 eur,
pri¢om pri urceni jej
vysky prihliadne
najma na zavaznost’
konania.
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URSO K¢l 1 - vSeobecne - § 11 ods. 6 Z aplikacnej praxe
Urad pre V § 11 navrhujeme upravit’ odsek 6 takto: nevyplynula potreba
regulaciu prediZenia lehoty.
sietovych V § 11 odsek 6 znie:

odvetvi ,»(6) Konanie o ulozeni pokuty mozno zacat’ do jedného roka odo

dna, ked’ sa irad dozvedel o poruseni povinnosti, najneskor do
piatich rokov odo dna, ked’ k poruseniu povinnosti doslo..
Odovodnenie: Urad navrhuje ustanovit’ uvedené lehoty pre
zacatie konania vo veci uloZenia pokuty.

URSO K€L I - vSeobecne - § 12 Z dévodu
Urad pre Navrhujeme vypustit’ § 12. neakceptovania
regulaciu navrhovaného znenia §
sietovych Oddvodnenie: V nadviznosti na navrhovanu upravu § 11 ods. 4 11 ods. 4 zakona.

odvetvi je potrebné vypustit’ § 12.

URSO K€L 1 - vSeobecne - § 13 ods. 1 Ustanovenie sleduje
Urad pre V § 13 ods. 1 navrhujeme za slova ,,v bytovom dome* vloZzit’ vylucne zachytenie
regulaciu slové ,,alebo spravcu7a)®. povinnosti vlastnika
sietovych budovy, a teda sa

odvetvi Poznamka pod ¢iarou k odkazu 7a znie: vztahuje aj na

»72) § 6 ods. 1 zdkona €. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a spolocenstvo

nebytovych priestorov v zneni zédkona ¢. 26/2025 Z. z.*. vlastnikov bytov a
nebytovych priestorov,

Odovodnenie: Povinnosti, ktoré sa vzt'ahuju na vlastnika budovy ako aj na bytové

sa vzt'ahuju rovnako na spravcu, ktory vykonava spravu druzstvo, ak vystupuje

bytovych domov. v postaveni vlastnika.

URSO K ¢L T - vSeobecne - § 13 ods. 2 Navrhujeme upravit' v
Urad pre V § 13 ods. 2 navrhujeme na konci pripojit’ tieto slova ,,a na prislusnom pravnom
regulaciu vykon Statneho dozoru®. predpise.
sietovych

odvetvi Odovodnenie: Navrhuje sa vylacenie aplikacie spravneho
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poriadku na vykon Statneho dozoru, ¢im sa zjednoti vykon
Statneho dozoru zo strany uradu.

VSD, a.s.
Vychodoslovensk
a distribucna, a.s.

K § 2 ods. 1 pism. ¢)

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu.
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,jednotiek budov* na
,jednotiek budov, ktoré sa predavaju alebo prenajimaji novému
najomcovi®.

Odédvodnenie: Jednotka budovy podl'a definicie v §2 (3) je ¢ast’
budovy, poschodie alebo byt v budove, navrhnuta alebo
upravend na samostatné uzivanie. Podl’a tejto definicie
jednotkou budovy moéze byt takmer kazda samostatna miestnost’
v budove vyuzivana tym istym subjektom
(vlastnikom/n4djomcom), priCom mame za to, Zze zamerom je
definovat’ jednotku ur¢ent na prenajom alebo preda;.

Upravenym znenim §
2 ods. 1 pism. ¢) sa
prebera ¢l. 1 predmet
upravy ods. 2 pism. k)
smernice (EU)
2024/1275, cit: ,,2.
Tato smernica
stanovuje poziadavky
v suvislosti: k) s
certifikaciou
energetickej
hospodérnosti budov
alebo jednotiek
budov;®.

Povinnost’ energeticke;j
certifikacie budov
alebo jednotiek budov
jeuvedena v § 5.
Povinnosti vlastnika
budovy alebo jednotky
budovy, ktoré ma
splnit’ st terminovo
spresnené v § 8.

VSD, a.s.
Vychodoslovensk
a distribucna, a.s.

K § 2 ods. 1 pism. e)

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnq.
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,existujuce jednotky
budov* na ,,existujice jednotky budov, ktor¢ sa predavaji alebo
prenajimaji novému ndjomcovi

Navrhovanim znenim
sa prebera predmet
tipravy v zmysle Cl. 1
ods. 2 pism. d)
smernice (EU)
2024/1275, cit.: ,,2.
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VSD, a.s.
Vychodoslovensk
a distribucna, a.s.

Ododvodnenie Jednotka budovy podla definicie v §2 (3) je Cast’
budovy, poschodie alebo byt v budove, navrhnuté alebo
upravena na samostatné uzivanie. Podl’a tejto definicie
jednotkou budovy méze byt’ takmer kazda samostatna miestnost’
v budove vyuzivana tym istym subjektom
(vlastnikom/najomcom), pricom mame za to, Ze zdmerom je
definovat’ jednotku uréent na prendjom alebo predaj, inak plati
energetickd hospodarnost’ budovy ako celku.

K§2ods.3

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnq.
Navrhujeme upravit’ definiciu budovy tak, aby bolo jasné, ze ide
o budovu so zakladmi.

Odovodnenie: V zmysle aktudlnej definicie je budovou
zastreSena stavba so stenami, (...). Navrhujeme, aby boli stavby
bez zakladov spolu s do¢asnymi stavbami vyiaté z tejto
definicie.

Tato smernica
stanovuje poziadavky
v suvislosti: d) s
uplatiovanim
minimalnych noriem
energetickej
hospodarnosti na
existujuce budovy a
existujuce jednotky
budov v stlade s
¢lankami 3 a 9.%.
Navrhovanim znenim
sa prebera definicia v
zmysle Cl. 2 ods. 1
Smernice Europskeho
parlamentu a Rady
(EU) 2024/1275, cit.:
,»Na ucely tejto
smernice sa uplatiiuje
toto vymedzenie
pojmov:

1. ,,budova‘“ je
zastreSena stavba so
stenami, v ktorej sa
pouziva energia na
upravu vnutorného
prostredia;‘

Definicia stavby je
upravena v ustanoveni
§ 2 ods. 1 zékona ¢.
25/2025 Z. z.
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VSD, a.s.
Vychodoslovensk
a distribucna, a.s.

O

K§2ods.3
Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadntl.
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,Jednotkou budovy* na

(Stavebny zakon), cit:
,»Stavba je stavebna
konstrukcia postavena
stavebnymi pracami,
ktora je pevne spojena
so zemou alebo ktorej
osadenie vyzaduje
upravu podkladu.
Pevnym spojenim
stavby so zemou sa
rozumie

a) spojenie pevnym
zakladom,

b) upevnenie strojnymi
suciastkami alebo
zvarom o pevny zaklad
v zemi alebo o int
stavbu,

c) ukotvenie pilotami,
zemnymi skrutkami
alebo lanami s kotvou
v zemi alebo na inej
stavbe,

d) pripojenie na siete
technického vybavenia
uzemia alebo

€) umiestnenie pod
zemou.“.

Znenim sa prebera
definicia v zmysle CI.
2 bod 16 smernice
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VSD, a.s.
Vychodoslovensk
a distribucna, a.s.

VSD, a.s.
Vychodoslovensk
a distribucna, a.s.

»Jednotkou budovy, ktora sa predava alebo prenajima novému
najomcovi®.

Odovodnenie: Jednotka budovy podl'a definicie v §2 (3) je Cast’
budovy, poschodie alebo byt v budove, navrhnuté alebo
upravena na samostatné uzivanie. Podl’a tejto definicie
jednotkou budovy moéze byt takmer kazda samostatna miestnost’
v budove vyuzivana tym istym subjektom
(vlastnikom/n4djomcom), priCom mame za to, ze zamerom je
definovat’ jednotku ur¢ent na prenajom alebo preda;.

K § 3 ods. 3 pism. a)

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnt. V
ramci § 3 ods. 3 pism. a) navrhujeme doplnit’ aj ,,orientaciu
stavby*.

Odovodnenie: Mame za to, Ze orientdcia stavby ma taktiez vplyv
na energeticku hospodarnost’ budovy.

K § 4c ods. 1
Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu. N
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,jednotky budovy* na

(EU) 2024/1275, cit.:
,,jednotka budovy* je
cast’, poschodie alebo
byt v budove, ktoré su
navrhnuté alebo
upravené na
samostatné
pouzivanie;™

Orientécia budovy sa
zohladnuje pri vypocte
energetickej
hospodarnosti budovy,
je zahrnutd v
ustanoveni § 3 ods. 3
pism. b) platného
znenia zakona, cit: ,,(3)
Vypocet zohl'adiuje:
b) polohu a orientaciu
budovy a vplyv
vonkajsich
klimatickych
podmienok na
vnutorné prostredie,
najma vplyv teploty
vzduchu, vetra a
slne¢ného Ziarenia,*
Navrhované znenie §
4c ods. 1 prebera
definiciu pasportu
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»jednotky budovy, ktora sa predava alebo prenajima novému
najomcovi®.

Odovodnenie: Jednotka budovy podl'a definicie v §2 (3) je Cast’
budovy, poschodie alebo byt v budove, navrhnuté alebo
upravena na samostatné uzivanie. Podl’a tejto definicie
jednotkou budovy moéze byt takmer kazda samostatna miestnost’
v budove vyuzivana tym istym subjektom
(vlastnikom/n4djomcom), pricom mame za to, ze zamerom je
definovat’ jednotku ur¢ent na prenajom alebo preda;.

obnovy budovy podla
¢l. 2 bodu 19 smernice
(EU) 2024/1275, cit.:
,»19. ,,pasport obnovy
budovy* je cestovna
mapa hibkovej obnovy
budovy prispdsobena
konkrétnej budove v
maximalnom pocte
krokov, ktorou sa
vyrazne zlepsi jej
energeticka
hospodarnost’;*.
Pasport obnovy
budovy sa tyka obnovy
budovy, ktorou sa
zlepSuje energeticka
hospodérnost’ budovy
alebo jednotky budovy.

VSD, a.s.
Vychodoslovensk
a distribucna, a.s.

K § 4c ods. 2

Pripomienka: Ttto pripomienku povazujeme za zasadna. V
rdmci § 4c ods. 2 navrhujeme doplnit’ aj ,,narocnost’ jednotlivych
stupiiov povol'ovacieho konania®.

Odovodnenie: Mame za to, Ze jednotlivé stupne stavebnych
konani maju vplyv na zaciatok realizacie stavby.

Navrhované znenie §
4c¢ ods. 2 zakona, ktoré
upravuje rozsah
navrhovanych krokov
v pasporte obnovy
budovy, ktory
vychadza z
poziadaviek na
pasporty obnovy v
Prilohe VIII Smernice
Eurdpskeho
parlamentu a Rady
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VSD, a.s.
Vychodoslovensk
a distribucna, a.s.

K § S ods. 2 pism. a)

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnq.
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,novému najomcovi‘ na
»hovému ndjomcovi na dobu najmu dlhsiu ako 5 rokov alebo ak
sa najom predlzuje o viac ako 5 rokov*®.

Odovodnenie: Ako sme uviedli v pripomienkach k § 2 ods. 1
pism. ¢); § 2 ods. 1 pism. e); § 2 ods. 3 a § 4c ods. 1, mame za
to, ze zamerom je definovat’ jednotku urcentl na prenajom alebo
predaj (nie 'ubovol'nl miestnost’ navrhnutt alebo upravent na
samostatné uzivanie subjektom vyuzivajiucim celu budovu).
Vzhl'adom na moZné kratSie doby n4jmu navrhujeme definovat,
v ktorych pripadoch je energeticka certifikcia povinna.

(EU) 2024/1275.
Cielom dokumentu
pasport obnovy
budovy je navrhnat
také opatrenia, ktorymi
sa existujuca budova
transformuje
postupnymi krokmi na
budovu s nulovymi
emisiami do roku
2050.

Navrhovanim znenim
sa prebera definicia v
zmysle Cl. 20 ods. 1
pism. a) Smernice
Europskeho
parlamentu a Rady
(EU) 2024/1275, cit.:
,,1. Clenské Staty
zabezpecia, aby bol
digitalny energeticky
certifikat vydany pre:
a) budovy alebo
jednotky budovy, ked’
sa stavaju, ked’ presli
vyznamnou obnovou,
ked’ sa predavaju alebo
ked’ sa prenajimaju
novému najomcovi
alebo v pripade
ktorych sa ndjomna
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zmluva predlzuje,*
Zaroveh sa v Cl. 20
ods. 4 Smernice
Eurdpskeho
parlamentu a Rady
(EU) 2024/1275
uvadza, cit.:

4. Clenské staty
vyzaduju, aby budovy
alebo jednotky budov,
ktoré sa ponukaju na
predaj alebo prenajom,
mali energeticky
certifikat, a aby sa v
reklamach online a
offline vratane
webovych sidel
portalov na
vyhl'addvanie
nehnutel'nosti
uvadzal ukazovatel’ a
trieda energetickej
hospodérnosti
energetického
certifikatu budovy
alebo jednotky
budovy.*

Smernica (EU)
2024/1275 nedefinuje
minimélnu dizku
najmu, akceptovanie
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navrhovanej Upravy by
predstavovalo nesulad
v transpozicii.

VSD, a.s.
Vychodoslovensk
a distribucna, a.s.

VSD, a.s.
Vychodoslovensk
a distribucna, a.s.

K § 7 ods. 2 pism. b)

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu.
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,alebo jednotky budovy*
na ,,a/alebo jednotky budovy podla § 5 ods. 2 pism. a)*.

Odovodnenie: Ako sme uviedli v pripomienke k § 5 ods. 2 pism.
a), mame za to, Ze odporucania pre jednotky budovy by mali byt
v pripade predaja a prenajmu presahujiicom 5 rokov, inak v
pripade prendjmu platia odporucania pre budovu ako celok.

K § 8 ods. 1 pism. ¢)

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadntl.
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,jednotky budovy* na
,jednotky budovy podla § 5 ods. 2 pism. a)*.

Odovodnenie: Povinnost vlastnika budovy mat’ energeticky
certifikat navrhujeme, tak ako je uvedené v ramci pripomienky k
§ 5 ods. 2 pism. a), okrem predaja v pripade prenajmu na
obdobie dlhSie ako 5 rokov (nie v pripade kratkodobych
prenajmov, kde plati povinnost’ mat’ certifikat na budovu ako
celok).

Stvisi s
neakceptovanim
pripomienky k § 5 ods.
2 pism. a).

Znenie § 7 ods. 2
pism. b) upravuje
obsah nalezitosti priloh
energetického
certifikatu, nadvizuje
na transpoziciu v Cl.
19 ods. 5 smernice
(EU) 2024/1275.
Neakceptovanie
pripomienky stvisi s
neakceptovanim
pripomienky k § 5 ods.
2 pism. a).

VSD, a.s.
Vychodoslovensk
a distribucna, a.s.

K § 8 ods. 2 pism. ¢) bod 2

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadntl.
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,pri prendjme budovy* na
,,pri prenajme budovy podla § 5 ods. 2 pism. a), vyznamne;
obnove budovy alebo jednotky budovy, ktora je predmetom

Neakceptovanie
pripomienky stvisi s
neakceptovanim
pripomienky k § 5 ods.
2 pism. a).
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najmu’.

Odoévodnenie: Uvedent zmenu navrhujeme v kontexte
pripomienky k § 5 ods. 2 pism. a).

VSD, a.s.
Vychodoslovensk
a distribucna, a.s.

VSD, a.s.
Vychodoslovensk
a distribucna, a.s.

K § 8 ods. 2 pism. ¢) bod 3
Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu.
Ustanovenie § 8 ods. 2 pism. ¢) bod 3 navrhujeme vypustit’.

Odovodnenie: Uvedenu zmenu navrhujeme v kontexte
pripomienky k § 8 ods. 2 pism. c) bod 2.

K § 8 ods. 7

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadni. K
povinnému vybaveniu novej budovy navrhujeme doplnit’ aj
vybavenie ,,systémom merania a regulacie®.

Odovodnenie: Mame za to, Ze ide o zauzivany systém nastavenia
a regulovania teplot v budovach.

Navrhom doplnenia
bodu 3 v § 8 ods. 2
pism. c¢) zdkona sa
transponuje znenie Cl.
20 ods. 2 smernice
(EU) 2024/1275 a
preto ho nie je mozné
vypustit’.

Névrh zakona dopliia v
§ 4 ods. 4 ustanovenie
v zneni, cit.: ,,(4) Ak je
to technicky a
ekonomicky
uskutoCnitel'né, nova
budova sa vybavi
samoregulacnymi
zariadeniami na
individualnu regulaciu
teploty v kazde;j
miestnosti. V
existujucej budove sa
inStalacia
samoregulacnych
zariadeni vyZaduje pri
jej vyznamnej obnove,
ak je to technicky a
ekonomicky
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uskutoc¢nitel'né.
Zavedenie povinnosti
reflektuje znenie Cl.
13 ods. 3 smernice.

VSD, a.s.
Vychodoslovensk
a distribucna, a.s.

VSD, a.s.
Vychodoslovensk
a distribucna, a.s.

K § 8a ods. 1 pism. a)

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu.
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,jeden nabijaci bod* na
,jeden nabijaci bod o vykone 22 kW*.

Odoévodnenie: Mame za to, Ze nizSie vykony neposkytuju
dostato¢nu efektivitu nabijania.

K § 8b ods. 1 pism. a)

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnl.
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,vedenie rozvodov pre
elektrické kable* na ,,vedenie rozvodov pre elektrické kable, s
minimalnym vykonom nabijania 22 kW pre jedno nabijacie
miesto®.

Odovodnenie: Mame za to, Ze niz$i nabijaci vykon je
neefektivny.

Navrhovanim znenim
sa prebera povinnost’
inStaldcie nabijacich
bodov pre nebytové
budovy v zmysle CI.
14 ods. 1 pism. a)
smernice (EU)
2024/1275, ktora
nestanovuje uréenie
vykonu pre nabijaci
bod.

Navrhovanim znenim
sa prebera povinnost’
inStalacie kabelaze pre
bytové budovy v
zmysle Cl. 14 ods. 4
pism. a) smernice (EU)
2024/1275.

Verejnost’
Verejnost’

CL1§1
CL 1, § 1, Predmet Gipravy

Tento zakon ustanovuje postupy a opatrenia na zlepSenie
energetickej hospodarnosti budov, znizovanie emisii a pdsobnost’
organov verejnej Spravy.
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Verejnost’
Verejnost’

Pripomienka:

Nie je definované a z textu nie je jasné€, ¢o sa rozumie pod
pojmom "znizovanie emisii". Emisii cennych papierov? Emisii
hluku? Emisii sklenikovych plynov? Ktorych sklenikovych
plynov: CO2, alebo vodnej pary, alebo metanu? Emisii
znecCist'ujucich latok?

Cl. 1 § 2 ods. 2 pismeno a)

Vynimku pre "historické" budovy navrhujem ponechat’ v
poévodnom zneni:

(2) Postupy a opatrenia podla odseku 1 sa nevzt'ahuju na:

a) budovy a pamétniky chranené z dovodu architektonickej
alebo historickej hodnoty alebo ako sucast’ charakteristického
prostredia, pri ktorych by dodrzanie poziadaviek na energeticku
hospodarnost’ budov neprijate'ne zmenilo ich charakter alebo
vzhl'ad.

Odovodnenie: Uplatiiovanie aktualnych poZiadaviek na
energetickl hospodarnost’ budov pri budovach starych
desat’roCia az storocia nie je technicky, ekonomicky ani funk¢ne
uskutocnitel'né.

Rovnako navrhujem ponechat’ definiciu historickych budov z
povodného znenia v zneni:

(4) Budovami podl'a odseku 2 pism. a) st najmé budovy

a) vyhlasené za narodné kultiirne pamiatky,

b) v pamiatkovej rezervacii alebo v pamiatkovej zone ako
sucast’ historického sidelného usporiadania,

¢) uvedené do uzivania pred 1. januarom 1947.

Ide o transpoziciu ¢l. 5
ods. 3 smernice (EU)

2024/1275.

Nemame rozpor s MK
SR.
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Verejnost’
Verejnost’

Verejnost’
Verejnost’

Verejnost’
Verejnost’

CL.1§2ods. 10

Z definicie "Budovy s nulovymi emisiami" nie je zrejmé, i sa
myslia priame alebo nepriame emisie (sklenikovych plynov).
Nepriame emisie su tie, ktoré nevznikaju priamo v budove alebo
jej okoli, ale ktoré vznikaju v mieste vyroby elektriny, napr. vo
vzdialenej elektrarni. Tuto definiciu navrhujem doplnit.
Cl.1§3 ods.5

Do uz definovanych kategoérii budov navrhujem doplnit’
chybajuce kategoérie: Studentské domovy, budovy zariadeni
socialnej starostlivosti, budovy pre kultirne podujatia (kultirne
domy, divadla, kina, galérie).

Cl. 1§ 4 ods. 2

Navrhovana povinnost’ "Nova budova musi mat’ nulové emisie"
nie je v praxi uskutocnitel'na a preto ju navrhujem z textu novely
zakona vypustit’.

Ak sa myslia prevadzkové emisie sklenikovych plynov v budove
a jej okoli (t.j. priame emisie), uvedenej definicii nebudu
vyhovovat’ :

- budovy s elektrickym vykurovanim (napr. elektrické
teplovzdusné alebo salavé vykurovanie, teplovodné vykurovanie
so zdrojom tepla elektricky kotol) - kvoli vysokému faktoru
primarnej energie pre elektrinu;

- budovy so zdrojom tepla kotol na zemny plyn (fosilne palivo),
- budovy so zdrojom tepla kotol na akékol'vek tuhé palivo;

- budovy so zdrojom tepla kotol na biomasu (obnovitel'ny zdroj).

Vylucenie uvedenych energetickych zdrojov (vSetkych druhov

Upravené znenie § 2
ods. 10 zakona (ktora
produkuje na mieste
nulové emisie).

Na ucely vypoctu
energetickej
hospodérnosti budov
sa budovy klasifikuji
do kategorii v sulade s
Prilohou I ods. 6
smernice (EU)
2024/1275.

Upravené znenie § 4
ods. 2 zakona (Nova
budova s nulovymi
emisiami musi byt ...).
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kotlov) pdjde proti deklarovanej diverzifikacii energetickych
zdrojov a sposobi extrémne prehibenie zavislosti na vyrobe,
disribucii, dodavke a spotrebe elektriny, ako aj na dodavatel'och
technolégie fotovoltickych solarnych systémov.

Ak sa myslia nielen prevadzkové emisie sklenikovych plynov v
budove a jej okoli, ale aj nepriame emisie (tie ktoré vznikaju
napr. vo vzdialenej elektrarni), takejto definicii budovy s
nulovymi emisiami by po technickej stranke vyhovovali uz len
budovy so zdrojom tepla tepelné cerpadlo, ktoré je napajané
elektricky, ak je zaroven inStalovany aj vykonovo dostato¢ny
solarny systém s dostatoc¢nou kapacitou na uskladnenie
(akumulaciu) energie v budove na vyrovnanie nerovhomernosti
v dodéavke slnecnej energie a to nie len pocas dna (deni / noc), ale
aj pocas celej sezony (rozdiely leto / zima). Takéto riesenie je
sice teoreticky technicky mozné, avsak je enormne ekonomicky
(investi¢ne) narocné a zat'azujlce zivotné prostredie z hl'adiska
zivotného cyklu instalovanych technickych zariadeni. Budova by
sice bola s vel'mi vysokou energetickou hospodarnost'ou, avsak
dosiahla by sa horsia ako nakladovo optimalna Groven.

Povinnost’ “Nova budova musi mat’ nulové emisie” v zmysle
definicie uvedenej v navrhu novely zdkona v § 2, ods. 10, je z
uvedenych dévodov nesplnitel'na a neuskutocnitelnd. Technické
rieSenie pre novu budovu s nulovymi emisiami sice existuje, ale
je extrémne ekonomicky (investi¢ne) naro¢né, tym padom
ekonomicky neuskutocnitelné, ak sa ma zachovat’ a splnit’ aj
nakladovo optimalna uroven vystavby.

Povinnost’ “Nova budova musi mat’ nulové emisie” pri
nakladovo optimalnej trovni vystavby navrhujem z navrhu
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novely zakona vypustit’ ako neuskutocnitel'n. Uvedena
povinnost’ je oxymoron. Je mozné navrhnut’ nova budovu s
nulovymi emisiami, ale nie pri nakladovo optiméalnej irovni
vystavby. Je mozné dosiahnut’ nakladovo optimalnu uroven
vystavby, avSak nie pri nulovych emisidch.

Verejnost’
Verejnost’

Cl.1§4 ods.”7

Navrhujem vypustit’ ¢ast’ vety, ktord hovori o projektantovi, Ze je
povinny “...navrhnut také rieSenie, aby sa dosiahlo splnenie
minimalnych poziadaviek na energeticku hospodarnost’ budovy
aspon nakladovo optimalnej tirovne”.

Projektant (-tka) (autorizovany stavebny inzinier / inZinierka
alebo architekt / architektka) navrhuje technické rieSenie stavby
a nie je odborne spdsobily(-a) posudzovat’ nadkladovo optimalnu
uroven vystavby. Na posudzovanie ndkladovo optiméalnej Grovne
vystavby, t.j. na ekonomické posudzovanie investicie, nema
projektant potrebné ekonomické vzdelanie ani potrebnu
sposobilost’.

Verejnost’
Verejnost’

ClL. 1§ 7 ods. 1 pismeno j)

Text: “j) ldaj o rocnej spotrebe energie alebo o priemerne;j
spotrebe energie za tri predchadzajuce roky” navrhujem
vypustit’.

Pri novostavbach uidaje o histdrii spotreby energie z podstaty
veci nemdzu byt dostupné. Pri obnovovanych budovéch udaje o
historii spotreby energie st ¢asto nedostupné, alebo neexistuje
meradlo spotreby energie. Navyse z textu nie je zrozumitelné, o
aku spotrebu akej energie sa jedna: O spotrebu energie na
vykurovanie? O spotrebu energie na pripravu teplej vody? O
spotrebu energie na osvetlenie? O spotrebu energie na nitené
vetranie a chladenie? O spotrebe elektriny na serveroviiu a iné

Vypocet energeticke;j
hospodarnosti budovy
mé zavedenl metodiku
vypoctu v zmysle
prilohy €. 1 vyhlasky
¢.364/2012 Z. z.
vratane technickych
noriem. Predmetom
projektového
energetického
hodnotenia je vypocet
rocnej potreby energie
a je rozdielna od
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informacné technolédgie? O celkovu potrebu energie v budove?
Udaje z fakturaénych meradiel energie, alebo z prevadzkovych?

rocnej spotreby
energie, ktora sa

nameria.
Verejnost’ Cl I bod 52. § 9 ods. 3 pismeno b) Poziadavky pre
Verejnost’ V ¢lanku I. bod 52. v § 9 ods. 3 pismeno b) navrhujeme za slova plnenie uloh
,organu Statneho dozoru®“ doplnit’ text ,, a digitalne v ustrednych organov
pozadovanej datovej Struktire organom Statnej spravy a izemnej Statnej spravy a
samospravy;* uzemnej samospravy v
Odévodnenie: Pristup k udajom je nevyhnutny pre plnenie tiloh oblasti znizovania
ustrednych orgénov §tatnej spravy a izemnej samospravy v spotreby verejnych
oblasti znizovania spotreby verejnych subjektov, pre Statistické subjektov budu
ucely a monitorovanie sektora budov. predmetom
spristupnenia v novom
informacnom systéme
IS EHB.
Verejnost’ Celému materialu Doplnenie Clanku II.
Verejnost’ Pripomienka k celému materidlu: Novelou zakona ¢. 555/2005
Z. z. sa zavadzaju nové povinnosti pre vlastnika budovy.
Vzhl'adom na Strukturu budov, ako aj inStitucionalne
usporiadanie spravy fondu budov, je vel’ka ¢ast’ uz existujucich
povinnosti, ale bude aj novych realizovana prostrednictvom
spravcov, ¢i uz bytovych alebo nebytovych budov.
Nenahraditel'nt Glohu pri zabezpe€ovani tychto lloh ma
vzdelavanie spravcov. V kontexte uvedeného by bolo vhodné
vstlpit’ aj do danej oblasti a upravit’ podmienky vzdelavania
spravcov. Uprava by taktiez mala reflektovat’ aj na zikon &.
292/2024 Z. z. o vzdelavani dospelych a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov.
Verejnost’ § 8a ods. 2 pism. a
Verejnost’ doplnit’ "pre autd" za slova "na parkovisko" na zacCiatku vety:

a) na parkovisko pre autd vo vnutri nebytovej budovy; ak ide o
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Verejnost’
Verejnost’

vyznamnu obnovu nebytovej budovy, opatrenia obnovy sa musia
vztahovat’ aj na parkovisko pre autd a elektricku infrastruktiru
nebytovej budovy, alebo

Hned v pismene b je formulécia "parkovisko pre autd". Celkovo
v paragrafoch 8a a 8b je nekonzistentne uvedené ¢i ide o
parkovisko pre auté alebo parkovisko pre rozne vozidla, ako
auta, bicykle a pod. Ak je nejaky dovod, Ze to tam zdmerne nie
je a tyka sa to parkovisk pre vSetky rozne typy vozidiel, tak ok,
ak je to chyba, prosim o opravu.

§ 8a ods. 4

doplnit’ "pre autd" za slova "viac ako 20 parkovacimi miestami":
(4) Nebytova budova s viac ako 20 parkovacimi miestami pre
auta musi mat’ od 1. januara 2027

Zjednotit’ definiciu parkoviska pre auta v paragrafoch 8a a 8b,
kde je nekonzistentne uvedené ¢i ide o parkovisko pre auta alebo
parkovisko pre rozne vozidla, ako autd, bicykle a pod. Ak je
nejaky dovod, Ze to tam zdmerne nie je a tyka sa to parkovisk
pre vSetky rozne typy vozidiel, tak ok, ak je to chyba, prosim o
opravu.

Verejnost’
Verejnost’

§ 8a ods. 4 pism. b

doplnit’ "bicykle, ktoré tvoria" za slova "parkovacie miesta pre"
na zaciatku vety:

b) parkovacie miesta pre bicykle, ktoré tvoria najmenej 15 %
priemernej alebo 10 % celkovej uzivatel'skej kapacity budovy s
priestorom potrebnym aj pre bicykle s va¢§imi rozmermi ako
Standardné bicykle.

Z textu by malo byt’ zrejmé, Ze podmienka v odseku 4 sa tyka
zriadenia parkovacich miest pre bicykle, da sa to odvodit’ az z

MD SR nepovaZzuje za
potrebné predmetnti
skuto¢nost’ bliZsie
Specifikovat'.
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druhej Casti vety kde sa spominaju vicsie typy bicyklov
(nékladné bicykle, bicykle pre zdravotne znevyhodnenych a
pod.), ¢o vSak nie je spravne formulované. Prosim o doplnenie.

Verejnost’
Verejnost’

Verejnost’
Verejnost’

§ 8a ods. 7

doplnit’ dva krat "pre autd" za slovami "parkovacimi
miestami/parkovacie miest" pre jednoznacnu Specifikaciu:

(7) Nova kanceléarska budova a kancelarska budova po
vyznamnej obnove s viac ako piatimi parkovacimi miestami pre
auta musi mat’ inStalovany najmenej jeden nabijaci bod pre
elektrické vozidla na kazdé dve parkovacie miesta pre auta.

Ked’ze v tomto paragrafe sa hovori o parkovacich miestach pre
auta a parkovacich miestach pre bicykle, povazujem za korektné
spravne uvadzat’ pri kazdom vyskyte o akom type parkovacich
miesta je re¢, aby nedoslo k nespravnemu vykladu.

§ 8a ods. 8

Tuto pripomienku povazujem za zasadnq.

Doplnit’ spresnenie o aké budovy ide:

(8) Poziadavky na pocet parkovacich miest pre bicykle podla
odsekov 1 a 4 sa nevztahuji na nebytové budovy, najma
technického charakteru, do ktorych sa s bicyklami zvyc¢ajne
nevstupuje, ak st sucast’ou viacsiu komplexu budov, v ktorych

poziadavka je alebo bude splnena v ramci vstupnej budovy alebo

budova nie je legalne pristupna na bicykli.

Rozumieme poZiadavke, existuje mnoho budov, ktoré su Cisto
technického charakteru, a to najmé v priemyslenom komplexe
budov, kde jedna alebo viac budov je administrativneho
charakteru (kancelarie, Satne) do ktorych zamestnanci
prichadzaju (tzv. vstupné budovy) a potom iné budovy
technického charakteru (vyrobné linky, dielne, elektrorozvodne,

MD SR nepovazuje za
potrebné predmetnu
skutocnost’ blizsie
Specifikovat’.

Na zaklade
rozporového konania s
Cyklokoaliciou sa
dopina dovodova
sprava.

Znenie § 8a ods. 8
bolo preformulované.
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Verejnost’
Verejnost’

kominy, chladiace veZe a pod.) do ktorych sa zamestnanci
nasledne presunt zo vstupnej budovy. Budovy, ktoré nie st
legalne dostupné na bicykli (napr. vyhradne dostupné len po
ceste pre motorové vozidla alebo dial'nici), by mali byt tiez
pomenované. LepSou Specifikaciou budov sa vyhneme
Spekulaciam, kedy sa vlastnici budu snazit’ vyhnut’ povinnosti na
zriadenie parkovacich miest pre bicykle v nebytovych budovach,
ktoré su Standardnymi budovami, do ktorych prichddzaja
zamestnanci, pricom ¢ast’ z nich by mohla dochadzat’ na bicykli
a znizit’ tak dopad na zivotné prostredie.

§ 8a

Pozadujem doplnit’ novy odsek 9, v ktorom sa spresni rozmer
parkovacieho miesta pre Standardné bicykle a parkovacieho
miesta pre bicykle s va¢$imi rozmermi ako Standardné bicykle.
(9) Minimalny rozmer Standardného parkovacieho miesta pre
bicykle je 0,40 x 2,00 m, okrem pripadov vyuzitia technologie,
ktora preukdzatel'ne umoziuje parkovanie bicyklov na mensej
ploche. Minimalny rozmer parkovacieho miesta pre bicykle s
vacsimi rozmermi ako Standardné bicykle je 1,00 x 2,60 m.
Minimalny pocet miest pre bicykle s vi¢§imi rozmermi ako
Standardné bicykle je 2. Pristupové a manipula¢né priestory
musia byt’ prisposobené pohybu tymto bicyklom.

Vzhl'adom na nevhodne navrhnuté priestory na parkovanie
bicyklov a pristupové priestory (uzke dvere, chodby, vytahy,
atd’.) v sucasnosti navrhujeme definovat’ minimalne rozmery pre
parkovanie bicyklov, aby sa nedali oklamat’. Stretol som sa s
projektovymi dokumentéaciami, kde boli bicykle zmensené na
1,4 - 1,5 m, aby to vyzeralo, ze je splnena poziadavka
vyplyvajica z TP 085, ale bol to len klam od
projektanta/architekta.

Poziadavka je nad
ramec smernice (EU)
2024/1275.

Névrh textu s
technickymi
parametrami
parkovacieho miesta
pre bicykle, s ur¢enim
jeho konkrétnych
rozmerov, je vhodny
do prislusnej
technickej normy a nie
do névrhu zékona.
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Tato pripomienka je zasadna.

Verejnost’ § 8b ods. 5 Navrhujeme tpravu §

Verejnost’ Doplnit’ v odseku 5 slovné spojenie "v budove" a nov vetu. 8b ods. 5 nasledovne:
(5) Ak pri vyznamnej obnove bytovej budovy nie je »(5) Ak pri vyznamnej
uskutoc¢nitel'né zabezpecenie dvoch parkovacich miest pre obnove bytove;j
bicykle na kazdu bytovu jednotku budovy, musi byt budovy nie je
zabezpecenych v budove tol'’ko parkovacich miest pre bicykle, uskutoc¢nitel'né
kol’ko je primerané k poctu uzivatel'ov bytovej budovy. Zvysné zabezpecenie dvoch
parkovacie miesta pre bicykle podl'a ods. 1, pism. b) musia byt parkovacich miest pre
zabezpecené v bezprostrednej blizkosti budovy formou krytého CA  bicykle na kazdu
uzamykatel'ného stojiska pre bicykle, ak je to uskutoc¢nitel'né. bytovu jednotku

budovy, musi byt’

Niekedy sa moze stat’, ze najmé z priestorovych dovodov nie je zabezpecenych tol'ko
mozné zabezpecit' pozadovanu kapacitu na parkovanie bicyklov parkovacich miest pre
v obnovovanej budove. To ale nemdze byt dovodom, prec¢o by bicykle, kol’ko je
parkovacie miesta nemohli byt’ doplnené v bezprostredne;j technicky
blizkosti budovy v pristresku alebo inej samostatnej stavbe, uskutoc¢nitel'né.
pokial’ je to na prilahlom pozemku mozZné.

Verejnost’ § 8b ods. 5 Navrhujeme Upravu §

Verejnost’ Doplnit’ v odseku 5 slovné spojenie "v budove" a novu vetu. 8b ods. 5 nasledovne:
(5) Ak pri vyznamnej obnove bytovej budovy nie je »(5) Ak pri vyznamne;j
uskutocnitel'né zabezpecenie dvoch parkovacich miest pre obnove bytovej
bicykle na kazdu bytovu jednotku budovy, musi byt’ budovy nie je
zabezpecenych v budove tol'’ko parkovacich miest pre bicykle, CA uskutocnitel'né

kol’ko je primerané k poctu uzivatel'ov bytovej budovy. Zvysné
parkovacie miesta pre bicykle podl'a ods. 1, pism. b) musia byt
zabezpecené v bezprostrednej blizkosti budovy formou krytého
uzamykateI'ného stojiska pre bicykle, ak je to uskuto¢nitelné.

Niekedy sa méze stat’, ze najmi z priestorovych dovodov nie je

zabezpecenie dvoch
parkovacich miest pre
bicykle na kazdu
bytovl jednotku
budovy, musi byt
zabezpecenych tol'ko
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Verejnost’
Verejnost’

mozné zabezpecit’ pozadovanu kapacitu na parkovanie bicyklov
v obnovovanej budove. To ale neméze byt dovodom, preco by
parkovacie miesta nemohli byt doplnené v bezprostredne;j
blizkosti budovy v pristresku alebo inej samostatnej stavbe,
pokial’ je to na prilahlom pozemku mozné.

Ide o zésadnu pripomienku.

§ 8b ods. 7

Odsek 7 navrhujem rozdelit’ na dva samostatné, tak, aby
realizacia parkovacich miest pre bicykle nebola viazana na
nabijaciu infrastruktiru pre auta.

(7) Poziadavky podl'a § 8a ods. 1, pism. a) ab) a ods. 4, pism. a)
apodla § 8b ods. 1, pism. a) a 2 sa neuplatnia na vyznamne
obnovovanu budovu, ak by ndklady na nabijacie zariadenie a
vedenie presiahli najmenej 10 % celkovych nakladov na
vyznamnu obnovu budovy.

(8) Poziadavky podl'a § 8aods. 1 a 4,apodla§ 8bods. 1a2sa
neuplatnia na budovu, pri ktorej Ziadost’ o rozhodnutie o
stavebnom zamere alebo o zmene stavby bola podana pred 28.
majom 2026.

Této pripomienka je zadsadna.

parkovacich miest pre
bicykle, kol’ko je
technicky
uskutocnitel'né.*

Navrhuje sa tprava v §
8c ods. 4 a 5 zdkona.

Verejnost’
Verejnost’

§ 8a, 8b

V paragrafoch 8a a 8b poZadujem ponechat’ si¢asné podmienky
pre pocty parkovacich miest pre bicykle bez dodato¢nych
vynimiek tak, ak su v sa€asnosti navrhované, okrem spresnenia
uvedeného v inych mojich pripomienkach.

V pripade zniZenia poziadaviek oproti pévodnému navrhu

Navrhované znenie §
8a a 8b je v sulade s
Cl. 14 Smernice.
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ziadam prerokovanie na rozporovom konani. Pripomienka je
zéasadna.

ZBHS
ZdruZenie
bytového

hospodarstva na
Slovensku

§ 8 ods. 1

ZASADNA PRIPOMIENKA

Navrhujeme v §8, odsek 1 doplnit’ slova "alebo vlastnik
jednotky budovy". Znenie odseku po Uprave: Vlastnik budovy,
alebo vlastnik jednotky budovy, na ktoru sa vzt'ahuje povinna
certifikacia, je povinny mat’ energeticky certifikat

a) ku dilu podania navrhu na kolaudaciu stavby, ak ide o nova
budovu alebo o existujucu budovu po vyznamnej obnove, ak
stavebny urad neurci inak,5a)

b) do dvoch mesiacov odo dna zaniku platnosti energetického
certifikatu z dévodu vykonania stavebnych tiprav budovy, ktoré
maju vplyv na jej energeticku hospodarnost’,

¢) ku dnu uzatvorenia zmluvy o predaji alebo o najme budovy
alebo jednotky budovy.

Dovod: § 2, odsek 3 navrhu zédkona urcuje, Ze jednotkou budovy
je €ast’ budovy, poschodie alebo byt v budove, navrhnuté alebo
upravend na samostatné uZivanie. V praxi sa bezne uskutociiuje
predaj alebo najom jednotlivych bytov a nebytovych priestorov,
ktoré su sti€astou bytovych budov. Zakon by mal jednoznacne
definovat’, ze v takomto pripade sa povinnost’ mat’ energeticky
certifikat vztahuje nie na vlastnika budovy, ale na vlastnika
jednotky budovy. Je rozdiel, ¢i povinnost’ vzniké pre vlastnika
budovy, ¢o v bytovom dome st vSetci vlastnici bytov a
nebytovych priestorov, alebo pre vlastnika jednotky budovy, teda
vlastnika konkrétneho bytu alebo nebytového priestoru.

Uvadzacia veta § 8
ods. 1 zakona je
doplnena:

Vlastnik budovy alebo
jednotky budovy, na
ktoru sa vztahuje....

ZBHS
ZdruzZenie
bytového

§ 8 ods. 2

ZASADNA PRIPOMIENKA

pism. c, v bode 3 navrhujeme vypustit’ slova jednotky budovy,
znenie bodu 3 po uprave: ,,pri vystavbe, po vyznamnej obnove,

Rozdelenim na dva
body by islo o
nespravne aplikovanie
legislativnych
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hospodarstva na

pri prenajme budovy alebo pri prediZeni ndgjmu ukazat’

pravidiel tvorby

Slovensku uchadzacovi o kupu alebo najom budovy energeticky certifikat* pravnych predpisov.
a sucasne doplnit’ bod 4 v zneni: "Vlastnik jednotky budovy je Navrhom doplnenia
povinny po vyznamnej obnove, pri prendjme jednotky budovy bodu 3 v § 8 ods. 2
alebo pri prediZeni najmu jednotky budovy ukéazat’ uchadzadovi pism. c¢) zakona sa
o kupu alebo najom jednotky budovy energeticky certifikat®. transponuje znenie Cl.
Dovod: § 2, odsek 3 navrhu zédkona urcuje, Ze jednotkou budovy 20 ods. 2 smernice
je cast’ budovy, poschodie alebo byt v budove, navrhnuta alebo (EU) 2024/1275, cit.:
upravena na samostatné uzivanie. V praxi sa bezne uskutocnuje ,.Clenské staty
predaj alebo najom jednotlivych bytov a nebytovych priestorov, vyzaduju, aby sa pri
ktoré su sucast'ou bytovych budov. Zakon by mal jednoznac¢ne vystavbe, po
definovat’, ze v takomto pripade sa povinnost’ mat’ energeticky vyznamnej obnove, pri
certifikat vztahuje nie na vlastnika budovy, ale na vlastnika predaji alebo prenajme
jednotky budovy. budovy alebo jednotky
budovy &i pri prediZeni
najomnych zmlav pre
budovy alebo jednotky
budov ukézal
potencialnemu
najomcovi alebo
kupujacemu
energeticky certifikat a
aby sa odovzdal
kupujiicemu alebo
najomecovi.*
ZBHS § 8 ods. 5
Zdruzenie ZASADNA PRIPOMIENKA
bytového V § 8, odsek 5 navrhujeme doplnit’ slova ,,alebo vlastnik
hospodarstva na jednotky budovy*. Znenie po tprave: "Vlastnik budovy, alebo
Slovensku vlastnik jednotky budovy musi ako stc€ast’ zverejnenej ponuky

na predaj alebo prendjom budovy alebo jednotky budovy, na
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ZBHS
ZdruZenie
bytového
hospodarstva na
Slovensku

ktora bol vypracovany energeticky certifikat, uviest’ aj
ukazovatel’ integrovanej energetickej hospodarnosti z
energetického certifikatu. To plati aj na predaj alebo prenajom s
vyuzitim sluzieb realitnej kancelarie, ktorej zverejnena ponuka
musi obsahovat’ takyto udaj."
Dovod: § 2, odsek 3 navrhu zakona urcuje, ze jednotkou budovy
je cast’ budovy, poschodie alebo byt v budove, navrhnuta alebo
upravena na samostatné uzivanie. V praxi sa bezne uskutocnuje
predaj alebo najom jednotlivych bytov a nebytovych priestorov,
ktoré su sticastou bytovych budov. Zakon by mal jednoznacne
definovat’, ze v takomto pripade sa povinnost’ mat’ energeticky
certifikat vztahuje nie na vlastnika budovy, ale na vlastnika
jednotky budovy.
§ 8b ods. 1
ZASADNA PRIPOMIENKA
V § 8b ods. 1 navrhujeme vypustit’ slova ,,a bytova budova s
viac ako tromi parkovacimi miestami pre autd, ktora prechadza
vyznamnou obnovou'
a suCasne za odsek 1 doplnit’ novy odsek 1a) v zneni: ,, Bytova
budova s viac ako tromi parkovacimi miestami pre auta, ktora
prechédza vyznamnou obnovou, musi mat’ ak je to ekonomicky
vyhodné a zdovodniteI'né, technicky, a pravne uskutocnitelné:
a) inStalovanu kabelaz pre najmenej 20 % parkovacich
miest pre elektrické vozidla a vedenie rozvodov pre elektrické
kable, pre ostatné parkovacie miesta pre autd, ktoré umoZznia
neskors$iu instalaciu nabijacich bodov pre elektrické vozidla,
bicykle na elektricky pohon a iné typy vozidiel kategorie L a
b) najmenej jedno parkovacie miesto pre bicykle pre kazdé tri
bytové jednotky budovy.
Dovod: V zakone je potrebné zohl'adnit’ priestorové, majetkove,
technické a ekonomické podmienky existujucich bytovych

Ide o transpoziciu ¢l.
14 ods. 4 pism. a)
smernice (EU)
2024/1275 a zniZenie
povinnosti na 20 %
poctu parkovacich
miest by znamenalo
nesulad v transpozicii.
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ZBHS
ZdruZenie
bytového
hospodarstva na
Slovensku

domov. Vel'ka Cast’ bytov na Slovensku je v sucasnosti v
osobnom vlastnictve. Nevidime dovod, aby zakon prikazoval
vlastnikom bytov investovat’ vlastné finan¢né prostriedky do
opatreni, ktoré oni sami nepovazuji za nevyhnutné, a primerané
potrebam obyvatel'ov dan¢ho bytového domu. Existujuce
budovy maju priestorové limity, ktoré moézu znemoznit’ plnenie
povinnosti, rovnako je potrebné zohl'adnit’ aj existujtice
vlastnicke pomery v bytovych domoch a na pril'ahlych
parkoviskéach. Do pozornosti tiez ddvame moznost’, ze z dovodu
nedostatoc¢nej kapacity distribu¢nej stistavy pripojenie nabijacich
bodov v niektorych pripadoch nebude mozné z dévodu
nedostatoc¢nej kapacity distribu¢nej stistavy.

§ 8b ods. 5

Ziadame doplnit’ akym spdsobom sa uréuje poéet parkovacich
miest pre bicykle, aby to bolo primerané k poctu uzivatel'ov
bytovej budovy.

Doévod: Zakonné povinnosti by mali byt’ uréené jednoznacne.

§ 8b ods. 5 bol
preformulovany
Navrhujeme upravu §
8b ods. 5 nasledovne:
,»(5) Ak pri vyznamnej
obnove bytovej
budovy nie je
uskutocCnitel'né
zabezpecenie dvoch
parkovacich miest pre
bicykle na kazdu
bytovl jednotku
budovy, musi byt
zabezpecenych tol’ko
parkovacich miest pre
bicykle, kol’ko je
technicky
uskuto¢nitel'né.*
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ZBHS
ZdruZenie
bytového

hospodarstva na
Slovensku

ZMOS
ZdruZenie miest a
obci Slovenska

§ 8b

Znenie § 8b ziadame doplnit’ o ustanovenia upravujuce poziarnu
bezpecnost’ nehnutel’'nosti v suvislosti s inStaldciou nabijacej
infrastruktury.

Dovod: instalacia a pouzivanie nabijacej infrastruktury pre
elektrické vozidla, bicykle na elektricky pohon a iné typy
vozidiel kategérie L v bytovych domoch by mala mat’ jasné
pravidla v zaujme bezpecnosti a ochrany pred vznikom poziarov.
Poznanie rozsahu pripadnych d’alSich vyvolanych investicii
nevyhnutnych pre bezpecnost’ je dolezité uz v procese
rozhodovania o instalacii nabijacej infrastruktuary.

§ 8a ods. 6 § 4 ods. 2

ZMOS navrhuje ustanovenie upravit’ tak aby bolo v stlade so
znenim a povahou smernice. Ods. 6 ustanovuje montaz kabelaze
ako povinnost’ bez zretel’a na technické ¢i infrastuktirne
moznosti vlastnika budovy (obce). Smernica hovori o
zabezpeceni inStalacie ¢lenskym §tatom, nie povinnost'ou
vlastnikov inStalovat’ kabeldz. Z uvedeného znenia smernice
vyplyva, Ze €lensky $tat méa zabezpecit’ inStalaciu kabelaze. To
znamena, ze $tat ma vytvorit’ prdvne a materidlne podmienky pre
moznosti inStal4cie. Imperativna norma nezohl'adnuje technické
moznosti danej budovy a skutocnosti, za ktorych moze byt’
inStaldcia nerealizovatel'nd. Norma d’alej nereglemtuje pripady
kedy sa povazuje parkovisko verejnej budovy za parkovisko
tykajiice priamo verejnej budovy.

Doplnené ako novy
odsek v § 8c ods. 3.

Znenim § 8a ods. 6 sa
transponuje ¢lanok 14
ods. 2 druhd veta
smernice (EU)
2024/1275.
Poziadavkou na
vystavbu budov s
nulovymi emisiami v §
4 ods. 2 sa transponuje
¢lanok 7 odsek 1
smernice (EU)
2024/1275.

Rozporové konanie sa
uskuto¢nilo diia
3.2.2026.

Po vyjasneni
vzajomnych stanovisk
k problematike je
rozpor odstraneny.
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ZMOS
Zdruzenie miest a
obci Slovenska

§ 9a ods. 1

ZMOS navrhuje doplnit’ do odseku 1 pism. c) infrastruktaru pre
udrzateI'nii mobilitu. Odovodnenie: ZMOS poukazuje na
neuspokojiva finan¢n situciu obci ako vlastnikov verejnych
budov, ktoré ma v uzivani a preto povazuje za vhodné aby mohli
Cerpat’ dotacie na zdklade dopytovo orientovanej vyzvy aj na
montaz elektrickej kabelaze pre nabijanie elektrickych vozidiel a
tak prispeli k naplneniu ciel'a smernice. Zhotovenie miesta pre
nabijanie vyzaduje $pecialne poziadavky, vypracovanie projektu
ako aj upravu samotného podkladu pricom z takto poskytovanej
sluzby nema ziadny ekonomicky prospech. Budovanie miest pre
nabijanie obce neimerne zat'azuje ich rozpocty nakol’ko je to na
prevedenie technicky naro¢ny prvok. Navrh ZMOS je v sulade s
¢l. 17 ods. 2 smernica, ktory nekonkretizuje poskytnutie
finan¢ného stimulu vyluc¢ne pre ten ktory typ znizenia
energetickej hospodarnosti budov. Podstatnym prvok je aj
ustalenie sa na tom, ako sa bude vykladat’ a aplikovat’ "50 %
parkovacich miest". Je moZné sa domnievat, ze dand poziadavka
bude v praxi tazko aplikovatel'na nakol’ko bude potrebné
vytypovat’ parkovacie miesta "patriace" verejnej budove.
Vicsina parkovacich miest je verejna a nie su sti€ast'ou verejnej
budovy napriklad obecného uradu.

MD SR v zaujme
vytvorenia
flexibiln¢ho
legislativneho ramca
pre buduce
poskytovanie dotacii
navrhuje zjednodusit’
doteraz platné
ustanovenia
upravujuce
poskytovanie podpory.
Zaroven je potrebné
uviest’, ze MD SR
nedisponuje vecnou
posobnost'ou na
poskytovanie dotacii
vylu¢ne zameranych
na podporu
infraStruktiry pre
udrzatel'nt mobilitu v
zmysle tohto zakona.
Rozporové konanie sa
uskutocnilo dia
3.2.2026.

Subjekt sa nezti¢astnil
rozporového konania
na urovni Statneho
tajomnika Ministerstva
dopravy SR konaného
dna 9.3.2026, na ktoré
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bol riadne pozvany.
Rozpor trva.

ZMOS
Zdruzenie miest a
obci Slovenska

§ 9b

ZMOS 7ziada cely proces poskytovania dotacii zjednodusit’ a
odstranit’ znaky byrokracie st'azujuce Cerpanie dotacii. Sicasny
resp. navrhovany systém mozno povazovat’ za prilis
formalisticky a skor odradzujtci kedy ziadatelom trva
kompletizovat’ podklady pre poskytnutie dotacie dlhsie ako je
trvanie samotnej vyzvy. Poskytovatel’ dotacie by mal kazdé
podmienky nastavit’ konkrétne, nakol'’ko nemozno urcit’ rovnaké
podmienky pre dva odlisné ciele, ¢o cely proces robi zbytocne

Prave navrhovana
uprava ma byt’
flexibilnejsia, aby sa
poskytovanie
finan¢nych
prostriedkov na
obnovu budov mohlo
bez nutnosti zmeny
zakona lepsie

komplikovanym a neprimeranym. Zaviest’ jednoduchy proces prispdsobovat’
urcuje aj ¢l. 17 ods. 2 smernice nielen pre domacnosti, ale aj pre poziadavkam
verejné subjekty, tento zaver je mozné dovodit’ vykladom pojmu ~ CA  aplikaénej praxe a
najmé, ktory determinuje jej demostrativnost : 2. Clenské $taty nastavovaniu
zabezpecia, aby ziadosti a postupy verejného financovania boli potrebnym opatreniam,
jednoduché a priamociare s ciel'om ul'ah¢it’ pristup k politikdm v oblasti
financovaniu najmé pre domacnosti. ZMOS konStatuje, Ze navrh zvySovania
mozno hodnotit’ ako nie jednoduchy a preto ho navrhuje energetickej
prepracovat’ tak aby odpovedat’ odpori¢aniu smernice. hospodarnosti budov.
Rozporové konanie sa
uskuto¢nilo dila
3.2.2026.
Rozpor bol
odstraneny.
ZMOS CL.1§4ods. 1 Rozporové konanie sa
ZdruzZenie miest a 1. Pozadujeme nové znenie C1. I bod 15.: V § 4 odsek 1 znie: uskutocnilo dia
obci Slovenska N 3.2.2026.

,,(1) Nové budova musi spifiat’ minimalne poziadavky na
energetickl hospodarnost’ pre ndkladovo optimalnu uroven
budovy s takmer nulovou potrebou energie. Technické parametre

Subjekt sa nezti¢astnil
rozporového konania
na urovni Statneho
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minimalnych poziadaviek vyplyvaju z technickych predpisov a z
technickych noriem. Ak je to technicky, funkcne a ekonomicky
uskutoc¢nitel'né, existujica budova po uskutocneni jej vyznamnej
obnovy musi spiiiat’ minimélne poZiadavky na energetick(
hospodarnost’ budovy nakladovo optimalnej urovne, ktorou je
uroven ¢iastocnej obnovy budovy v zmysle vSeobecne
zavazného pravneho predpisu vydaného podla §9 ods. 2.

ODOVODNENIE:

Nova Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1275
z 24. aprila 2024 o energetickej hospodarnosti budov
(prepracované znenie) (U. v. EU L, 8.5.2024) — (d’alej len ,,Nova
smernica‘“) ustanovuje, Ze existujuce budovy po vyznamne;j
obnove (,,major renovation*) musia splnit’ len minimalne
poziadavky na energeticki hospodarnost’ podl'a ndkladovo
optimalnej urovne (¢l. 8/1. v spojitosti s ¢l. 5/1.) a nie prisne
poziadavky ako pre novu vystavbu (aroven budov s takmer
nulovou potrebou energie resp. budov s nulovymi emisiami). Pri
stanovovani minimalnych poZiadaviek na energetickll
hospodarnost’ podl'a ndkladovo optimalnej Grovne pritom
¢lenské Staty maji povolené rozliSovat’ medzi novymi a
existujicimi budovami (¢l. 5/1.). Navrh novely zdkona toto
vobec nezohl'adiiuje a ide tak nad radmec povinnych poZiadaviek
Novej smernice (jedna sa o goldplating).

Nova smernica predpoklada ustanovenie nakladovo optimalnej
urovne minimalnych poziadaviek na energeticki hospodarnost’
(pre existujuce obytné budovy po vyznamnej obnove) ako
akéhosi minimalneho Standardu, ktory nepredstavuje pre
vlastnika budovy nendvratny naklad. SR prostrednictvom
Ministerstva dopravy tento minimalny Standard maximalizovalo

tajomnika Ministerstva
dopravy SR konaného
dna 9.3.2026, na ktoré
bol riadne pozvany.
Rozpor trva.
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a stanovilo ho rovnaky ako pre novu vystavbu (Groven budov s
takmer nulovou potrebou energie resp. budov s nulovymi
emisiami), nakol’ko novela zakona prinasa koncept ,,nakladovo
optimalnej urovne budovy s takmer nulovou potrebou energie*
(novelizacia §4 ods. 1) a to aj pre vyznamne obnovované
existujuce budovy.

Ako bolo jednoznacne uvedené v spolo¢nom liste SPNZ,
ZMOS, SKSI a ZSPS zo dna 15.8.2025: socialne najcitlivejsi
variant implementéacie Novej smernice, plne siladny s
povinnymi poziadavkami Novej smernice, je ustanovenie
nakladovo optimalneho Standardu obnovy existujucich budov
(,,cost-optimal level” v zmysle ¢lanku 5 Novej smernice),
ktorym je ¢iasto¢na obnova budovy s novym plynovym
kondenza¢nym kotlom (s celkovym poklesom potreby energie a
emisii 0 40%), pretoze:

(suma investi¢nych a prevadzkovych nékladov za 30 rokov);

2. pre §tat a spolo¢nost’ prinaSa najvysSiu hodnotu za peniaze pri
znizovani emisii (€/tCO2).

Navrhovand ,,uroven ¢iastocnej obnovy budovy v zmysle
vSeobecne zavizného pravneho predpisu vydaného podla §9
ods. 2 predstavuje energeticku triedu B (podl'a skaly
energetickych tried globalneho ukazovatela). Alternativne
navrhujeme normativny text:

,»Ak je to technicky, funk¢ne a ekonomicky uskuto¢nitel'né,
existujuca budova po uskuto¢neni jej vyznamnej obnovy musi
spiftiat’ minimalne poZiadavky na energetick(i hospodarnost
budovy nakladovo optimalnej urovne, ktorou je trieda
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energetickej hospodarnosti budovy B v zmysle vSeobecne
zaviazného pravneho predpisu vydaného podla §9 ods. 2.

Tato nédkladova optimalnost’ je potvrdena Statistikou z programu
Obnov dom, kde podl'a iidajov Institatu hospodarskych analyz
pri MHSR, domacnosti boli schopné po obnove domu reélne
prejst maximalne do energetickej triedy C/B.

Naopak, obnova rodinného domu do Standardu budovy s takmer
nulovou potrebou energie (energetickej triedy AO t.j. tak ako
navrhuje Ministerstvo dopravy v ramci predlozenej novelizacie
zakona) predstavuje pre dotknutii domacnost’ az 70%né zvySenie
celkovych nakladov (suma investicnych a prevadzkovych
nakladov za 30 rokov) oproti povodnému stavu rodinného domu
a az 90%né zvySenie nakladov oproti najlacnejSiemu scenaru
(ktorym je len vymena starSieho plynového kotla za novy
kondenzacny). Priblizne rovnaké zvysenie nakladov pre
dotknuti doméacnost’ predstavuje hibkova obnova rodinného
domu do sucasnej energetickej triedy Al s prechodom na tepelné
cerpadlo a nizkoteplotny vykurovaci systém (70% resp. 90%).

ZMOS
Zdruzenie miest a
obci Slovenska

Cl.1§ 4 ods. 8
2.V Cl. I za bod 18. pozadujeme vloZenie nového bodu 19.: V §
4 odsek 8 znie:

»(8) Ak sa vyznamna obnova budovy tyka zmeny jej obalovej
konstrukcie, ktord vyznamne ovplyvni energetickit hospodéarnost’
budovy, projektant je povinny v projektovej dokumentécii na
povolenie zmeny stavby navrhnut’ také rieSenie, aby sa touto
zmenou dosiahlo splnenie minimalnych poziadaviek na
energetickl hospodarnost’ budovy nakladovo optimalnej urovne,
ktorou je trovei Ciasto¢nej obnovy budovy v zmysle vSeobecne
zaviazného pravneho predpisu vydaného podla §9 ods. 2. Na

N

Rozporové konanie sa
uskuto¢nilo dila
3.2.2026.

Subjekt sa nezti¢astnil
rozporového konania
na urovni Statneho
tajomnika Ministerstva
dopravy SR konaného
dna 9.3.2026, na ktoré
bol riadne pozvany.
Rozpor trva.
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tento ucel projektant musi navrhnat’ pouzitie vhodnych
stavebnych vyrobkov a konsStrukénych rieSeni vratane
technického systému budovy v rozsahu, v akom je to technicky,
funk¢ne a ekonomicky uskuto¢nitelné.*

Nasledujuce novelizaéné body v CI. I sa primerane preéislujd.

ODOVODNENIE:

Tato pripomienka je previazana s predchadzajicou
pripomienkou, vratane odévodnenia, a sivisi s ustanovenim
minimalnych poziadaviek na energeticki hospodarnost’
vyznamne obnovovanych existujucich budov podl'a ndkladovo
optimalnej urovne - ¢l. 8/1. v spojitosti s ¢l. 5/1. Novej smernice.
Jedna sa o odstranenie goldplatingu a to v ramci, ktory
predpokladéd a umoziuje Nova smernica. T4 povinne predpisuje
pre vyznamne obnovované budovy len nakladovo optimalnu
urovei energetickej hospodarnosti, ktort si méze nastavit’
prislusny ¢lensky Stat podl'a ekonomickych moZznosti svojho
obyvatel'stva. SR i§lo nad ramec povinnych poziadaviek Novej
smernice (ustanovilo poZiadavky pre vyznamné obnovy
existujucich budov rovnaké, ako pre tiplne novu vystavbu, ¢o
Nova smernica nepozaduje) a jedna sa preto o goldplating.

Navrhovand ,,uroven ¢iastocnej obnovy budovy v zmysle
vSeobecne zavizného pravneho predpisu vydaného podla §9
ods. 2 predstavuje energeticku triedu B (podl'a skaly
energetickych tried globalneho ukazovatel'a). Alternativne
navrhujeme normativny text:

,»(8) Ak sa vyznamna obnova budovy tyka zmeny jej obalove;j
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ZMOS
ZdruZenie miest a
obci Slovenska

konstrukcie, ktora vyznamne ovplyvni energetickti hospodéarnost’
budovy, projektant je povinny v projektovej dokumentacii na
povolenie zmeny stavby navrhnut’ také rieSenie, aby sa touto
zmenou dosiahlo splnenie minimalnych poziadaviek na
energeticktl hospodarnost’ budovy nakladovo optimalnej urovne,
ktorou je trieda energetickej hospodarnosti budovy B v zmysle
vSeobecne zaviazného pravneho predpisu vydaného podla §9
ods. 2. Na tento ucel projektant musi navrhnit’ pouzitie
vhodnych stavebnych vyrobkov a konstrukénych rieSeni vratane
technického systému budovy v rozsahu, v akom je to technicky,
funkéne a ekonomicky uskuto¢nitelné.*

§ 2 ods. 2

Navrhujeme doplnit’ § 2 ods. 2 zdkona ¢. 555/2005 Z. z. o0 nové
pismeno, ktorym sa spod posobnosti zdkona vypustia existujice
budovy sluziace na kulturne, komunitné a spolocenské ucely vo
vlastnictve obci a miest (najmé kultirne domy), ak ide o starSie
stavby s vysokou energetickou naro¢nost’ou, pri ktorych by
splnenie poZiadaviek energetickej hospodarnosti bolo technicky
neprimerané alebo ekonomicky neefektivne, najmi ak by
naklady na splnenie tychto poZiadaviek boli porovnatelné alebo
vyssie ako naklady na odstranenie stavby a vystavbu novej
budovy.

Odovodnenie: Obce a mesté si uvedomuji vyznam zniZovania
energetickej hospodarnosti budov, znizovania prevadzkovych
nakladov, ochrany Zivotného prostredia a zlepSovania kvality
vnutorného prostredia budov, ktoré su aj v ich vlastnom zaujme.
Ak to technické a ekonomické podmienky umoznia, samospravy
budu aktivne hl'adat’ moznosti napinania cielov energetickej
hospodarnosti prostrednictvom primeranych a realizovatelnych
opatreni. Pri velkej Casti starSich kulturnych domov vSak

Budovy pre kultaru nie
su v Prilohe I, ods. 6
smernice, ani v § 3
ods. 5 zékona ¢.
555/2005 Z. z.
zavedené ako
samostatna kategoria.
To znamend, ze sa na
ne neuplatiiuji
poziadavky zakona.
Ostatné budovy sa pre
potreby dobrovolnej
energetickej
certifikacie zarad’uju
do kategorie podl'a
prevladajuceho alebo
prisluSne zmieSan¢ho
ucelu (podrobnejsie vo
vyhléaske €. 364/2012
Z.2.).
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uplatnenie plnych poziadaviek zdkona nie je realne bez
neprimerané¢ho zat'aZenia rozpoc¢tov obci, a preto je potrebné

umoznit’ vynimku, ktord zachova ciele energetickej politiky Statu

i EU, no zaroven re§pektuje zasady hospodarnosti,
proporcionality a udrzateI'ného rozvoja miestnych komunit.

Pre kazda obnovu
budov plati pravidlo,
ak je to technicky,
funk¢ne a ekonomicky
uskutoc¢nitel'né (§ 4
ods. 1).

Pre pamiatkovo
chranené budovy je
navrhnuty novy § 4
ods. 3.

Rozporové konanie sa
uskutocnilo dia
3.2.2026.

Po vyjasneni
vzajomnych stanovisk
k problematike je
rozpor odstraneny.

ZMOS
Zdruzenie miest a
obci Slovenska

Celému materialu

ZMOS upozoriiuje, ktory v ¢ase prebiehajucich a dlhodobo
posobiacich konsolida¢nych opatreni verejnych financii uklada
mestam a obciam d’alSie rozsiahle povinnosti bez finan¢ného
krytia a bez vyc¢islenia ich dopadov. Navrh zakona ignoruje
skutocnost’, Ze dopady konsolidacie sa netykaju len aktualnych
rokov, ale budii mat’ priamy negativny vplyv aj na rozpocty
samosprav v nasledujucich rokoch, prave v obdobi, v ktorom sa
podl'a navrhu zékona o¢akava plnenie novych povinnosti zo
strany miest a obci.

Odovodnenie: Konsolida¢né opatrenia prijimané Statom maju
viacro¢ny charakter a premietaju sa do strednodobych
rozpoctovych vyhl'adov samosprav, vratane rokov 2027 — 2030,

N

Uvedeny text nenapliia
definiciu pripomienky
podla ¢l. 150ds.1a2
Legislativnych
pravidiel vlady
Slovenskej republiky.
Kedze nie je
formulovany
jednoznacne (uréenim
konkrétneho navrhu
rieSenia) a sposobom,
ktory by umoznil
odstranit’ nedostatky
navrhu zakona,
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ZMOS
ZdruZenie miest a
obci Slovenska

v ktorych ma dojst’ k plneniu kI"aicovych povinnosti
vyplyvajicich z navrhu zédkona (energeticka certifikacia
vSetkych verejnych budov, povinna inStalacia zariadeni
vyuzivajucich slnecnu energiu a rozSirené poziadavky na
infrastruktaru pre udrzate'n1 mobilitu). V tomto ¢asovom
horizonte vSak samospravy Celia pokracujucemu poklesu
disponibilnych zdrojov, povinnosti dodrziavat’ zdkonné limity
hospodarenia a dlhu a zarovei rastuicim vydavkom vyplyvajucim
z inych legislativnych zmien. Ukladanie d’alSich nekrytych
povinnosti v tomto obdobi je pre mesta a obce financ¢ne
neudrzatel'né a ohrozuje schopnost’ samosprav zabezpecovat’
zakladné verejné sluzby.

§ 4b

ZMOS upozoriiuje, ze zavdazok vypracovat (aj realizovat’ a
priebezne aktualizovat’ narodny plan) podl'a ndvrhu zékona je
neprimerane naro¢ny z hl'adiska pozadovaného rozsahu dat o
stave budov a nie je zrejmé, kto, akym spdsobom a z akych
zdrojov bude tieto idaje poskytovat’, spracuvat’ a aktualizovat’.
V predloZenom zneni ide o povinnost’, ktora bude vsetkych, ale
pre samospravy personalne, finan¢ne a organiza¢ne neimerna az
nevykonatel'na.

Odovodnenie

Narodny plan je ambicidzny a jeho ciele st z hl'adiska verejného
zaujmu pochopitel'né; jeho Uspesna realizécia si v§ak vyZaduje
existenciu kvalitnych, dostupnych a jednotnych tidajov o stave
budov, ktoré v sti€asnosti nie su systémovo k dispozicii. Bez ich
vytvorenia, jasného urcenia zodpovednosti a zabezpecenia
metodickej a finan¢nej a dalsej podpory zo strany Statu bude
naplnenie tohto zdmeru pre samospravy len vel'mi tazko
dosiahnutelné.

nevieme ho zohl'adnit’
a zapracovat’.

Naviac ak sa jedna o
budovy pamiatkovo
chranené, tyka sa ich
novy navrhovany § 4
ods. 3.

Rozporové konanie sa
uskutocnilo diia
3.2.2026.
Pripomienka bola
zmenena na obycajnu.
Ide o tlohu pre MD
SR pripravit’ a neskor
aktualizovat’ Narodny
plan obnovy budov.
Uvedeny text nenapliia
definiciu pripomienky
podla ¢l. 150ds.1a2
Legislativnych
pravidiel vlady
Slovenskej republiky.
Kedze nie je
formulovany
jednoznacne (uréenim
konkrétneho nédvrhu
rieSenia) a spdsobom,
ktory by umoznil
odstranit’ nedostatky
navrhu zakona,
nevieme ho zohl'adnit’
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Z0O SR
Zvéaz obchodu SR

CL CLI § 2 ods. 2 zasadna pripomienka

V CL 1, bod 7 v § 2 ods. 2 pismeno a) navrhujeme ponechat’ v
platnom zneni a nové navrhované znenie ustanovit’ ako nové
pismeno g).

Odévodnenie: Ustanovenie navrhujeme preformulovat tak, aby
sucasne znenie § 2 ods. 2 pism. a) ostalo zachované z dévodu, ze
pamiatkovo chranené historické budovy mézu byt podla ¢l. 9
ods. 6 smernice 2024/1275 vynaté z uplatiiovania minimalnych
noriem na energeticki hospodarnost’. Podmienky energeticke;j
hospodérnosti musia byt’ v zmysle ustanoveni smernice funkcéne
a ekonomicky uskuto¢nitel'né, ¢o v pripade historickych budov a
chranenych kultirnych pamiatok bude aj vzhl'adom k
povinnostiam vyplyvajucich z inym pravnych predpisov znacne
limitované. Ochrana kultarnych pamiatok je verenym zaujmom,
pricom kazd4 pamiatkovo chranena budova je jedinecna a jej
oprava, obnova, rekonstrukcia sa posudzuje individualne v
stilade so zdakonom ¢. 49/2002 Z.z. o ochrane pamiatkového
fondu. Pri kultirnom dediéstve je Casto objektivne nemozné
dosiahnut’ parametre obnovy bez ohrozenia pamiatkovej
podstaty alebo bez neprimeranych stavebno-technickych
zasahov; smernica preto vyslovne pocita aj s kritériom
technickej a ekonomickej neuskutocnitel'nosti, o by zadkon mal
zohladnovat'.

Vynimku pre budovy z rezortu obrany v zmysle €l. 5 ods. 3

a zapracovat’.
Rozporové konanie sa
uskutocnilo dia
3.2.2026.
Pripomienka bola
zmenena na obycajnu.
Smernica (EU)
2024/1275 uz
neuplatiiuje vynimky
na historické budovy z
pohl'adu energetickej
hospodarnosti budovy.
Dna 06.02.2026 sa
uskutoc¢nilo rozporové
konanie s MK SR,
ktorého vysledkom je
upravené znenie § 4
ods. 3 zakona.
Upravené znenie § 4
ods. 3:

,»(3) Pre budovu, ktora
je pamiatkovo
chranenax) ako sucast’
oznaceného
prostrediaxx), alebo
pre jej osobitne
hodnotny
architektonicky vzhl'ad
sa na jej obnovu
navrhuju iba opatrenia
na splnenie
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smernice 2024/1275 navrhujme ustanovit' v § 2 prostrednictvom minimalnych

nového pismena g). poziadaviek na
energetick
hospodarnost’, ktorymi
sa neprijatel'ne
nezmeni jej vzhl'ad
alebo pamiatkova
hodnota.xxx)

Poznamky pod ¢iarou
k odkazom x az xxx
zneju:

X) § 2 ods. 3 zékona ¢.
49/2002 Z. z. o
ochrane pamiatkového
fondu v zneni
neskorsich predpisov.
xx)§ 16ods. 1a§ 17
ods. 1 zékona €.
49/2002 Z. z.

xxx) § 2 ods. 2 zakona
¢.49/2002 Z. z.

Zaroven sa dopliia do
navrhu zdkona
neuplatiiovanie
minimalnych noriem
na historické a
pamiatkovo chranené
budovy ako poslednu
vetuv § 4b ods. 3
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7Z0 SR
Zviaz obchodu SR

70 SR
Zviaz obchodu SR

CL CLI § 2 ods. 4 zasadna pripomienka

V CL 1, bod 9 sa vypusta.

Odoévodnenie: Navrhujem ustanovenie vypustit’ a ponechat’ § 2
odsek 4 v platnom zneni, z dovodu zachovania suc¢asného znenie
§ 2 ods. 2 pism. a). Smernica 2024/1275 umoziuje neuplatnovat’
minimalne normy energetickej hospodarnosti pre budovy s
architektonickou resp. historickou hodnotou.

CL ¢LI § 4 ods. 3 zasadna pripomienka
V CL. 1, bod 17 v § 4 novy odsek 3 navrhujme preformulovat’.

Odovodnenie: Ustanovenie navrhujeme preformulovat’ tak, aby

alebo ako novy odsek
v zneni:

,Minimalne normy
energetickej
hospodarnosti budov
sa neuplatiiuji na
budovy podl'a § 4 ods.
3.

V nadviznosti na
uvedené zdovodnenie
pri pripomienke ,,Cl.
CLI § 2 ods. 2 zasadna
pripomienka®, dopina
sa do navrhu zédkona
neuplatiiovanie
minimalnych noriem
na historické a
pamiatkovo chranené
budovy ako poslednt
vetu v § 4b ods. 3
alebo ako novy odsek
v zneni: ,,Minimalne
normy energetickej
hospodarnosti budov
sa neuplatiiuju na
budovy podl'a § 4 ods.
3.«

Znenie § 4 ods. 3 je
upravené podla
akceptovanej
pripomienky MK SR
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zohladnoval ¢l. 9 ods. 6 smernice 2024/1275, ktory umoziiuje
vynimku z minimalnych poziadaviek pre energeticku
hospodarnost’ pre budovy s osobitnou architektonickou alebo
historickou hodnotou.

Pamiatkovy zakon ustanovuje, ze zasahy do pamiatkovo
chranenej budovy (NKP, pamiatkové izemia, zony) sa realizuju
len v rezime pamiatkovej ochrany — teda na zaklade stanovisk a
rozhodnuti prislusnych organov pamiatkovej ochrany, ktoré
uréuji podmienky pripustnosti zdsahov. Ak novy energeticky
rezim uréi povinné opatrenia bez explicitnej vézby na tento
proces, v praxi mozu vzniknut’ situdcie pri ktorych budu
energetické poziadavky nad rdmec dodrzania pamiatkove;j
ochrany. Zakon nedefinuje, Co je ,,neprijatel'nd zmena vzhl'adu
resp. hodnoty* a ani podl'a akych kritérii sa ,,neprijatelna
zmena“ ma posudzovat’. Kolizia zdkonov mdze vzniknut’ najma
pri opatreniach typu zatepl'ovanie historickych fasad, vymena
vyplni otvorov, technické zariadenia, zdsahy do strechy a pod.,
kde sa pamiatkova hodnota moZe zniZit’ aj pri zdanlivo
»energeticky Standardnom rieSeni. Smernica vyslovne pocita aj
s kritériom technickej a ekonomickej neuskutoc¢nitel'nosti, o by
mal zakon zohl'adnovat'.

(s odkazmi na platné
znenie zakona ¢.
49/2002 Z. z.).

Z0O SR
Zviaz obchodu SR

CL CLI § 8a zisadna pripomienka

V CI. 1, bod 39 v § 8a sa dopliia novym odeskom 9, ktory znie:
»(9) Poziadavky podl'a odsekov 1 az 4 sa neuplatnia na nebytovu
budovu, ak pripojenie odberného elektrického zariadenia alebo
elektrickej pripojky potrebnych na prevadzku pozadovaného
poctu nabijacich bodov alebo na zriadenie vedenia rozvodov
podla odsekov 1 az 4 nie je mozné z dovodu nedostatocne;j
kapacity distribu¢nej stistavy, a to na zaklade pisomného
vyjadrenia prevadzkovatel’a distribu¢nej stistavy podla
osobitného predpisu 5aa).

Doplia sa § 8c ods. 2
zékona.

Poziadavka nie je v
sulade so znenim ¢l.

14 smernice (EU)
2024/1275. Vzhladom
na procesy podl'a
inych pravnych
predpisov (Stavebny
zékon) nie je potrebné

289



Poznamka pod Ciarou k odkazu 5aa znie:
»daa) zéakona €. 251/2012 Z.z. o energetike a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.*

Odovodnenie: Navrhované doplnenie je nevyhnutné z
dovodu vykonatel'nosti povinnosti vyplyvajucich z § 8a ods. 1 az
4. Podl'a zakona ¢. 251/2012 Z. z. je pripojenie odberného
elektrického zariadenia resp. elektrickej pripojky do distribu¢ne;j
ststavy viazané na splnenie technickych a obchodnych
podmienok pripojenia, ktoré stanovuje a uplatiiuje
prevadzkovatel’ sistavy v ramci svojich technickych podmienok.
Zakon o energetike zaroven predpoklada, ze ak technické
podmienky pripojenia nie su splnené, prevadzkovatel stistavy
musi ziadatela informovat’, aké opatrenia su potrebné na
vyhovenie ziadosti o pripojenie.

V situdciach, ked’ prevadzkovatel’ distribu¢nej stistavy
pisomne vyjadri, Ze z dovodu nedostatocnej kapacity
distribu¢nej sustavy nie je mozné pripojit’ potrebnt kapacitu
resp. zriadit’ poZadovany rozsah nabijacej infrastruktiry, nie je v
dispozicii vlastnika nebytovej budovy tieto povinnosti splnit’.
Bez ustanovenia vynimky by mohol vzniknut stav, ked’ zakon
ukladé povinnost’, ktorej splnenie je objektivne nemozné z
dovodov na strane infrastruktury sustavy, ¢o je z hl'adiska
principu proporcionality a pravnej istoty neudrZatel'né.

Z hl'adiska aplikacnej praxe bude najmé pre parkoviska
maloobchodnych sieti (napr. predajne potravin) nevyhnutné
inStalovat’ prevazne ,,rychlonabijacie* zariadenia, a to z dovodu
kratkeho Casu, ktory zdkaznik venuje nakupu. Rychlonabijacie
zariadenia maju vécSie energetické naroky na distribu¢na siet’ a
trafostanice, ako aj vyrazne vysSie financné naklady na nabijacie

zavadzat’ takéto
ustanovenie.

V pripadoch, ked’
prevadzkovatel’
distribu¢nej sustavy
nepovoli pripojenie
odberného
elektrického zariadenia
alebo elektricke;j
pripojky, bude sa
takéto potvrdenie
povazovat’ za riadne
splnenie povinnosti
vyplyvajicej z
prislusnych pravnych
predpisov.
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zariadenia oproti uvedenym investiénym nakladom v Analyze
vplyvov na podnikatel'ské prostredie.

ZO SR ClL CLI § 8b ods. 7 zasadna pripomienka Poziadavka nie je v
Zviaz obchodu SR V Cl. I, bod 40 v § 8b ods. 7 navrhujeme doplnit’ nové pismeno sulade so znenim ¢l.
¢), ktoré znie: 14 smernice (EU)
,C) na budovu, ak vlastnik alebo prevadzkovatel’ budovy 2024/1275.

preukaze, ze podal ziadost’ o pripojenie alebo o zmenu
rezervovanej kapacity a prevadzkovatel” distribucnej ststavy
5aa) mu pisomne oznamil, Ze technické podmienky pripojenia
nie st splnené z dovodu nedostato¢nej kapacity.*

Odédvodnenie: Navrhované doplnenie je nevyhnutné z dovodu
vykonatel'nosti povinnosti vyplyvajucich z § 8a ods. 1 az 4.
Podla zakona ¢. 251/2012 Z. z. je pripojenie odberného
elektrického zariadenia resp. elektrickej pripojky do distribu¢ne;j
sustavy viazané na splnenie technickych a obchodnych N
podmienok pripojenia, ktoré stanovuje a uplatituje
prevadzkovatel stistavy v rdmci svojich technickych podmienok.
Zakon o energetike zaroven predpoklada, Ze ak technické
podmienky pripojenia nie su splnené, prevadzkovatel’ ststavy
musi ziadatel'a informovat’, aké opatrenia st potrebné na
vyhovenie Ziadosti o pripojenie.

V situdciach, ked’ prevadzkovatel’ distribu¢nej stistavy pisomne
vyjadri, Ze z ddvodu nedostatocnej kapacity distribucnej ststavy
nie je mozné pripojit’ potrebnu kapacitu resp. zriadit’ pozadovany
rozsah nabijacej infrastruktlry, nie je v dispozicii vlastnika
nebytovej budovy tieto povinnosti splnit’. Bez ustanovenia
vynimky by mohol vzniknuat’ stav, ked’ zdkon uklada povinnost,
ktorej splnenie je objektivne nemoZzné z dovodov na strane
infrastruktury sustavy, ¢o je z hl'adiska principu proporcionality
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7ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

a pravnej istoty neudrzateI'né.

Z hladiska aplikacnej praxe bude najma pre parkoviska
maloobchodnych sieti (napr. predajne potravin) nevyhnutné
inStalovat’ prevazne ,,rychlonabijacie* zariadenia a to z dovodu
kratkeho ¢asu nakupu zakaznika.

Rychlonabijacie zariadenia maju aj vacsie energetické naroky na
distribu¢nu siet’ a trafostanice, ako aj vyrazne vyssie financné
naklady na nabijacie zariadenia oproti uvedenym investicnym
nakladom v Analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie..
Zaroven odporic¢ame ustanovenia § 8b ods. 6 a 7 uviest' v
samostatnom § z dévodu prehl’'adnosti zakona.

K § 2 ods. 1 pism. ¢)

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnq.
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,jednotiek budov* na
,jednotiek budov, ktoré sa predavaju alebo prenajimaju novému
najomcovi®.

Oddvodnenie: Jednotka budovy podl'a definicie v §2 (3) je Cast’
budovy, poschodie alebo byt v budove, navrhnutd alebo
upravend na samostatné uZivanie. Podl’a tejto definicie
jednotkou budovy moéze byt takmer kazd4 samostatna miestnost’
v budove vyuZivana tym istym subjektom
(vlastnikom/najomcom), pricom mame za to, Ze zamerom je
definovat’ jednotku urent na prendjom alebo preda;.

N

Upravenym znenim §
2 ods. 1 pism. ¢) sa
prebera ¢l. 1 predmet
upravy ods. 2 pism. k)
smernice (EU)
2024/1275, cit: ,,2.
Tato smernica
stanovuje poziadavky
v suvislosti: k) s
certifikdciou
energetickej
hospodarnosti budov
alebo jednotiek
budov;*.

Povinnost’ energeticke;j
certifikdcie budov
alebo jednotiek budov
jeuvedenav § 5.
Povinnosti vlastnika
budovy alebo jednotky
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budovy, ktoré ma
splnit’ si terminovo
spresnené v § 8.

ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

K § 2 ods. 1 pism. e)

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu.
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,existujuce jednotky
budov* na ,,existujice jednotky budov, ktor¢ sa predavaja alebo
prenajimaji novému najomcovi‘

Odévodnenie Jednotka budovy podla definicie v §2 (3) je Cast’
budovy, poschodie alebo byt v budove, navrhnuté alebo
upravend na samostatné uzivanie. Podl’a tejto definicie
jednotkou budovy moéze byt takmer kazda samostatna miestnost’
v budove vyuzivana tym istym subjektom
(vlastnikom/n4djomcom), pri¢com mame za to, ze zamerom je
definovat’ jednotku uréent na prendjom alebo predaj, inak plati
energetickd hospodarnost’ budovy ako celku.

Navrhovanim znenim
sa prebera predmet
tpravy v zmysle Cl. 1
ods. 2 pism. d)
smernice (EU)
2024/1275, cit.: ,,2.
Tato smernica
stanovuje poziadavky
v suvislosti: d) s
uplatiiovanim
minimalnych noriem
energetickej
hospodarnosti na
existujuce budovy a
existujuce jednotky
budov v stlade s
¢lankami 3 a 9.%.

ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

K§2ods.3

Pripomienka: Tlto pripomienku povazujeme za zasadnu.
Navrhujeme upravit’ definiciu budovy tak, aby bolo jasné, ze ide
o budovu so zakladmi.

Odo6vodnenie: V zmysle aktudlnej definicie je budovou
zastreSena stavba so stenami, (...). Navrhujeme, aby boli stavby
bez zakladov spolu s do¢asnymi stavbami vynaté z tejto
definicie.

Navrhovanim znenim
sa preberd definicia v
zmysle Cl. 2 ods. 1
Smernice Europskeho
parlamentu a Rady
(EU) 2024/1275, cit.:
,»Na ucely tejto
smernice sa uplatituje
toto vymedzenie
pojmov:

1. ,,budova‘“ je
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zastreSena stavba so
stenami, v ktorej sa
pouziva energia na
upravu vnutorné¢ho
prostredia;

Definicia stavby je
upravena v ustanoveni
§ 2 ods. 1 zékona €.
25/2025 Z. z.
(Stavebny zakon), cit:
»Stavba je stavebna
konstrukcia postavena
stavebnymi pracami,
ktora je pevne spojena
so zemou alebo ktorej
osadenie vyzaduje
upravu podkladu.
Pevnym spojenim
stavby so zemou sa
rozumie

a) spojenie pevnym
zakladom,

b) upevnenie strojnymi
suciastkami alebo
zvarom o pevny zaklad
v zemi alebo o int
stavbu,

c) ukotvenie pilotami,
zemnymi skrutkami
alebo lanami s kotvou
v zemi alebo na inej
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7ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

K§2ods.3

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnq.
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,Jednotkou budovy* na
,Jednotkou budovy, ktora sa predava alebo prenajima novému
najomcovi®.

stavbe,

d) pripojenie na siete
technického vybavenia
uzemia alebo

€) umiestnenie pod
zemou.“.

Znenim sa prebera
definicia v zmysle CI.
2 bod 16 smernice
(EU) 2024/1275, cit.:
,,jednotka budovy* je
Cast’, poschodie alebo

Oddvodnenie: Jednotka budovy podl'a definicie v §2 (3) je ¢ast’ N byt v budove, ktoré su
budovy, poschodie alebo byt v budove, navrhnuta alebo navrhnuté alebo
upravena na samostatné uzivanie. Podl'a tejto definicie upraven¢ na
jednotkou budovy moéze byt takmer kazda samostatna miestnost’ samostatné
v budove vyuzivana tym istym subjektom pouzivanie;*
(vlastnikom/najomcom), pricom mame za to, Ze zamerom je
definovat’ jednotku ur€ent na prendjom alebo predaj.
ZSD K § 3 ods. 3 pism. a) Orient4cia budovy sa
Zapadoslovenska Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadna. V zohl'adiiuje pri vypocte
distribuc¢na, a.s. rdmci § 3 ods. 3 pism. a) navrhujeme doplnit’ aj ,,orientaciu energetickej
stavby*“. hospodérnosti budovy,
je zahrnutd v
Odovodnenie: Mame za to, Ze orientdcia stavby ma taktiez vplyv CA ustanoveni § 3 ods. 3

na energeticku hospodarnost’ budovy.

pism. b) platného
znenia zakona, cit: ,,(3)
Vypocet zohl'adiuje:
b) polohu a orientaciu
budovy a vplyv
vonkajSich
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7ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

K § 4c ods. 1

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnq.
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,jednotky budovy* na
»jednotky budovy, ktora sa predava alebo prenajima novému
najomcovi®.

Oddvodnenie: Jednotka budovy podl'a definicie v §2 (3) je ¢ast’
budovy, poschodie alebo byt v budove, navrhnuta alebo
upravend na samostatné uzivanie. Podl’a tejto definicie
jednotkou budovy moéze byt takmer kazda samostatna miestnost’
v budove vyuzivana tym istym subjektom
(vlastnikom/najomcom), pricom mame za to, Ze zamerom je
definovat’ jednotku ur€ent na prendjom alebo predaj.

K § 4¢ ods. 2
Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnt. V
rdmci § 4c ods. 2 navrhujeme doplnit’ aj ,,narocnost’ jednotlivych

klimatickych
podmienok na
vnuatorné prostredie,
najma vplyv teploty
vzduchu, vetra a
slne¢ného Ziarenia,*
Navrhované znenie §
4c ods. 1 prebera
definiciu pasportu
obnovy budovy podl'a
¢l. 2 bodu 19 smernice
(EU) 2024/1275, cit.:
,»19. ,,pasport obnovy
budovy* je cestovna
mapa hibkovej obnovy
budovy prisposobena
konkrétnej budove v
maximalnom

pocte krokov, ktorou
sa vyrazne zlepsi jej
energeticka
hospodarnost’;*.
Pasport obnovy
budovy sa tyka obnovy
budovy, ktorou sa
zlepSuje energeticka
hospodéarnost’ budovy
alebo jednotky budovy.
Navrhované znenie §
4c¢ ods. 2 zakona, ktoré
upravuje rozsah
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stupniov povol'ovacieho konania®.

Odovodnenie: Mame za to, ze jednotlivé stupne stavebnych
konani majt vplyv na zaciatok realizacie stavby.

navrhovanych krokov
v pasporte obnovy
budovy, ktory
vychéadza z
poziadaviek na
pasporty obnovy v
Prilohe VIII Smernice
Europskeho
parlamentu a Rady
(EU) 2024/1275.
Ciel'om dokumentu
pasport obnovy
budovy je navrhnut
také opatrenia, ktorymi
sa existujuca budova
transformuje
postupnymi krokmi na
budovu s nulovymi
emisiami do roku
2050.

ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

K § S ods. 2 pism. a)

Pripomienka: Ttto pripomienku povazujeme za zasadnu.
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,novému najomcovi® na
»hovému ndjomcovi na dobu ndjmu dlhsiu ako 5 rokov alebo ak
sa najom predlzuje o viac ako 5 rokov*.

Odovodnenie: Ako sme uviedli v pripomienkach k § 2 ods. 1
pism. ¢); § 2 ods. 1 pism. e); § 2 ods. 3 a § 4c ods. 1, mame za
to, Ze zamerom je definovat’ jednotku uréent na prendjom alebo
predaj (nie 'ubovol'ni miestnost’ navrhnutt alebo upravent na
samostatné uzivanie subjektom vyuzivajicim celt budovu).

Navrhovanim znenim
sa preberd definicia v
zmysle Cl. 20 ods. 1
pism. a) Smernice
Europskeho
parlamentu a Rady
(EU) 2024/1275, cit.:
,,1. Clenské staty
zabezpecia, aby bol
digitalny energeticky
certifikat vydany pre:
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Vzhl'adom na mozné kratSie doby ndjmu navrhujeme definovat’,
v ktorych pripadoch je energeticka certifikacia povinna.

a) budovy alebo
jednotky budovy, ked’
sa stavaju, ked’ presli
vyznamnou obnovou,
ked’ sa predavaju alebo
ked’ sa prenajimaju
novému najomcovi
alebo v pripade
ktorych sa ndjomna
zmluva predlzuje,
Zaroveti sa v Cl. 20
ods. 4 Smernice
Europskeho
parlamentu a Rady
(EU) 2024/1275
uvadza, cit.:

4. Clenské Staty
vyzaduju, aby budovy
alebo jednotky budov,
ktoré sa ponukaji na
predaj alebo prenajom,
mali energeticky
certifikat, a aby sa v
reklamdch online a
offline vratane
webovych sidel
portalov na
vyhl'adavanie
nehnutel'nosti
uvadzal ukazovatel’ a
trieda energeticke;j
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7ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

K § 7 ods. 2 pism. b)

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu.
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,alebo jednotky budovy*
na ,,a/alebo jednotky budovy podla § 5 ods. 2 pism. a)*.

Odovodnenie: Ako sme uviedli v pripomienke k § 5 ods. 2 pism.

hospodarnosti
energetického
certifikatu budovy
alebo jednotky
budovy.*

Smernica (EU)
2024/1275 nedefinuje
minimalnu dizku
najmu, akceptovanie
navrhovanej Gpravy by
predstavovalo nesulad
Vv transpozicii.

Savisi s
neakceptovanim
pripomienky k § 5 ods.
2 pism. a).

Znenie § 7 ods. 2
pism. b) upravuje

a), mame za to, Ze odporucania pre jednotky budovy by mali byt N obsah nalezitosti priloh
v pripade predaja a prenajmu presahujucom 5 rokov, inak v energetického
pripade prendjmu platia odporti¢ania pre budovu ako celok. certifikatu, nadvézuje
na transpoziciu v Cl.
19 ods. 5 smernice
(EU) 2024/1275.
ZSD K § 8 ods. 1 pism. ¢) Neakceptovanie
Zapadoslovenska Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu. pripomienky suvisi s
distribu¢na, a.s. Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,jednotky budovy* na neakceptovanim
,jednotky budovy podla § 5 ods. 2 pism. a)*. N  pripomienky k § 5 ods.

Odo6vodnenie: Povinnost vlastnika budovy mat’ energeticky
certifikat navrhujeme, tak ako je uvedené v ramci pripomienky k

2 pism. a).
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§ 5 ods. 2 pism. a), okrem predaja v pripade prenajmu na
obdobie dlhsie ako 5 rokov (nie v pripade kratkodobych
prenajmov, kde plati povinnost’ mat’ certifikat na budovu ako
celok).

ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

7ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

K § 8 ods. 2 pism. ¢) bod 2

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu.
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,pri prendjme budovy* na
,»pri prenajme budovy podl'a § 5 ods. 2 pism. a), vyznamne;j
obnove budovy alebo jednotky budovy, ktora je predmetom
najmu‘.

Odovodnenie: Uvedenu zmenu navrhujeme v kontexte
pripomienky k § 5 ods. 2 pism. a).

K § 8 ods. 2 pism. ¢) bod 3

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu.
Ustanovenie § 8 ods. 2 pism. ¢) bod 3 navrhujeme vypustit’.

Odovodnenie: Uvedent zmenu navrhujeme v kontexte
pripomienky k § 8 ods. 2 pism. ¢) bod 2.

Neakceptovanie
pripomienky suvisi s
neakceptovanim
pripomienky k § 5 ods.
2 pism. a).

Névrhom doplnenia
bodu 3 v § 8 ods. 2
pism. c¢) zdkona sa
transponuje znenie Cl.
20 ods. 2 smernice
(EU) 2024/1275 a
preto ho nie je mozné
vypustit’.

ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

K § 8 ods. 7

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu. K
povinnému vybaveniu novej budovy navrhujeme doplnit’ aj
vybavenie ,,systémom merania a regulacie®.

Odovodnenie: Mame za to, Ze ide o zauzivany systém nastavenia
a regulovania teplot v budovach.

Névrh zakona dopliia v
§ 4 ods. 4 ustanovenie
v zneni, cit.: ,,(4) Ak je
to technicky a
ekonomicky
uskutoCnitel'né, nova
budova sa vybavi
samoregulacnymi
zariadeniami na
individualnu reguléciu
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ZSD
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

K § 8a ods. 1 pism. a)

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnt.
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,jeden nabijaci bod* na
,jeden nabijaci bod o vykone 22 kW*.

Odovodnenie: Mame za to, Ze niZSie vykony neposkytuju

dostato¢nu efektivitu nabijania.

teploty v kazdej
miestnosti. V
existujucej budove sa
inStalacia
samoregulacnych
zariadeni vyzaduje pri
jej vyznamnej obnove,
ak je to technicky a
ekonomicky
uskutocCnitel'né.*
Zavedenie povinnosti
reflektuje znenie Cl.
13 ods. 3 smernice
(EU) 2024/1275.
Navrhovanim znenim
sa prebera povinnost’
inStaldcie nabijacich
bodov pre nebytové
budovy v zmysle CI.
14 ods. 1 pism. a)
smernice (EU)
2024/1275, ktora
nestanovuje urcenie
vykonu pre nabijaci
bod.

78D
Zapadoslovenska
distribucna, a.s.

K § 8b ods. 1 pism. a)

Pripomienka: Tuto pripomienku povazujeme za zasadnq.
Navrhujeme upravit’ slovné spojenie ,,vedenie rozvodov pre
elektrické kable* na ,,vedenie rozvodov pre elektrické kable, s
minimalnym vykonom nabijania 22 kW pre jedno nabijacie

miesto.

Navrhovanim znenim
sa prebera povinnost’
inStalacie kabelaze pre
bytové budovy v
zmysle Cl. 14 ods. 4
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Odovodnenie: Mame za to, ze nizsi nabijaci vykon je
neefektivny.

pism. a) smernice (EU)
2024/1275.

SUSR k dolozke vybranych vplyvov bodu 8 preskiimanie ucelnosti
Statisticky urad Navrhujeme formulovat’ prvy odsek nasledovne:
Slovenske;j "Pravidelne kazdych desat’ rokov prebieha Statistické zistovanie
republiky udajov o domoch a bytoch, ostatné zistovanie sa uskuto¢nilo k
referencnému dadtumu 01. 01. 2021. K preskimaniu ucelnosti
navrhu zdkona by malo ddjst’ na zéklade vykonaného
Statistického zistovania k referenénému datumu 31. 12. 2031 po
zverejneni tychto Statistickych udajov (predpoklad rok 2032).".
Odovodnenie:
Statisticky urad SR vykonava kazdych desat’ rokov sé¢itanie
domov a bytov, nie zistovanie o fonde budov.
GPSR Odoslané bez pripomienok
Generalna
prokuratira
Slovenskej
republiky
MINCRS Odoslané bez pripomienok
Ministerstvo
cestovného ruchu
a Sportu
Slovenskej
republiky
MZVEZ SR Odoslané bez pripomienok
Ministerstvo
zahrani¢nych
veci a
europskych
zalezitosti
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Slovenske;j
republiky

MSVVaMSR
Ministerstvo
Skolstva,vyskumu
,Vyvoja a
mladeze
Slovenske;j
republiky
NBU
Nérodny
bezpecnostny
urad
UJDSR
Urad jadrového
dozoru
Slovenskej
republiky

Odoslané bez pripomienok

Odoslané bez pripomienok

Odoslané bez pripomienok

UNMSSR
Urad pre
normalizaciu,
metrologiu a
skasobnictvo
Slovenskej
republiky

Odoslané bez pripomienok

UPVSR
Urad
priemyselného
vlastnictva
Slovenske;j
republiky

Odoslané bez pripomienok
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Uvo
Urad pre verejné
obstaravanie

Vznesené hromadné pripomienky

Subjekt

Cyklokoalicia
Cyklokoalicia

Podporo-
vatelia

Odoslané bez pripomienok

Pripomienka

Celému materialu

K navrhu Néavrhu zakona, ktorym sa meni a dopia zakon ¢&.
555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov a o zmene a
doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov,
predloZenému Ministerstvom dopravy Slovenskej republiky do
medzirezortného pripomienkového konania (LP/2025/631),
predkladdme nasledujuce pripomienky:

1.V § 8a ziadame odsek 8 prepracovat’, napr. nahradit’ celé
znenie odseku nasledovne:

,Poziadavky na pocet parkovacich miest pre bicykle podl'a CA
odsekov 1 a 4 sa nevztahuju na nebytové budovy, do ktorych sa

s bicyklami zvycajne nevstupuje a zarovein s sucast'ou arealu
suvisiacich budov, pokial’ je parkovanie bicyklov dostato¢ne
zabezpecené v inej blizkej budove. Rovnako sa poziadavky

nevzt'ahuji na nebytové budovy, do ktorych sa s bicyklami

zvycajne nevstupuje a ku ktorym nevedie ani nie je planovana
pristupova cesta vyuzitel'na pre jazdu na bicykli.”

Odo6vodnenie:
Stcasna formulacia o tom, Ze poziadavky sa ,,nevzt'ahuji na
nebytové budovy, do ktorych sa s bicyklami zvycajne
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Sposob vyhodnotenia

Rozporové konanie sa
uskutocnilo dia
4.2.2026.

Bolo doplnené
nasledovné znenie § 8a
ods. 8:

,Poziadavky na pocet
parkovacich miest pre
bicykle podla odsekov
1 a 4 sa primerane
vztahuji na nebytové
budovy, do ktorych sa
s bicyklami zvycajne
nevstupuje, ak je to
uskuto¢nitel'né.* Do
dévodovej spravy bude
doplneny vysvetl'ujaci
text.

Bolo dohodnuté znenie
§ 8bods. 7a8:

,»(7) Poziadavky podl'a
§ 8aods. 1, pism. a) a
b) a ods. 4, pism. a), a



nevstupuje”, povazujeme za nejasnu a nedostato¢nti. Samotné
znenie smernice (CL. 14, bod 3) uvadza, Ze ,,élenské $taty mozu
upravit’ poziadavky na pocet parkovacich miest pre bicykle v
sulade s odsekmi 1 a 2 v pripade osobitnych kategorii
nebytovych budov, do ktorych sa s bicyklami zvycajne
nevstupuje”, pri takto Sirokej formulécii vSak ide o vypustenie
poziadavky, nie Uprave poziadaviek na pocet miest v sulade s
odsekmi 1 a 2, a zdroven nie je pomenovand ,,0sobitna kategoria
budov”.

Ziadame preto formulaciu upresnit’ tak, aby bolo zrejmé, Ze
vynimka sa vztahuje len na tie budovy, do ktorych sa
vstupovanie s bicyklom neocakava vzhl'adom na ich charakter.
Prikladom je budova v aredli suvisiacich budov, v ktorom
zamestnanci ¢i navstevnici maju zabezpecené parkovanie
bicyklov v inej, na to urenej budove, a nasledne sa presuvaji uz
bez nich (napr. pol'nohospodarske, administrativne ¢i skladové
budovy v ramci priemyselnych ¢i pol'nohospodarskych aredlov
mimo menovanych v § 2 ods. 2) alebo budova Cerpacej stanice
¢1 motorestu pristupna vyhradne z dial'nice.

Vynimka sa v§ak nem4 vzt'ahovat’ na nebytové budovy, do
ktorych sa zvyc€ajne nevstupuje primarne z dovodu dnes
nedostatocného vybavenia cyklistickou infrastruktiirou. Samotna
smernica totiz uvadza (Rec, 53), ze ,,nedostatok parkovacich
miest pre bicykle je hlavnou prekaZzkou zavadzania cyklistiky, a
to v bytovych aj nebytovych budovach. Poziadavky Unie a
vnutroStatne stavebné zdkony mozu ti€inne podporit’ prechod na
¢istejSiu mobilitu stanovenim poziadaviek na minimalny pocet
parkovacich miest pre bicykle a budovanie parkovacich miest
pre bicykle a stuvisiacej infraStruktiry v oblastiach, kde sa

podla § 8b ods. 1,
pism. a) a ods. 2 sa
neuplatnia na
vyznamne obnovovani
budovu, ak by néklady
na nabijacie zariadenie
a vedenie presiahli
najmenej 10 %
celkovych nakladov na
vyznamnu obnovu
budovy.

(8) Poziadavky podla
§ 8aods. 1 a4 apodla
§8bods.1a2sa
neuplatnia na budovu,
pri ktorej ziadost’ o
rozhodnutie o
stavebnom zamere
alebo o zmene stavby
bola podand pred 28.
majom 2026.”.
Rozpor je odstraneny.
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bicykle vyuzivaju menej, moze viest’ k zvyseniu ich
vyuzivania.*

Smernica zaroven uvadza, ze ,,Clenské Staty zabezpecia
sudrznost’ politik tykajuacich sa budov, aktivnej a ekologickej
mobility, klimy, energie, biodiverzity a izemného planovania.*
Vo vzt'ahu k aktivnej a ekologickej mobilite je potrebné
zabezpecit’ sudrznost’ najmé s obsahomEur6pskeho vyhlasenia o
cyklistickej doprave (C/2024/2377), v ktorom sa ¢lenské Staty
zavazuju zvysSovat’ podiel’ cyklistickej dopravy, a aj konkrétne
»zabezpeCit’ bezpecné a chranené parkovacie miesta pre bicykle
v mestskych a vidieckych oblastiach.*

2.V § 8a ziadame vlozit’ novy odsek 9, ktory znie:

,b) Priestor potrebny pre bicykle s va¢§imi rozmermi alebo
Standardné bicykle podl'a odsekov 1 a 4 ma dizku najmenej 2,6
m a Sirku najmenej 1,0 m. Poskytuje sa pre najmenej 10 %
celkovej kapacity bicyklov, najmenejvsak v pocte 2. Poziadavku
na manipulaciu s naditandardne velkym bicyklom musi spiiiat’
aj pristupova cesta k tomuto priestoru. PoZadované zasuvky na
nabijanie elektrobicyklov sa zriaduji primarne pri tychto
parkovacich miestach.”

Odovodnenie:

Sucasna formulécia tykajica sa ,,zohl'adnenia priestoru
potrebného pre bicykle s vic§imi rozmermi ako Standardné
bicykle.” v odsekoch 1 a 4 je nejednoznacnd, navrhujeme preto
blizsie zadefinovat’ pocet a rozmer takychto miest. Navrhovany
rozmer vychddza z rozmerov najcastejsSie dostupnych
nakladnych ¢i adaptovanych bicyklov na slovenskom a
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eurdpskom trhu, beruc do uvahy aj zvySené naroky na
manipulaciu (vykladanie a nakladanie osob alebo tovaru,
vystupovanie zdravotne znevyhodnenych oséb vyuzivajucich
adaptované bicykle vac¢sich rozmerov), nemoznost’ ,,prekrytia”
pri viackolesoych bicykloch.

Navrhovana hodnota 10 % vychadza z vyhl'adového odhadu
vyuzivania nadStandardne vel'kych bicyklov, pricom berie do
uvahy sucasny nizsi podiel tohto typu bicyklov prave pre
nedostatocné moznosti ich parkovania. Nutnou podmienkou pre
moznost’ vyuzitie miest pre nadStandardne vel'ké bicykle je aj
pristup k nim, na ktory st vic¢sie naroky ako pri Standardnych
bicykloch. Preferencia umiestnenia moznosti nabijania pri tychto
miestach vychadza z vac¢sieho podielu bicyklov s pomocnym
motorc¢ekom prave pri ndkladnych alebo adaptovanych
bicykloch.

3. V § 8b ziadame celé znenie odseku 7 upravit’ nasledovne:

»Poziadavky podl'a § 8a ods. 1, pism. a) ac), a4, pism. a), a
podl'a § 8b ods. 1, pism. a) a 2 sa neuplatnia na vyznamne
obnovovanu budovu, ak by naklady na nabijacie zariadenie a
vedenie presiahli najmenej 10 % celkovych nékladov na
vyznamni obnovu budovy.”

Zaroven ziadame doplnit’ novy odsek 8, ktory znie:

»Poziadavky podla § 8a ods. 1 a4 apodl'a § 8bods. 1 a2sa
neuplatnia na budovu, pri ktorej ziadost’ o rozhodnutie o
stavebnom zamere alebo o zmene stavby bola podana pred 28.
majom 2026.”
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Odd6vodnenie:

Stcasné znenie nelogicky podmienuje poziadavku na vystabu
parkovacich miest pre bicykle nakladmi na nabijaciu
infrastruktaru pre elektrické vozidla vo vztahu k celkovym
nékladom obnovy. Ziadame preto odsek rozdelit' na dva odseky,
pri¢om vynimka povodne podl’a ods. 7, pism. a) sa bude v
samostatnom odseku vztahovat' len na poziadavky suvisiacej s
nabijacou infrastruktirou. Vynimka pévodne podl'a ods. 7, pism
b) bude nad’alej platit’ rovnako pre poziadavky na nabijaciu
infraStrukturu aj parkovacie miesta pre bicykle.

4.V § 8b ziadame celé znenie odseku Snahradit’ nasledovne:

Ak pri vyznamnej obnove bytovej budovy nie je uskuto¢nitel'né
zabezpecenie dvoch parkovacich miest pre bicykle na kazdu
bytovu jednotku budovy v tejto budove, musi byt
zabezpecenych tol’ko parkovacich miest pre bicykle, kol'ko je
primerané k poctu uzivatel'ov bytovej budovy. Zvysné
parkovacie miesta pre bicykle podl'a ods. 1, pism. b) musia byt
zabezpecené v bezprostrednej blizkosti budovy formou krytého
uzamykatel'ného stojiska pre bicykle, ak je to uskuto¢nitelné.”

Odovodnenie:

V praxi sa moZu vyskytnut’ situacie, kedy najmé z priestorovych
dovodov nie je moZné zabezpecit’ parkovanie bicyklov v
obnovovanej budove v pozadovanej kapacite. To vSak nemdze
byt’ ddvodom, aby nemuselo byt zabezpecené parkovanie vobec,
preto je pre dosiahnutie cielov smernice vhodné doplnit’
poziadavku parkovanim mimo tejto budovy, pokial’ je to na
prilahlom pozemku mozné. Opét’ je potrebné zabezpecit’
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Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

sudrznost’ a politikami v oblasti aktivnej mobility, konkrétne s

obsahomEuropskeho vyhlasenia o cyklistickej doprave a
zaviazkom cClenskych Statov zvySovat’ podiel’ cyklistickej
dopravy aj prostrednictvom zlepSovania podmienok pre

parkovanie bicyklov (vid’ bod 1).

5.V § 8aa § 8b ziadame ponechat’ sucasné podmienky pre pocty
parkovacich miest pre bicykle bez doda¢nych vynimiek tak, ak
st v sucasnosti navrhované (mimo uprav pozadovanych v
bodoch 1 az 4). V pripade uvol'nenia poziadaviek ziadame

prerokovanie na rozporovom konani.

Odovodnenie:

Pripomienka reaguje na pripomienky inych subjektov vznesené

v MPK.

VSsetky pripomienky maju charakter zasadnej pripomienky. V
pripade ich neakceptovania ziadame uskuto¢nenie rozporového
konania. Splnomocnenymi zastupcami verejnosti pri
prerokovani pripomienok v rozporovom konani su:

Dan Kollar (dan@cyklokoalicia.sk)

Kristina Griacova (kristina@cyklokoalicia.sk)

Martin Hlasny (martin@cyklokoalicia.sk)

C.

Subjekt

Pripomienky
do terminu

Pripomienky
po termine

Nemali
pripomienky

Vobec
nezaslali
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1. APZD — Asociacia priemyselnych zvdzov a dopravy 25 (160, 9z) 0 (0o, 0z)
2. AZZZ SR — Asociacia zamestnavatelskych zvézov a zdruzeni 6 (0o, 62) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky
3. | AmCham Slovakia — Americka obchodna komora v Slovenske;j 33 (330, 02) 0 (0o, 0z)
republike
4. ' BBSK - Banskobystricky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
5. BPB — Budovy pre buducnost’ 18 (180, 0z) 0 (0o, 0z)
6.  BSK—BRATISLAVSKY SAMOSPRAVNY KRAJ 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
7. GPSR — Generalna prokuratara Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
8.  GR ZVJS — Generalne riaditel'stvo zboru vidzenskej a justicnej 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
straze
9. | KBS — Konferencia biskupov Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
10. KOZSR — Konfederacia odborovych zviazov Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
11. KSK - Kosicky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
12. Klub 500 — Klub 500 5 (0o, 52) 0 (0o, 0z)
13. MDSR — Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
14. MFSR — Ministerstvo financii Slovenskej republiky 8 (60, 27) 0 (0o, 0z)
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15. MHSR — Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 24 (130, 112) 0 (0o, 0z)

16. MINCRS — Ministerstvo cestovného ruchu a Sportu Slovenske;j 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
republiky

17. MIRRI SR — Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
informatizécie Slovenskej republiky

18. MKSR — Ministerstvo kultury Slovenskej republiky 1 (0o, 12) 0 (0o, 0z)

19. MOSR — Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 2 (20, 02) 0 (0o, 0z)

20. MPRVSR — Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka 2 (20, 02) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky

21.  MPSVRSR — Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky

22.  MSSR — Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)

23.  MVSR — Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 5 (30, 22) 0 (0o, 0z)

24.  MZSR — Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 9 (90, 0z) 0 (0o, 0z)

25.  MZVEZ SR — Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
zalezitosti Slovenskej republiky

26. MSVVaMSR — Ministerstvo §kolstva,vyskumu,vyvoja a mladeze 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky

27. MZPSR — Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky 13 (60, 7z) 0 (0o, 0z)

28.  NBS — Narodna banka Slovenska 2 (0o, 27) 0 (0o, 0z)
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29. NBU — Narodny bezpe&nostny trad 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
30. NKUSR — Najvyssi kontrolny tGrad Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
31.  NSK — Nitriansky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
32.  NSSR — Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
33. OAPSVLfJYSR — Odbor aproximadcie prava sekcie vladnej 176 (1760, 0 (0o, 0z)
legislativy Uradu vlady SR 0z)
34. PMUSR - Protimonopolny trad Slovenskej republiky 2 (20, 02) 0 (0o, 0z)
35.  PSK — PreSovsky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
36. RUZSR — Republikova tinia zamestnavatelov 39 (100, 29z2) 0 (0o, 0z)
37. SAMO - Slovenska aliancia moderného obchodu (SAMO) 6 (60, 0z) 0 (0o, 0z)
38.  SBA — Slovenskéd bankova asocidcia 3 (30, 02) 0 (0o, 0z)
39.  SKS8 — Samospravne kraje Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
40. SKSI - Slovenské komora stavebnych inzinierov 35 (350, 0z2) 0 (0o, 0z)
41. SPP - Slovensky plynarensky priemysel, a.s. 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
42. SPPK - Slovenské pol'nohospodarska a potravinarska komora 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
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43. SVSLPRK - Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
romske komunity

44. SZVT - Slovensky zvéz vyrobcov tepla 10 (100, 0z) 0 (0o, 0z)

45.  SSHRSR — Sprava $tatnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

46. TSK — Trenciansky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

47. TTSK — Trnavsky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

48.  UOOU SR — Urad na ochranu osobnych tidajov Slovenskej 2 (lo, 12) 0 (0o, 0z)
republiky

49. UPVSR POaZE — Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
pre Plan obnovy a znalostni ekonomiku

50. URSO — Urad pre regulaciu sietovych odvetvi 31 (180, 132) 0 (0o, 0z)

51. UpUPaVSR — Urad pre izemné planovanie a vystavbu Slovenskej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
republiky

52.  VSD, a.s. — Vychodoslovenska distribu¢na, a.s. 15 (150, 0z) 0 (0o, 0z)

53.  Verejnost’ — Verejnost’ 19 (190, 0z) 0 (0o, 0z)

54.  ZBHS — ZdruZenie bytového hospodarstva na Slovensku 6 (60, 0z) 0 (0o, 0z)

55.  ZMOS — Zdruzenie miest a obci Slovenska 8 (0o, 8z) 0 (0o, 0z)

56.  ZO SR - Zviz obchodu SR 5 (50, 0z) 0 (0o, 0z)
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57.  ZSD — Zapadoslovenska distribucna, a.s. 15 (150, 0z) 0 (0o, 0z)
58. hlavné mesto — Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
59. UDZS — Urad pre dohl’ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
60. UGKKSR - Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
republiky
61. UJDSR — Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
62. UMS — Unia miest Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
63. UNMSSR — Urad pre normalizaciu, metrologiu a skagobnictvo 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky
64. UPVSR — Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
65. UVO — Urad pre verejné obstaravanie 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
66. UVSR — Urad vlady Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
67. Ustavny sid SR — Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
republiky
68. SUSR — Statisticky turad Slovenskej republiky 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
69. ZSK — Zilinsky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
530 (4340,
Spolu 962) 0 (0o, 0z) 26
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