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DOLOZKA ZLUCITEENOSTI
navrhu ziakona s pravom Eurépskej tinie

Navrhovatel’ zakona:
Vlada Slovenskej republiky.

Nazov navrhu zakona:
Névrh zékona, ktorym sa menia a dopliiaju niektoré zakony v suvislosti s nepoistenymi
vozidlami.

Predmet navrhu zakona je upraveny v prave Europskej tnie:
a) V primarnom prave
- Cl. 4, ¢l 26 ods. 2, €. 49, 56 az 62 a ¢l. 114 ods. 1 Zmluvy o fungovani Eurdpskej
tnie (U. v. EU C 202, 7.6.2016) v platnom zneni.

b) v sekundarnom prave

- smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2000/53/ES z 18. septembra 2000
o vozidlach po dobe Zivotnosti (U. v. ES L 269, 21.10.2000) v platnom zneni,
gestor: MZP SR

- smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/103/ES zo 16. septembra 2009 o
poisteni zodpovednosti za Skodu sposobenu prevadzkou motorovych vozidiel a o
kontrole plnenia povinnosti poistenia tejto zodpovednosti (kodifikované znenie) (U.
v. EU L 263, 7.10.2009) v platnom zneni, gestor: MF SR, spolugestor: MV SR.

€) Vjudikatire Stidneho dvora Eurdpskej unie
- rozsudok Sudneho dvora vo veci C-80/17, Fundo de Garantia Automovel proti

Alina Anténia Destapado Pdo Mole Juliana a Cristiana Micaela Caetano Juliana
[2018].

Vyrok rozhodnutia:

1. Clanok 3 ods. 1 smernice Rady 72/166/EHS z 24. aprila 1972 o aproximécii
pravnych predpisov €lenskych Statov tykajucich sa poistenia zodpovednosti za
Skodu spdsobenu prevadzkou motorovych vozidiel, zmenenej smernicou
Europskeho parlamentu a Rady 2005/14/ES z 11. maja 2005, sa ma vykladat’ v tom
zmysle, ze uzavretie zmluvy o poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla je povinné, pokial je dotknuté vozidlo stale
evidované v ¢lenskom Stéte a je sposobilé byt uvedené do prevadzky, ale je vylucne
na zaklade rozhodnutia jeho majitel’a, ktory ho uz nemé v umysle riadit’, odstavené
na sukromnom pozemku.

2. Clanok 1 ods. 4 druhej smernice Rady 84/5/EHS z 30. decembra 1983 o
aproximacii pravnych predpisov clenskych Statov tykajucich sa poistenia
zodpovednosti za Skodu sposobent prevadzkou motorovych vozidiel, zmenenej
smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady 2005/14/ES z 11. maja 2005, sa ma
vykladat’ v tom zmysle, ze nebrani vnutrostatnej pravnej uprave, ktora stanovuje,
ze organ uvedeny v tomto ustanoveni ma pravo podat’ zalobu nielen proti osobe
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alebo osobam zodpovednym za nehodu, ale aj proti osobe, ktora mala povinnost’
uzavriet’ poistenie zodpovednosti za Skodu sposobent prevadzkou vozidla, ktoré
sposobilo skody, za ktoré prevzal zodpovednost’ tento orgédn, ale neuzavrela na
tento ucel zmluvu, hoci tato osoba nie je obCianskopravne zodpovedna za nehodu,
v ramci ktorej doslo k tymto skodam.

- rozsudok Sudneho dvora vo veci C-514/16 Isabel Maria Pinheiro Vieira
Rodrigues de Andrade a Fausto da Silva Rodrigues de Andrade proti José Manuel
Proenga Salvador a i. [2017].

Vyrok rozhodnutia:

Clanok 3 ods. 1 smernice Rady 72/166/EHS z 24. aprila 1972 o aproximacii
pravnych predpisov Clenskych Statov tykajicich sa poistenia zodpovednosti za
Skodu spdsobentt motorovymi vozidlami a kontroly plnenia povinnosti poistenia
tejto zodpovednosti sa ma vykladat’ v tom zmysle, ze pod pojem ,prevadzka
vozidiel“ uvedeny v tomto ustanoveni nepatri situacia, v ktorej bol
pol'nohospodarsky traktor zapojeny do nehody, hoci jeho hlavna funkcia v
momente vzniku tejto nehody spocivala v tom, Ze neslazil ako dopravny
prostriedok, ale ako pracovny stroj generoval hybnu silu potrebnt na pohon pumpy
herbicidneho postrekovaca.

- rozsudok Sudneho dvora vo veci C-359/14 ERGO Insurance SE proti If P&C
Insurance AS a Gjensidige Baltic AAS proti PZU Lietuva UAB DK [2016].

Vyrok rozhodnutia:

Clanok 14 pism. b) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/103/ES zo 16.
septembra 2009 o poisteni zodpovednosti za Skodu sposobent prevadzkou
motorovych vozidiel a o kontrole plnenia povinnosti poistenia tejto zodpovednosti
sa ma vykladat' v tom zmysle, Ze toto ustanovenie neobsahuje osobitnll koliznu
normu, ktord by mala ur¢it’ pravny poriadok uplatnite'ny na regresnti zalobu medzi
poistite'mi za okolnosti, ako st okolnosti konania vo veci same;.

Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 zo 17. jina 2008 o
rozhodnom prave pre zmluvné zaviazky (Rim 1) a nariadenie Europskeho
parlamentu a Rady (ES) ¢. 864/2007 z 11. jula 2007 o rozhodnom prave pre
mimozmluvné zavizky (Rim II) sa maju vykladat v tom zmysle, ze pravo
uplatnitelné na regresnti zalobu poistitela tahaca, ktory nahradil Skodu
poskodenym pri dopravnej nehode zavinenej vodi¢om uvedeného vozidla, voci
poistitelovi navesu tahaného pri tejto dopravnej nehode sa urcuje uplatnenim
¢lanku 7 nariadenia ¢. 593/2008, pokial’ pravidla zodpovednosti za civilny delikt
uplatniteIné na tito dopravnu nehodu podl'a €lanku 4 a nasl. nariadenia ¢. 864/2007
stanovuju rozdelenie zavazku ndhrady Skody.

- rozsudok Sudneho dvora vo veci C-300/10 Vitor Hugo Marques Almeida proti
Companhia de Seguros Fidelidade-Mundial SA ai. [2012].

Vyrok rozhodnutia:
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Za okolnosti, ako su tie vo veci samej, sa ¢lanok 3 ods. 1 smernice Rady
72/166/EHS z 24. aprila 1972 o aproximaécii pravnych predpisov ¢lenskych statov
tykajucich sa poistenia zodpovednosti za Skodu spdsobenti motorovymi vozidlami
a kontroly plnenia povinnosti poistenia tejto zodpovednosti, ¢lanok 2 ods. 1 druhe;j
smernice Rady 84/5/EHS z 30. decembra 1983 o aproximacii pravnych predpisov
Clenskych Statov tykajucich sa poistenia zodpovednosti za Skodu sposobenti
prevadzkou motorovych vozidiel a ¢lanok 1 tretej smernice Rady 90/232/EHS zo
14. méja 1990 o aproximadcii pravnych predpisov ¢lenskych Statov tykajucich sa
poistenia zodpovednosti za Skodu sposobenu prevadzkou motorovych vozidiel
maju vykladat' v tom zmysle, ze nebrdnia vnutroStatnym ustanoveniam, ktoré v
pripade zrazky dvoch motorovych vozidiel, v dosledku ktorej vznikla cestujucemu
v jednom z tychto vozidiel ujma na zdravi, pricom ani jednému z vodic¢ov tychto
vozidiel nemozno pripisat’ zavinenie, umoziuji obmedzenie alebo vylucenie
zodpovednosti poistenych 0sob za Skodu.

4. Zaviazky Slovenskej republiky vo vztahu k Eurépskej tnii:

a) Lehota na prebratie smernice 2009/103/ES nebola ur¢ena nakolko sa tyka lehdt na

b)

transpoziciu do vnutrostatneho préva a uplatiiovania smernic uvedenych v casti B
prilohy I tejto smernice.

Proti SR nebolo za¢até konanie v ramci ,,EU Pilot®, ani nebol zagaty postup Eurdpskej
komisie, alebo konanie Stidneho dvora Europskej unie proti Slovenskej republike podl'a
¢l. 258 az 260 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tinie v platnom zneni.
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Zakon ¢. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spOsobentl prevadzkou motorového vozidla a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
Vv zneni neskorsich predpisov.

5. Navrh zikona je zlu¢iteI’ny s pravom Eurépskej uinie:

a) uplne.



