Dolozka vybranych vplyvov

1. Zikladné tidaje

Nazov materialu
Névrh zakona, ktorym sa menia a dopliiaju niektoré zakony v stvislosti s nepoistenymi vozidlami

Predkladatel’ (a spolupredkladatel’)

Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky v spolupraci s Ministerstvom financii Slovenskej republiky
a Ministerstvom dopravy Slovenskej republiky

O Material nelegislativnej povahy

Charakter predkladaného materialu Material legislativnej povahy

O Transpozicia/ implementécia prava EU

V pripade transpozicie/implementdcie uved'te zoznam transponovanych/implementovanych predpisov:

Termin zaéiatku a ukonéenia PPK | —---

Predpokladany termin predloZenia na pripomienkové ----
konanie

Predpokladany termin zaciatku a ukoncenia ZP**

Predpokladany termin predloZenia na rokovanie vlady SR* | November 2025

2. Definovanie problému

Uvedte zakladné problémy, ktoré su dovodom vypracovania predkladaného materialu (dévody maju presne
poukazat na problém, ktory existuje a je nutné ho predlozenym materialom riesit).

Sucasna pravna uprava v oblasti povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za skodu sposobenu prevadzkou
motorového vozidla (d’alej len ,,PZP*) je dlhodobo neadekvatna, ¢o vplyva na neefektivne fungujici systém
ukladania a vymahania pokut v ramci povinného zmluvného poistenia. Sucasne aktualny stav evidencie vozidiel
neposkytuje relevantné a platné udaje, nakol’ko existuje predpoklad, Ze v evidencii vozidiel sa nachadza okolo
300 tisic realne neexistujucich motorovych vozidiel. Uvedené skutocnosti sposobuji mnoziace sa aplikacné
problémy, neprimeranti zataz okresnym tradom i poistovniam a zbyto¢ne predlzuji rozhodovacie procesy na
okresnych auradoch v oblasti PZP.

3. Ciele a vysledny stav

Uvedte hlavné ciele predkladaného materialu (aky vysledny stav ma byt prijatim materialu dosiahnuty, pricom
dosiahnuty stav musi byt odlisny od stavu popisaného v bode 2. Definovanie problemu).
Hlavnym ciel'om predkladaného navrhu je predovsetkym zefektivnit’ & komplexne prehodnotit’ systém ukladania
a vymahania pokat v ramci PZP na zaklade rozkazného konania, ktoré nahradza stcasné spravne konanie.
Navrhom sa sleduje nové nastavenie celého mechanizmu v oblasti PZP vratane vhodnejSich procesov leh6t,
pravidelnych upozorneni drzitel'ov nepoistenych vozidiel i nového sadzobnika pokut. NeoddeliteI'nou st¢astou
komplexného prenastavenia systému v oblasti PZP je vyCistenie databazy evidencie vozidiel jednorazovym
trvalym vyradenim vsetkych dlhodobo nepoistenych vozidiel na zdklade umozneného generdlneho pardonu.

4. Dotknuté subjekty

Uved'te subjekty, ktorych sa zmeny predkladaného materialu dotknu priamo aj nepriamo:

Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, Ministerstvo financii
Slovenskej republiky, Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Néarodna banka Slovenska,
Slovenska kancelaria poistovatel'ov, okresné trady, spolo¢nost’ TESTEK, a. s., spolocnost S-EKA, s. r. 0.,
obcania Slovenskej republiky.

5. Alternativne rieSenia
Aké alternativne rieSenia veduce k stanovenému cielu boli identifikované a posudzované pre rieSenie
definovaného problému?
Nulovy variant - uvedte dosledky, ku ktorym by doslo v pripade nevykonania uprav v predkladanom materiali a
alternativne rieSenia/spésoby dosiahnutia cielov uvedenych v bode 3.
Neboli identifikované ziadne alternativne riesenia definovaného problému, nakolko navrhované riesenie sa javi
ako najvhodnejsie, pricom predstavuje vysledky spolo¢nej prace viacerych Ustrednych organov $tatnej spravy
ako aj inych organizécii relevantnych pre agendu PZP.




Nulovy variant — neprijatie navrhovanej pravnej Gipravy bude nad’alej prehlbovat’ su¢asny nevyhovujici pravny
stav, sposobovat’ d’alie dlhodobé aplikaéné problémy a predlzovat’ rozhodovacie procesy v podmienkach
okresnych uradov, ¢o v kone¢nom désledku oslabi déveru obcanov v spravne organy a bude mat’ pokracujuci
nezanedbatel'ny vplyv na zodpovednych platitel'ov PZP.

6. Vykonavacie predpisy
Predpoklada sa prijatie/zmena vykondvacich predpisov? O Ano X Nie
Ak ano, uvedte ktoré oblasti budu nimi upravené, resp. ktorych vykonavacich predpisov sa zmena dotkne:

7. Transpozicia/implementicia prava EU
Uvedte, c¢iv predkladanom navrhu pravneho predpisu dochadza ku goldplatingu podla tabulky zhody,
resp. ¢i ku goldplatingu dochddza pri implementdcii prava EU.

O Ano X Nie

Ak ano, uvedte, ktorych vplyvov podla bodu 9 sa goldplating tyka:

8. Preskumanie ucelnosti

Uvedte termin, kedy by malo dojst k preskumaniu ucinnosti a ucelnosti predkladaného materidlu.

Uvedte kritéria, na zaklade ktorych bude preskumanie vykonané.
Plnenie ciel'ov bude vyhodnotené na zaklade porovnania dostupnych dat z EVO, a na zaklade dostupnych dat
okresnych uradov 0 ukladani a vybere pokut a dat zo Slovenskej kancelarie poistovatel'ov 0 poéte poistnych
zmlav. Plnenie ciel'ov bude vyhodnotené v termine 2 roky od G¢innosti zdkona, s oh'adom na legisvakanény
proces a zaciatok i¢innosti zakona.

* vyplnit' iba v pripade, ak material nie je zahrnuty do Planu prace vlady Slovenskej republiky alebo Planu
legislativnych uloh vlady Slovenskej republiky.

** yyplnit’ iba v pripade, ak sa zavere¢né postudenie vybranych vplyvov uskuto¢nilo v zmysle bodu 9.1. jednotnej

metodiky.

*** posudzovanie sa tyka len zmien v 1. a II. pilieri univerzalneho systému dochodkového zabezpelenia

S identifikovanym dopadom od 0,1 % HDP (vratane) na dlhodobom horizonte.

9. Vybrané vplyvy materialu

Vplyvy na rozpocet verejnej spravy X  Pozitivne O Ziadne X  Negativne
Z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,
Vv pripade identifikovaného negativneho O Ano Nie O  Ciastoéne
vplyvu
v tom vplyvy na rozpocty obci a vyssich O Pozitivne X Ziadne O Negativne
uzemnych celkov
z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,
Vv pripade identifikovaného negativneho O Ano 0 Nie O  Ciastoéne
vplyvu
Vplyv na dlhodobu udrzatel'nost
verejnych financii v pripade vybranych O Ano J  Nie
opatreni ***
Vplyvy na limit verejnych vydavkov X  Pozitivne O Ziadne X  Negativne
Vplyvy na podnikatel’ské prostredie O  Pozitivne O Ziadne X  Negativne
2 (D YRRy LSt [0  Pozitivne O Ziadne [0  Negativne
Mef:hanizmus zniiczvgnia byrokracie X Ano O Nie
a nakladov sa uplatiuje:
Socialne vplyvy O Pozitivne X Ziadne O  Negativne
Vplyvy na Zivotné prostredie O Pozitivne X Ziadne O Negativne
Material je posudzovany podl'a zékona €. O Ano 0 Nie
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na




zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov V zneni neskorsich
predpisov

Vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti O Pozitivne X Ziadne O Negativne

Vplyvy na sluzby verejnej spravy pre
ob¢ana, z toho

vplyvy sluZieb verejnej spravy na O  Pozitivne X Ziadne O Negativne
obc¢ana
VTS 8D T S TP 0 D e [0  Pozitivne X Ziadne [0  Negativne
sprave
Vply\(y LEVTTEITY A R0, IROL SOV [0  Pozitivne X Ziadne O Negativne
a rodinu

10. Poznamky

V pripade potreby uvedte dopliiujuce informdacie k identifikovanym vplyvom a ich analyzam.

Ak predkladany material md margindlny (zanedbatelny) vplyv na niektoru zo sledovanych oblasti v bode 9
a z tohto dovodu je tento vplyv oznaceny ako ziadny vplyv, uved'te skutocnosti vysvetlujice, preco je tento vplyv
marginalny (zanedbatelny).

Informacie v tejto Casti sliZia na zhrnutie vplyvov alebo aj na vyjadrenie sa k margindlnym vplyvom a nie ako
nahrada za vypracovanie prislusnych analyz vybranych vplyvov.

V pripade, Ze je materidal posudzovany podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o zmene a doplnent niektorych zakonov v zneni neskorsich prepisov, uved'te internetovy odkaz na tento proces.

11. Kontakt na spracovatela

Uvedte udaje na kontaktnu osobu, ktoru je mozné kontaktovat' v suvislosti s posudenim vybranych vplyvov.
JUDr. Veronika Orsaghova, odbor podpornych ¢innosti, koordinacie a modernizacie verejnej spravy sekcie
verejnej spravy, Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, veronika.orsaghova@minv.sk, omk.svs@minv.sk,
tel.: +421 961 577 122

12. Zdroje

Uvedte zdroje (Statistiky, prieskumy, spoluprdacu s odbornikmi a iné), z ktorych ste pri priprave materialu a
vypracovavani dolozky, analyz vplyvov vychddzali. V pripade nedostupnosti potrebnych dat pre spracovanie
relevantnych analyz vybranych vplyvov, uved'te danu skutocnost.

Pri priprave materialu sa vychadzalo zo zaverov stretnuti pracovnej skupiny k PZP zlozenej z0 zastupcov
ustrednych organov Statnej spravy, vytvorenej s cielom zefektivnenia systému PZP jeho komplexnym
prehodnotenim a nastavenim vhodného mechanizmu na ukladanie pokut, ako aj z pravneho reSerSu
vypracovaného danou pracovnou skupinou. Vychodiskovym materidlom boli vysledky z kontroly Najvyssieho
kontrolného uradu Slovenskej republiky zakotvené v Protokole ¢. Z-001194/2024/1110/SMG ,,Sankény systém
v oblasti PZP zodpovednosti za skodu spdsobent prevadzkou motorového vozidla KA-044/2023/1110%. V
neposlednom rade boli pri priprave navrhu zakona brané do uvahy poznatky a poziadavky aplikacnej praxe.

13. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov z PPK ¢. ..........
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 8.1 Jednotnej metodiky)
[0 Sihlasné [0 Sihlasné s navrhom na dopracovanie = X Nesthlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti II. spolu s Vasim vyhodnotenim:

I. Uvod: Ministerstvo vnitra Slovenskej republiky predlozilo diia 10. septembra 2025 na predbezné
pripomienkové konanie material: ,Navrh zdkona, ktorym sa menia a dopliaju niektoré zikony v savislosti s
nepoistenymi vozidlami®“. Material predpokladd negativne vplyvy na rozpocet verejnej spravy, ktoré nie su
rozpoctovo zabezpecené, negativne vplyvy na limit verejnych vydavkov a negativne vplyvy na podnikatel'ské
prostredie, pricom mechanizmus zniZovania byrokracie sa neuplatiuje.

I1. Pripomienky a navrhy zmien: Komisia uplatiiuje k materiilu nasledovné pripomienky a odporucania:

K doloZzke vybranych vplyvov



mailto:veronika.orsaghova@minv.sk
mailto:omk.svs@minv.sk

Komisia Ziada predkladatela v bode 9. Vybrané vplyvy materiilu o vyznadenie ,,Ano“ pre Mechanizmu
zniZovania byrokracie a nakladov.

Odévodnenie: Novela zdkona &. 106/2018 Z. z. v § 74 ods. 3 a § 75 ods. 3 sa dopliia novym odsekom, ktorym
vznikne zvySeny administrativny naklad na podnikatel'ské prostredie.

Vyhodnotenie navrhovatela: Akceptované. Zmenené vyznacenie v bode 9 Dolozky vybranych vplyvov.

Komisia nesthlasi, Ze ,,Navrh zikona, ktorym sa menia a dopiiiaji niektoré zakony v stvislosti s
nepoistenymi vozidlami“ nema vplyv na informatizaciu spolo¢nosti. Predkladatel' sim v analyze vplyvov
vplyv identifikoval a uvadza potrebu upravy informaéného systému. Komisia ziada v dolozke vplyvov vyznadit’
pozitivny vplyv na informatizaciu spolo¢nosti a zaroven vypracovat a do d’al§ieho procesu predlozit’ analyzu
vplyvov na informatizaciu spolo¢nosti.

Vyhodnotenie navrhovatela: Neakceptované. Mame za to, ze uvedeny vplyv na informatizaciu spolo¢nosti
nevznika, nakol’ko zastavame nazor, Ze ide o informaény systém pre konkrétny tcel, nejde v§ak 0 novu sluzbu
pre ob¢anov, ale 0 zmenu a roz§irenie informa¢nych systémov v gescii Ministerstva vnutra Slovenskej republiky,
ktory sa rozsiruje na ucely povinného zmluvného poistenia. Tieto systémy nebudil pouzivané obcanmi. Dané
systémy predstavuji uz existujuce systémy, pricom ndvrhom zakona sa docieli ich uprava a vzajomna integracia.
Pojde o stibor ¢innosti, ktoré budu smerovat’ k ziskaniu jednoznacnych identifikacii pre pokracovanie procesu
vyradenia z Evidencie vozidiel (EVO) a zasielania rozkaznych prikazov.

Komisia Ziada vyplnit’ bod 8. Preskiumanie ucelnosti.
Odovodnenie: Tento bod je povinnou stucast’ou Dolozky vybranych vplyvov a je nevyhnutné uviest' kedy a akym
spdsobom bude vyhodnotené plnenie ciel'ov predkladaného materialu.

Vyhodnotenie navrhovatela: Akceptované. Doplneny bod 8 Dolozky vybranych vplyvov.

Komisia Ziada vyznacit’ negativne vplyvy na Zivotné prostredie a vypracovat’ suvisiacu analyzu vplyvov.
Odovodnenie: Komisia nesuhlasi s tvrdenim predkladatel'a, Ze material nema Ziadne vplyvy na Zivotné
prostredie. Samotna Predkladacia sprava uvadza, Ze navrh zakona méze predpokladat’ negativny vplyv na zivotné
prostredie s ohladom na potenciondlne niz$i prijem do rozpoctu Environmentidlneho fondu nasledkom
hromadného vyradenia nepoistenych vozidiel na zaklade generalneho pardonu. Je nepodstatné ¢i predkladatel’
povazuje vplyv za marginalny alebo nie. Pri hodnoteni akéhokol'vek negativneho vplyvu na zivotné prostredie
je potrebné vypracovat’ a predlozit prislusnu analyzu a presnejsie zdovodnit’ preco pripadne nie je mozné vplyvy
vycislit. Komisia tiez nestihlasi s tvrdenim predkladatel’a, Ze sa jednd o marginalny negativny vplyv na Zivotné
prostredie. Vzhl'adom na skutocnost’, ze Okresné tGrady ro¢ne dostant od Slovenskej kancelarie poistovatel'ov
priblizne 300 000 oznameni o neuzatvoreni PZP, nie je mozné tento vplyv povazovat za marginalny.

Vyhodnotenie navrhovatela: Akceptované. S ohl'adom na marginalnost’ vplyvu a nemoznost’ preukazania ani
jeho realneho odovodnenia, bol odsek tykajaceho sa vplyvu na zivotné prostredie vypusteny.

Komisia Ziada predkladatel’a o vyznacenie negativnych vplyvov predkladaného materidlu na MSP v bode
9 Dolozky vybranych vplyvov, t. j., Ze predkladany material ma negativny vplyv aj na MSP, nakol’ko navrh
zakona zavadza novy sadzobnik pokut a rozkazné konanie, ktoré sprisiiujil systém ukladania a vymahania sankcii
v ramci PZP. Hoci sa menia procesy lehot a zavadzaju pravidelné upozornenia, v praxi to mdze viest' k
CastejSiemu sankcionovaniu a vy$§iemu finanénému aj administrativnemu zat'azeniu podnikatel'ov (aj MSP).

Vyhodnotenie navrhovatePa: Neakceptované. Utelom navrhovanych zmien je zniZenie poétu vozidiel, ktoré
nie su kryté¢ platnym PZP. Navrhovany systém zvySuje efektivnost’ kontroly a vymahatel'nosti zakonnych
povinnosti drzitel'ov vozidiel. Prispieva k spravodlivému a rovnomernému uplatiiovaniu sankcii voci tym
subjektom, ktoré si tieto povinnosti dlhodobo neplnia. Ukladanie sankcii — aj opakovane — nepredstavuje
neprimerané administrativne ani finanéné zatazenie podnikatel'skych subjektov vratane malych a strednych
podnikov (MSP), pretoze ide o dosledok vedomého poruSenia zdkonnych povinnosti, nie o nova regulaénii
povinnost’. Systém navyse zohladiiuje primeranost’ postihov, umoziuje prehl'adnti komunikaciu s dotknutymi
subjektmi a reflektuje moznosti napravy (napr. moznost’ uzatvorit’ PZP pred uloZenim sankcie).

Z tohto dovodu nie je predkladatel'om identifikovany nepriaznivy ani neprimerany vplyv na MSP. Navrhované
opatrenia smeruju k zabezpeceniu rovnakych podmienok pre vsetkych ucastnikov trhu a k ochrane poctivych
podnikatel’'ov, ktori si zdkonné povinnosti riadne plnia. Navyse, podl'a ndsho nazoru, sankcie za nedodrzanie
zakonnych povinnosti nemozno oznacovat’ ako negativny vplyv.




K analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy

Komisia Ziada odévodnit’ opodstatnenost’ investicie vo vyske 2,75 mil. eur na jednorazové precistenie
Evidencie vozidiel (EVO). Podl'a materidlu ma Gprava existujuceho systému Centralnej evidencie spravnych
deliktov a priestupkov CESDaP za 150 tis. eur umoznit’ automatizované zasielanie rozkazov pri nezaplateni PZP
cez Centralne Gradné doru¢ovanie. Okrem toho st v materiali planované investiéné vydavky do IT vo vyske 2,75
mil. eur na jednorazové precistenie evidencie vozidiel. Predlozeny material neuvadza oddvodnenie, pre¢o ma
byt na jednorazové precistenie evidencie vozidiel obstarany IT systém za 2,75 mil. eur, aké bude mat’ uvedené
precistenie® prinosy a aké su alternativy k obstaraniu IT systému aj s ohl'adom na to, Ze uz predlozeny material
obsahuje prvé odhady stavu evidencie vozidiel po precisteni podla stanovenych kritérii (zo 655 tis. vozidiel bez
PZP ostane v evidencii 92,7 tis).

Vyhodnotenie navrhovatePa: Ciasto¢ne akceptované. Nebude sa obstaravat’ novy informaény systém, pojde
0 konkrétne upravy a vzajomnu integraciu 2 systémov, ktoré uz Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky
vyuziva. Po prehodnoteni moznosti Gprav informaéného systému EVO bol upraveny rozpoc¢et na sumu 150 tis.
eur v roku 2026, namiesto pévodne predpokladanych 2 miliénov eur, a v d’alSom roku na podporu prevadzky v
sume 75 000 eur. Na upravu informacného systému Centralna evidencia spravnych deliktov a priestupkov
(CESDaP) je rozpoétovana suma 151 019 eur. Nejedna sa iba o jednorazové precistenie EVO, ale upravy
zahfiaju aj nasledné opakované periodické Cistenie EVO S doplnenim o funkénosti, ktoré buda v oboch
systémoch implementované natrvalo. Z uvedeného vyplyva, Ze ¢innosti zostanu v informa¢nom systéme EVO a
Vv informa¢nom systéme CESDaP aj nad’alej a budu sa pravidelne pouzivat.

Komisia Ziada do materialu doplnit’ sposob odhadu a detailnu Struktiru niakladov na obstaranie IT
systému na jednorazové precistenie Evidencie vozidiel (EVO). Predlozeny material neuvadza spdsob odhadu
ani detailnu Struktaru nakladov na obstaranie IT systému na precistenie EVO. V materiali absentuje definovanie
problému v EVO, jednotlivé tkony potrebné na ,precistenie”, jednotkové ocenenie potrebnych ukonov
a alternativne riesenia.

Vyhodnotenie navrhovatePa: Neakceptované. Podl'a vyjadrenia sekcie informatiky, telekomunikacii
a bezpecnosti Ministerstva vntitra Slovenskej republiky, pokial’ sa jedna o vysku investicie, treba podotknut’, ze
ide o0 odhad ceny. Presné vycislenie investicie bude zname az po riadnom schvaleni legislativy v konkrétnom
znenti.

Komisia Ziada oddévodnit’ opodstatnenost’ navySenia 49 pozicii aj s doplnenim objemu a opisu ich
pracovnej naplne. Kontrola PZP aj doteraz patrila medzi kompetencie okresnych tiradov, nie je preto dostatocne
odovodnené d’alSie navySovanie kapacit. Z navrhu tiez vyplyva, Ze technické rieSenie v systéme CESDaP ma byt
automatizované, nie je preto jasné, aké Cinnosti a v akom objeme ma vykonavat dodato¢nych 49 novych
zamestnancov.

Vyhodnotenie navrhovatela: Akceptované. Po prehodnoteni pripomienky navrhovatelom a za stfasného
zohl'adnenia prebiehajucej konsolidacie i si¢asného stavu $tatneho rozpo¢tu budi negativne vplyvy na zvySené
osobné vydavky rozpoctovej kapitoly Ministerstva vnttra SR zabezpecené tak, aby nezakladali dodato¢né vplyvy
na schvaleny Statny rozpocet na rok 2026, ale budu zabezpecené v ramci schvalenych limitov vydavkov a limitu
poctu zamestnancov kapitoly Ministerstva vnutra SR na roky 2026 az 2028.

Komisia Ziada do tabuliek analyzy vplyvov na rozpocet doplnit’ odhad prijmov Stitneho rozpoctu na
zaklade uZ uvedenych informacii. Predkladatel’ v materiali uvadza informacie potrebné pre odhad zvySenia
prijmov S$tatneho rozpoctu. Odhad zvysSenych prijmov by mal pozostavat’ zo zvySenia prijmu z odvodu z PZP
a z docasného zvySenia prijmu na pokutach. Obe z poloziek je mozné odhadnut’ podla informacii dostupnych
v dokumente.

Vyhodnotenie navrhovatelPa: Akceptované. Doplnené v Analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy, v ¢asti
prijmy verejnej spravy.

Vsetky vplyvy na rozpocet verejnej spravy vyplyvajuce z materialu Komisia Ziada zabezpecit’ v ramci
schvilenych limitov vydavkov a limitu poctu zamestnancov kapitoly MV SR ako aj limitu verejnych
vydavkov kapitoly MV SR na prislusny rozpoctovy rok, bez dodatoénych poziadaviek na rozpocet verejnej
spravy a bez vplyvu na limit verejnych vydavkov. V tejto suvislosti Komisia upozoriuje, Ze v ramci
pripravy navrhu rozpoctu kapitoly VPS na roky 2026 az 2028 nie s na uvedeny ucel alokované
prostriedky.




Vyhodnotenie navrhovatela: Ciastoéne akceptované. Na ziklade Jednotnej metodiky na posudzovanie
vybranych vplyvov je hlavnym cielom predbezného pripomienkového konania posudit, ¢i predkladatel'om
identifikované a analyzované vplyvy materialu su uvedené realne a predkladatel’ vykonal posudenie vplyvov v
ramci procesu ustanoveného touto metodikou v dostatoénom rozsahu a ¢i identifikoval vietky dotknuté subjekty.
Mame za to, ze predkladatel’ pri posudzovani vplyvov postupoval ddsledne a zodpovedne, definoval problém,
navrhol rieSenia vratane uréenia ciel'ov, ktoré sa navrhom zakona maju dosiahnut’ a nalezite postdil vplyvy na
vybrané oblasti. Sucasne si dovolujeme uviest, Ze zavedenim navrhovanych zmien existuje predpoklad
zefektivnenia pokutovania za neuzatvorenie PZP, ¢o bude mat za nasledok zvySenie vyberu finan¢nych
prostriedkov do Statneho rozpoctu za ulozené pokuty, nakolko sucasny stav vykazuje neefektivny systém
vymahania finanénych prostriedkov z pokut, na ¢o poukézali aj vysledky kontroly Najvyssicho kontrolného
uradu SR k tejto problematike, ktora odporucala zasadnti zmenu suc¢asného nastavenia systému pokutovania v
ramci PZP. Z uvedeného vyplyva, Ze aktudlny stav prinasa Skody vyznamného rozsahu pre Statny rozpocet v
dosledku nevytvorenia vhodnych legislativnych ramcov v danej oblasti. Z tohto dévodu zlepSenie systému
vymahania pokut s u€¢innostou od 1.3.2026 bude viest’ k zvySeniu prijmov Statneho rozpoctu, ktoré maju mat
najvyssiu uéinnost’ prave v prvom roku schvalenia navrhovanej zmeny. V d’alSich rokoch, pod hrozbou vyssich
sankcii a efektivneho vymahania pokut, vratane finalnej moznosti vyradenia motorového vozidla z EVO, je
mozné predpokladat’ zvySenie poctu uzatvorenych zmlav o PZP, nakol'ko majitelom vozidiel sa na zaklade
navrhovaného znenia navrhu zakona oplati viac uzatvorit PZP ako zaplatit zdkonom navrhované pokuty s
moznost'ou vyradenia jeho vozidla z EVO.

Napriek uvedenému navrhovatel’ Ciastoéne akceptoval pripomienku komisie s tym, ze negativne vplyvy na
zvySené osobné vydavky rozpoctovej kapitoly Ministerstva vnttra SR budu zabezpecené tak, aby nezakladali
dodatocné negativne vplyvy na schvaleny Statny rozpocet na rok 2026 v tejto oblasti. Budl zabezpecené v ramci
schvalenych limitov vydavkov a limitu po¢tu zamestnancov kapitoly Ministerstva vnttra SR na roky 2026 az
2028. Sucasne navrhovatel' prehodnotil aj negativne rozpoctové vplyvy stvisiace s Upravou informaéného
systému Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov a s jednorazovym precistenim informaéného
syst¢tmu EVO, na zaklade ¢oho bol upraveny rozpoCet na sumu 150 tis. eur v roku 2026, z pdvodnych
predpokladanych 2 miliénov eur, hoci v d’alSom roku na podporu prevadzky ostala suma 75 000 eur. Na upravu
informaéného systému Centralna evidencia spravnych deliktov a priestupkov (CESDaP) je rozpoctovana suma
151 019 eur. Nejedna sa iba o jednorazové precistenic EVO, ale upravy zahifiaju aj nasledné opakované
periodické ¢istenie EVO s doplnenim o funkénosti, ktoré buda v oboch systémoch implementované natrvalo. Z
uvedeného vyplyva, Ze ¢innosti v informa¢nom systéme EVO a v informacnom systéme CESDaP sa budu aj
nad’alej pravidelne pouzivat'.

Zastavame nazor, ze v kone¢nom désledku bude v dlhodobom horizonte prijem do §tatneho rozpoctu markantne
vys$si nez aktualne pozadované rozpoctovo nekryté vydavky verejnej spravy, co v buducnosti moéze pomdct’
Statnemu rozpoctu spamétat’ sa zo su¢asného neziaduceho stavu verejnych financii SR. Zaverom si dovol'ujeme
uviest’, ze predkladatel’ si uvedomuje, Ze vSetky spomenuté odévodnenia predstavujt odhady, ktoré nie je mozné
na 100 % zarucit, avSsak mame za to, ze s ohl'adom na ocakavany predpoklad zvySenych prijmov podla
uvedenych vypoctov v spojeni s aktualnymi markantnymi finan¢nymi stratami v oblasti PZP za uplynulé roky
(uskutoc¢novaného okresnymi uradmi v spravnom konani) jednoznacne preukdzané vysledkami kontroly
uskuto¢nenej Najvyssim kontrolnym tiradom SR, je komplexna zmena nastavenia systému PZP viac nez ziaduca.
A takato zasadna zmena, napriek predpokladanému zna¢nému finanénému prinosu v buducnosti, samozrejme
prinasa aj zvySené vydavky, ktorych krytie nie je alokované v ramci kapitoly Ministerstva vnutra Slovenske;j
republiky. Na zaklade uvedenych skutocnosti navrhujeme zvySené vydavky na rozpocet verejnej spravy
vyplyvajuce z navrhu zékona doplnit’ do dodatku k rozpoctu kapitoly Ministerstva vntitra SR v rozpocte verejne;j
spravy na roky 2026 — 2028.

II1. Zaver: Stala pracovna komisia na posudzovanie vybranych vplyvov vyjadruje

nestihlasné stanovisko s materidlom predloZzenym na predbezné pripomienkové konanie s odporii¢anim na jeho
dopracovanie podl'a pripomienok v bode II.

IV. Poznamka: Predkladatel’ zapracuje pripomienky a odport¢ania na upravu uvedené v bode Il a uvedie
stanovisko Komisie do dolozky vybranych vplyvov spolu s vyhodnotenim pripomienok.

Nesuhlasné stanovisko Komisie neznamena zastavenie d’alSieho schvalovacieho procesu. Stanovisko Komisie
slizi ako podklad pre informované rozhodovanie vlady Slovenskej republiky a d’alSich subjektov v ramci
schvalovacieho procesu. Predkladatel ma moznost” dopracovat’ material podla pripomienok a zaslat’ ho na
opidtovné schvalenie Komisie, ktora moze nasledne zmenit svoje stanovisko.

JUDr. Martin Semanco
predseda Komisie




14. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov zo zaverecného posiudenia ¢. ..........
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 9.1. Jednotnej metodiky)

[0 Suhlasné [0 Sihlasné s navrhom na dopracovanie [] Nesthlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti I1. spolu s Vasim vyhodnotenim:




