VYHODNOTENIE PRIPOMIENKOVEHO KONANIA
Zakon, ktorym sa meni a dopiiia zakon &. 297/2008 Z. z. o ochrane pred legaliziciou prijmov z trestnej ¢innosti a o ochrane
pred financovanim terorizmu a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a
dopiiiaju niektoré zakony

LP/2025/518
Sposob pripomienkového konania
Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych: 98/28
Pocet vyhodnotenych pripomienok: 98
Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych: 60/16
Pocet ¢iastocne akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych:  16/7
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych: 22/5
Pocet vznesenych hromadnych pripomienok: 0
Pocet vyhodnotenych hromadnych pripomienok: 0
Pocet akceptovanych hromadnych pripomienok: 0
Pocet Ciasto¢ne akceptovanych hromadnych pripomienok: 0

Pocet neakceptovanych hromadnych pripomienok: 0



Vysvetlivky k pouzitym skratkam v tabul'kach:

O — oby¢ajnd A — akceptovana

Z —zasadnd N — neakceptovana
CA — ¢iastoéne akceptovana
NEP — neprihliada sa

Vyhodnotenie vecnych pripomienok

Vznesené pripomienky

Subjekt Typ Pripomienka Vyh. Sposob vyhodnotenia
Klub 500 Cl. I bod 4 (§ 7 ods. 1 pism. b)) Dovodova sprava bola
Klub 500 Navrhujeme zmenu ustanovenia § 7 ods. 1 pism. b) nasledovne: upravena v sulade so

zavermi rozporového
,,b) pri pravnickej osobe alebo zdruzeni majetku zistenie nazvu, konania.

adresy sidla, adresy skuto¢ného miesta vykonu podnikatel'ske;j
¢innosti, ak je odli$na od adresy sidla, identifika¢ného ¢isla,
oznacenia uradného registra alebo inej tradnej evidencie, v
ktorej je pravnicka osoba alebo zdruZenie majetku zapisané,
¢islo zéapisu do tohto registra alebo evidencie, a identifikéacia
Z fyzickej osoby, ktora je opravnena konat’ v mene pravnickej CA
osoby alebo zdruzenia majetku, ako aj zistenie mena a
priezviska osob, ktoré zastavaju funkcie v najvy$Som riadiacom
organe pravnickej osoby alebo zdruzenia majetku, teda v
Statutarnom organe*‘.

Zaroven navrhujeme nasledovne upravit’ znenie dovodovej
spravy:

,»Cielom Upravy je zostladenie rozsahu identifikécie pri




pravnickych osobach a zdruzeniach majetku s odporac¢anim
FATF ¢. 10.9b), ktoré pozaduje ziskanie mien relevantnych osob,
ktoré zastavaju funkciu vo vrcholovom vedeni spolo¢nosti na
najvyssom stupni a ktoré priamo ovplyviiuji smerovanie danej
spoloc¢nosti. Vyborom Moneyval bola tato poziadavka
Specifikovana o ,,ziskanie mien vSetkych osob zastdvajtcich
vrcholové riadiace pozicie (napr. vrcholovi riaditelia)®.
Doterajsia uprava vyzadujica iba identifikdciu osoby opravnene;j
konat' v mene pravnickej osoby, nespliiiala tato poziadavku. Z
tohto dovodu bola zakonna tprava doplnend o povinnost’ ziskat’
mena a priezviska osob, ktoré zastavaju funkcie v najvysSom
riadiacom organe pravnickej osoby a zdruzenia majetku, ktorym
je Statutarny organ.*

Odovodnenie:

Navrhujeme upravit’ textaciu tak, aby bolo bez akychkol'vek
pochybnosti zrejmé, kto sa povazuje za riadiaci organ
spolo¢nosti a ktoré osoby v iom zastavaju funkcie.
Najvhodnejsie sa javi doplnit’, Ze ide o vrcholovy riadiaci orgén,
ktorym je v pravnom prostredi Slovenskej republiky Statutarny
organ. Mame za to, Ze zo zdkona musi byt’ zrejmé do akej
urovne je potrebné skimat’ riadenie prislusnej spolo¢nosti.
Zaroven Ucelom ustanovenia je, aby povinna osoba poznala
osoby, ktoré v rdmci spolo¢nosti rozhoduju o jej smerovani, ¢o
nebudu plnit’ vSetky osoby, ktoré majii manazérske pozicie, ale
len tie osoby, ktoré mézu priamo ovplyvilovat’ smerovanie
prislusnej spolo¢nosti, ¢o vzdy spiiiaju vyluéne &lenovia
Statutarnych organov spolo¢nosti.

V zmysle vysvetl'ujicich poznamok k odporucaniu FATF ¢. 10,




bod 5 pism. a), ods. 1i):

,»The powers that regulate and bind the legal person or
arrangement (e.g. the memorandum and articles of association of
a company), as well as the names of the relevant persons having
a senior management position in the legal person or arrangement
(e.g. senior managing directors in a company, trustee(s) of a
trust).*

Mame za to, ze smernica ¢. 2015/849 v aktudlnom zneni ako aj
vyssie uvedené odporucanie FATF poskytuje ¢lenskym Statom
moznost prispdsobit’ a implementovat’ ustanovenia smernice tak,
aby doslo k ziskaniu informacii o relevantnych osobach, ktoré
zastavaju poziciu na najvyssich urovniach managementu
spolocnosti a zaroven tak, aby bolo predmetné ustanovenie
vykonatel'né v podmienkach prislusného statu.

V podmienkach Slovenskej republiky je v pripade pravnickych
0s0b vrcholovym riadiacim organom Statutarny organ, ktorého
¢lenovia maju vicsinou aj opravnenie konat’ a podpisovat’ za
spolo¢nost’. Uvedené v§ak neznamena, Ze predmetné opravnenie
musia mat’ vSetci ¢lenovia Statutdrneho organu, opravnenie
konat’ za spolo¢nost’ méze mat’ napriklad len predseda
predstavenstva spolu s podpredsedom predstavenstva (ktorych
moze byt viac). Zaroven, mdze nastat’ situdcia, ze osoby, ktoré
su opravnené podpisovat’ za danu pravnicku osobu, konaju len
na zéklade poverenia od Statutarneho orgénu danej pravnicke;j
osoby ako vrcholového manaZzmentu a teda nemaju
rozhodovaciu pradvomoc. Takymito osobami st napriklad
splnomocnenci, je vSak zrejmé, Ze splnomocnenci nerozhoduju o
smerovani spoloc¢nosti, nie st vrcholovi manazéri spolo¢nosti a
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Klub 500
Klub 500

urcite nie st ¢lenmi Statutarneho orgdnu spolocnosti. Ak ide o
realitu v pravnom prostredi Slovenskej republiky, mali by byt’ za
vrcholovych manazérov a najvyssi organ pravnickej osoby
povazovani ¢lenovia Statutdrneho organu. Tieto osoby je
potrebné povazovat’ za relevantné v sulade s odporucanim ¢. 10
FATF.

V pripade ak by sme ponechali navrhované znenie, doslo by k
situdcii, kedy by nebolo zrejmé do akej miery je potrebné
skamat’ a zist'ovat riadiacu Struktiru spolo¢nosti. V realite a
zvonka je mozné posudit’, len to, kto je Statutarnym orgadnom
spolocnosti, nie to, kto ma aké rozhodovacie kompetencie v
ramci spoloc¢nosti (pricom kompetencie vobec nemusia
znamenat’ aj moznost’ ovplyvnit’ smerovanie spolocnosti).
Zaroven by takato Gprava bola administrativne naro¢nd, nakol’ko
by vyzadovala neprimerané skiimanie vnutorného nastavenia
prislusnej spolo¢nosti. Ak napriklad spolo¢nost’ zriadi riadiaci
organ, ktory je vSak zaloZeny len za icelom riadenia konkrétnej
podnikatel'skej aktivity danej spolo¢nosti a neovplyviiuje jej
chod ani smerovanie, nie je tento organ relevantny z pohl'adu
ucelu zédkona a smernice. Predmetné je vSak mozné s istotou
zistit’ len podrobnym skiimanim Struktary a rozdelenia
kompetencii v ramci spolo€nosti a zaroven, tento organ bude
vzdy podriadeny Statutdrnemu orgénu spolo¢nosti. Za relevantny
orgén je preto potrebné povazovat’ len najvyssi organ a
vrcholovy orgéan spolo¢nosti, ktorym je v pripade pravnickych
0s0b zaloZenych v sulade s pravom Slovenskej republiky
Statutarny orgédn spoloc¢nosti.

Cl.Ibod 5 (§ 10 ods. 1 pism. b))

Navrhujeme preformulovat’ ustanovenie § 10 ods. 1 pism. b) CA
nasledovne:

Dovodova sprava bola
upravena v sulade so
zévermi rozporového




konania.
,»Overenie informdcii tykajtcich sa identifikacie kone¢ného
uzivatel'a vyhod povinna osoba vykonava ich ziskanim zo
spol'ahlivych zdrojov uplatnovanim pristupu zalozené¢ho na
hodnoteni rizik podl'a § 20a, priCom je opravnena vyuzit’
nezavislé a spol'ahlivé informacie, udaje ziskané z registra
pravnickych osdb, podnikatel'ov a organov verejnej moci 41c)
(d’alej len ,,register pravnickych osob*), ako aj udaje ziskané od
samotného klienta.

V pripadoch, ked’ rizikové hodnotenie podl'a § 20a nepreukéaze
zvysené riziko a povinna osoba vykonala riadnu starostlivost’
(due diligence), mozu sa za spolahlivy zdroj informacii
povazovat aj interné dokumenty klienta (napriklad
zakladatel'ské listiny, Struktara akcionarov, rozhodnutia valného
zhromazdenia) alebo ¢estné vyhlasenie klienta, ak neexistuju
dévody na pochybnosti o pravdivosti tychto informécii.*

Odovodnenie:

Navrhovana pravna Gprava uklad4 povinnost’ overovat’ tidaje o
kone¢nom uzivatel'ovi vyhod zo ,,spolahlivych zdrojov*, avSak
pojem ,,spolahlivy zdroj* nie je v zdkone ani v dovodovej sprave
bliZ8ie vysvetleny. To vedie k nejasnostiam a rozdielnym
vykladom medzi povinnymi osobami, ¢o v praxi zvySuje
administrativnu zat'aZ pre podnikatel'ov.

V sulade s &l. 30 ods. 8 smernice (EU) 2015/849 a odpora¢anim
FATF ¢. 10 (v zmysle vysvetl'ujiicich poznamok k odport¢aniu
FATF ¢. 10, bod 5 pism. a), ods. 1)) sa od povinnych osdb
vyzaduje, aby sa pri starostlivosti o klienta nespoliehali vylucne




na udaje z registra, ale overovali ich aj z iného spol'ahlivého,
nezavislého zdroja — napriklad z iného verejného registra alebo
prostrednictvom potvrdenia ¢i KYC/due diligence formulara od
klienta. Ugelom tychto pravidiel vak nie je spochybnit’ register
ako zdroj informadcii, ale podporit’ viaczdrojové overenie.

Z tohto dévodu ziadame, aby bol do dovodovej spravy doplneny
blizsi vyklad pojmu ,,spol'ahlivy zdroj“ v sulade so smernicou a
Standardmi FATF, priCom by malo byt’ zrejmé, Ze za spolahlivé
zdroje sa povazujui najma registre a evidencie vedené organmi
verejnej moci (napr. register pravnickych oséb, obchodny
register, register partnerov verejného sektora), ako aj registre
&lenskych statov EU alebo $tatov OECD, ak obsahujt
rovnocenné udaje. Takto doplneny vyklad prispeje k jednotnému
uplatiovaniu zakona, znizeniu administrativnej zataze a
zachovaniu suladu s cielom smernice a odporucanim FATF ¢.
10.

Klub 500
Klub 500

CL. Ibod 7 (§ 10 ods. 9)

Navrhujeme vypustit’ navrhované nové znenie § 10 ods. 9 a
zachovat’ povodné znenie, doplnené o explicitné vyjadrenie
,»moznosti* nevykonat’ zdkladnu starostlivost’, nasledovne:

»(9) Povinnd osoba moZe nevykonat’ zdkladnt starostlivost’ vo
vzt'ahu ku klientovi podla odseku 2 pism. c),

a) ak by jej vykonanim v celom rozsahu alebo len jej ¢asti mohlo
dojst’ k zmareniu alebo ohrozeniu spracovania neobvyklej
obchodnej operacie, alebo

b) ak jej Finan¢na spravodajska jednotka da pisomny pokyn
nevykonat’ zakladnu starostlivost’ vo vzt'ahu ku klientovi v
celom rozsahu alebo len jej €asti z dovodu, Ze jej vykonanim by
mohlo dojst’ k zmareniu alebo ohrozeniu spracovania neobvyklej

%

CA

Dévodova sprava bola
upravena v sulade so
zavermi rozporového
konania.




obchodnej operacie.*
Odo6vodnenie:

Navrhované nové znenie § 10 ods. 9 sa odchyl'uje od povodného
ucelu tohto ustanovenia. Povodny text stanovoval, ze povinna
osoba nevykona zakladnu starostlivost’, ak by jej vykonanie
mohlo zmarit’ alebo ohrozit’ spracovanie neobvyklej obchodnej
operacie. Takato formuldcia mala jasny preventivny ciel’ —
chranit’ priebeh spracovania podozrivych obchodov a zabranit
ich odhaleniu klientovi.

Navrhované nové znenie tento princip meni, pretoze z
povinnosti nevykonat’ zakladnu starostlivost’ robi povinnost’
postup spitne zdoévodnovat. Povinné osoba by tak musela
vysvetlovat’, na zdklade ¢oho podozrenie vzniklo, ¢o ide proti
povodnému zmyslu ustanovenia a zaroven zvysSuje
administrativnu zat'az. Zachovanie pdvodného znenia s
doplnenim slova ,,m6Ze* umoZni povinnym osobam postupovat
primerane podl'a okolnosti a zaroveil zachova preventivnu
funkciu tohto ustanovenia.

Klub 500
Klub 500

VloZenie nového novelizaéného bodu
Cl. 1 ziadame doplnit’ 0 novy bod, ktory znie:

§ 10 — doplnenie nového odseku (9) (doterajsi odsek 9 sa
primerane precisluje)

,»Ak je na ucely splnenia povinnosti podl’a tohto zdkona potrebné
zabezpecit’ dokumenty alebo udaje zo zahrani¢ia, mozno lehotu
na ich predloZenie primerane predizit. Nesplnenie povinnosti z
dovodov objektivnej nemoznosti ich v€asného ziskania
nezaklada porusenie povinnosti klienta.*

Po prerokovani
predmetnej
pripomienky na
rozporovom konani
upustil
pripomienkujuci
subjekt od
pripomienky ako od
zéasadne;.
Predmetom




Odovodnenie:

Navrhovana tuprava zohl'adnuje pripady, ked’ je na overenie
udajov alebo splnenie povinnosti potrebné ziskat’ dokumenty zo
zahraniCia — napriklad v pripade, Ze medzi vlastnikmi alebo
ovladajicimi osobami klienta figuruje zahrani¢ny subjekt alebo
fyzicka osoba.

Ziskanie takychto dokumentov mdze byt’ ¢asovo a
administrativne naro¢né, a ¢asto zavisi od procesov
zahrani¢nych orgdnov. Zakon by preto mal umoznit’ primerané
prediZenie lehoty a jasne ustanovit’, Ze objektivna nemoznost’
vcasného zabezpecenia podkladov nema byt automaticky
povazovana za porusenie povinnosti. Takéto rieSenie zaist'uje
spravodlivejsi pristup a predchadza neprimeranému postihovaniu
podnikatel'ov, ktori konaju v dobrej viere a riadne plnia svoje

pripomienky je Gprava
vzt'ahov medzi
povinnou osobou a
klientom pri
vykonavani
starostlivosti,
konkrétne
predlzovania lehoty na
predlozenie
dokumentov od
klienta. Kedze tieto
lehoty urcuje klientovi
povinna osoba a nie st
nijakym spoésobom
limitované zakonom,
nepovazujeme za

povinnosti. vhodné dizku tychto
lehot akokol'vek
regulovat’.
Klub 500 VlozZenie nového novelizaéného bodu Po prerokovani
Klub 500 Cl. 1 ziadame doplnit’ o novy bod, ktory znie: predmetnej

§ 10 — doplnenie nového odseku (10)

,»Povinna osoba pri vykonavani starostlivosti o klienta prihliada
na udaje a dokumenty, ktoré st dostupné vo verejnych registroch
alebo ktoré uz predtym ziskala v rdmci starostlivosti o tohto
klienta, a nevyzaduje ich opitovné predlozenie, ak su stle
platné a nedoslo k podstatnej zmene.*

Odovodnenie:

pripomienky na
rozporovom konani
upustil
pripomienkujuci
subjekt od
pripomienky ako od
zéasadne;.

Predmetom
pripomienky je Gprava
vztahov medzi




Ciel'om je zosuladenie s principmi digitalizacie a byrokratickej
jednoduchosti podl'a zasady ,,once only* uplatiiovanej v
pravnom ramci EU.

Ustanovenie by zabréanilo zbytocnému opakovaniu poziadaviek
voci klientom a znizilo administrativnu zat'az pri opakovanej
identifikacii a overovani udajov, najmé ak su tieto informécie uz
overené alebo dostupné v oficidlnych registroch.

povinnou osobou a
klientom pri
vykonavani
starostlivosti,
konkrétne ziskavanie
dokumentov od klienta
pri vykonéavani
starostlivosti.
Vyzadovanie si
dokumentov od klienta
a ich poskytovanie
klientom je vylu¢na
zalezitost’ vztahu
medzi nimi a
nepovazujeme za
potrebné do tohto
vztahu vstupovat’ a
regulovat’ ho zmenou
zékona.

MDSR CL. I bod 2 Navrhované znenie
Ministerstvo V ¢l. I bode 2 navrhujeme slové ,,prvom bode az piatom bode* povaZujeme za
dopravy nahradit’ slovami ,,tomto pismene*. vhodnejsie. Rovnaka
Slovenskej legislativna technika je
republiky pouzitd aj v pismene
d).
MDSR Cl.1bod 3
Ministerstvo V ¢l. I bode 3 navrhujeme za slovo ,,fondu* vlozit’ ¢iarku, ked’ze
dopravy ide o Cast’ vety za bodkociarkou ktorej sucast'ou je aj Ciarka.
Slovenske;j
republiky
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MDSR CL. I bode 5 § 15 ods. 1 pism. b) v poznamke pod &iarou k
Ministerstvo odkazu 41
dopravy V€l ITbode 5 § 15 ods. 1 pism. b) v poznamke pod Ciarou k A
Slovenske;j odkazu 41 odporucame uviest’ konkrétne ustanovenia a na konci
republiky doplnit’ bodku.
MDSR CL I bode 7 Slovné spojenie
Ministerstvo V ¢l. I bode 7 navrhujeme slovo ,,existuje* nahradit’ slovom ,,je* ,existuje dovod* sa
dopravy a slova ,,podozrenie povinnej osoby* nahradit’ slovami ,,jej bezne pouziva aj v
Slovenskej podozrenie®. CA inych pravnych
republiky predpisoch. Jeho
pouzitie v navrhu
povazZujeme za
vhodne;jsie.
MDSR CL. I bode 9 § 17 ods. 4
Ministerstvo V ¢l. I bode 9 sa navrhuje v § 17 vypustit’ odsek 4 a doterajsie
dopravy odseky 5 az 7 oznacit’ ako odseky 4 az 6; v nadvéznosti na A
Slovenskej uvedené navrhujeme upravit’ aj vnutorné odkazyna § 17 v § 18
republiky ods. 1,§ 22 ods. 1 a2 a § 23.
MDSR Cl. 1bod 10
Ministerstvo V ¢l. I bode 10 navrhujeme slova ,,odkedy zac¢ala byt nahradit’
dopravy slovami ,,odo dna ked’ sa stala®. A
Slovenskej
republiky
MDSR ClL I bod 11 § 24c ods. 1, ods. 3 pism. a), ods. 6, ods. 9, ods. 5 Nepovazujeme za
Ministerstvo a’7. potrebné menit’ § 24c¢
dopravy 7. V¢l Ibode 11 v ods. 1 v stlade s
Slovenskej - § 24c ods. 1 navrhujeme bodku na konci prvej vety CA pripomienkou.
republiky bodkociarkou a slova ,,spravcom ... fondov je* nahradit’ slovami Lehota ,,28 dni* bola

,,jeho spravcom a prevadzkovatelom je*;
- § 24¢ ods. 3 pism. a) navrhujeme slovo ,,a* nahradit’ ¢iarkou
ked’ze nejde o vypocet pravnych predpokladov alebo nasledkov;

navrhnuta z dovodu, ze
je zhodna s lehotou
uvedenou v ¢lanku 67
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- § 24c¢ ods. 6 navrhujeme slovo ,,a* nahradit’ bodkou a
nasledujtci text upravit’ ako novu vetu, ked’Ze ide o samostatny
predpoklad;

- § 24c¢ ods. 9 navrhujeme slova ,,Ustanovenia odsekov*
nahradit’ slovom ,,0Odsek*, vzhI'adom na nadbyto¢nost’ slova
,,Ustanovenia“;

- § 24c ods. 5 a 7 navrhujeme lehotu 28 dni nahradit’ lehotou 30
dni.

nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady
(EU) 2024/1624 z 31.
maja 2024 o
predchadzani
vyuzivaniu finanéného
systému na ucely
prania Spinavych
penazi alebo

financovania
terorizmu, ktoré od 10.
jula 2027 nahradi
sucasnu smernicu.
MDSR CL.1bod 12
Ministerstvo V ¢l. I bode 12 navrhujeme text upravit’ do jednotného ¢isla a za
dopravy slova ,,§ 21 ods. 2 vlozit’ slova ,,v zneni u¢innom od 1. marca A
Slovenskej 2026, ked’Ze uvedeny odsek novelizuje bod 10.
republiky
MDSR CL1I
Ministerstvo V ¢l. Il uvodnej vete odporucame za slovo ,,sa“ vlozit’ slova
dopravy »meni a“. A
Slovenskej
republiky
MDSR CL I bod 1 Druhej pripomienke
Ministerstvo 10. V¢l Il bode 1 navrhujeme nebolo vyhovené,
dopravy - v uvodnej Casti vety slovd ,,Zivnostenské opravnenie* nahradit’ ked’Ze v pismene a) je
Slovenskej slovom ,,Zivnost™; CA uvedeny ndzov
republiky - v pismene a) slovo ,,a* nahradit’ slovom ,,alebo*; zivnosti, ktory je

- v pismene d) nahradit’ ¢iarku na konci slovom ,,alebo®.

zhodny s jej ndzvom
uvedenym v prilohe.
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MDSR C1. 11 bod 2
Ministerstvo V ¢l. II bode 2 navrhujeme slova ,,upravit’ svoje pravne vztahy v
dopravy sulade s ustanovenim § 9 nahradit’ slovami ,,zostladit’ svoje A
Slovenske;j pravne vztahy s § 9 v zneni tu€innom od 1. marca 2026 a slova
republiky ,pred 1. marcom® nahradit’ slovami ,,do 28. februara®.
MDSR CL. I1I bod 2 § 2 ods. 2 ivodna veta Upravené inym
Ministerstvo V ¢l III bode 2 § 2 ods. 2 ivodnej vete odporacame slovo ,,0ds. spdsobom.
dopravy nahradit’ slovom ,,odsek". N
Slovenskej
republiky
MDSR CL. I bod 6 a 8
Ministerstvo V ¢l. III navrhujeme presunut’ bod 6 za bod 8.
dopravy A
Slovenskej
republiky
MDSR CL III bod 8 Névrh bol upraveny
Ministerstvo V ¢l. III bode 8 navrhujeme slovo ,,legitimny* nahradit’ slovom inym sposobom v
dopravy ,»opravneny*. CA  sulade s pripomienkou
Slovenskej Statistického tradu
republiky SR.
MDSR CL. IV body 3 a7 5
Ministerstvo V ¢l. IV navrhujeme spojit’ body 3 az 5 napr. takto ,,V § 220ds. 5
dopravy a6a§ 23 ods. 66 sazaslova....*. A
Slovenskej
republiky
MFSR Celému materialu Analyza vplyvov na
Ministerstvo Podl'a navrhovaného znenia €l. I bodu 11 § 24c, ktory bol do rozpocet verejnej
financii materidlu doplneny po predbeznom pripomienkovom konani, sa spravy, na
Slovenske;j zriad’uje register zahrani¢nych zvereneckych fondov, ktory je zamestnanost’ vo
republiky informacnym systémom verejnej spravy, pricom spravcom a verejnej sprave a

prevadzkovatel'om tohto registra je Ministerstvo vnutra

financovanie navrhu
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MFSR
Ministerstvo
financii
Slovenskej
republiky

Slovenskej republiky. Podl'a nasho ndzoru bude mat’ zriadenie
uvedeného informacného systému negativny vplyv na rozpocet
verejnej spravy z dovodu potreby financovania zriadenia, ako aj
spravy/udrzby tohto informa¢ného systému. V nadviznosti na
uvedené Ziadame do materiadlu doplnit’ Analyzu vplyvov na
rozpocet verejnej spravy, na zamestnanost’ vo verejnej sprave a
financovanie navrhu, v ktorej budu vycislené a blizsie
Specifikované vplyvy na rozpocet verejnej spravy suvisiace s
uvedenym informacnym systémom, pricom predpokladané
vydavky ziadame zabezpecit' v rdmci schvalenych limitov
kapitoly Ministerstva vnutra Slovenskej republiky na prislusny
rozpoc¢tovy rok, bez dodatocnych poziadaviek na rozpocet
verejnej spravy a bez vplyvu na limit verejnych vydavkov.

Nad ramec navrhu

Vzhl'adom na skuto¢nost, Ze sa v ramci navrhu riesia nedostatky
vytykané Vyborom expertov Rady Eurdpy pre hodnotenie
opatreni proti legalizacii prijmov z trestnej ¢innosti a
financovania terorizmu Moneyval a Eurdpskou komisiou,
upozoritujeme aj na odporucanie, ktoré vyplynulo pre Slovenski
republiku zo spravy a odporacani Globalneho féora OECD pre
transparentnost’ a vymenu informécii z roku 2020
(https://www.oecd.org/content/dam/oecd/en/publications/reports/
2020/12/global-forum-on-transparency-and-exchange-of-
information-for-tax-purposes-slovak-republic-2020-second-
round b2b83b39/960316d9-en.pdf), a ktoré nebolo doteraz
dorieSené. Ide konkrétne o odportcanie, aby Slovenska
republika zabezpecila, aby vSetky zahrani¢né trusty (zverenecké
fondy), ktoré maju spravcov s rezidenciou na tzemi Slovenske;j
republiky, viedli zdznamy pozadované Standardom miniméalne
pat’ rokov. Nadvézne na toto odporucanie Ziadame o doplnenie
povinnosti pre spravcu zahrani¢ného zvereneckého fondu viest’ a

bola vypracovana.

§ 24b bol doplneny o
novy odsek 3.
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aktualizovat’ evidenciu o spravovanom majetku. Ohl'adom doby
vedenia zdznamov evidujeme, Ze zakon ¢. 297/2008 Z. z. uz
obsahuje poziadavku na vedenie zaznamov minimalne pat
rokov.

MFSR
Ministerstvo
financii
Slovenskej
republiky

Celému materialu

Navrh je potrebné zosuladit’ s prilohou €. 1 Legislativnych
pravidiel vlady SR (d’alej len priloha LPV*) [napriklad v ¢l. I
bode 5 poznamke pod Ciarou k odkazu 41c¢ na konci za
uvodzovky hore doplnit’ bodku, v stvislosti s vypustenim
odseku 4 v § 17 v bode 9 je potrebné upravit’ vniutorné odkazy v
§ 18 ods. 1, § 22 ods. 1 a2 a § 23 platného zékona, v bode 11 §
24c ods. 7 uviest’ odkedy plynie lehota 28 dni, v § 24c¢ ods. 8 za
slovo ,,vykonal“ vlozit’ ¢iarku, v bode 12 § 36d slova ,,Povinné
osoby st povinné‘‘ nahradit’ slovami ,,Povinna osoba je
povinna®, v ¢l. IT tvodnej vete slova ,,zakona ¢. 387/2024 Z. z. a
zakona €. 26/2025 Z. z. sa dopifla“ nahradit’ slovami ,,zakona €.
387/2024 Z. z., zakona ¢. 26/2025 Z. z. a zakona ¢. 242/2025 Z.
z. sa meni a sa dopiia“, v bode 1 § 9 pism. e) nad slova
,»osobitného predpisu® vlozit' odkaz na prislusny osobitny
predpis a doplnit’ poznamku pod ¢iarou, v €l. III tivodnej vete
slova ,,zakona ¢. 52/2018 Z. z. a zakona ¢. 279/2020 Z. z.
nahradit’ slovami ,,zakona €. 52/2018 Z. z., zékona ¢. 279/2020
Z. z. a zakona ¢. 302/2023 Z. z.““, v bode 2 uvodnu vetu
preformulovat’ takto: ,,2. V § 2 sa odsek 2 dopiia pismenom g),
ktoré znie:* v stlade s bodom 31 prilohy LPV, v bode 6 vypustit’
slové ,,pism. a) a b)* ako nadbytocné (2x), bod 6 oznacit’ ako
bod 8, body 6 az 8§ spravne chronologicky zoradit’ vzhl'adom na
ustanovenia, ktoré sa nimi novelizuju, v ¢l. IV body 3 azZ 5 spojit’
do jedného noveliza¢ného bodu, v bode 6 na konci za slovom
,,ucinok* vypustit’ bodku].
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MINCRS Celému materialu Slova ,.tieto udaje‘ st

Ministerstvo Navrh je potrebné zosuladit’ s Legislativnymi pravidlami vlady beznou legislativnou
cestovného ruchu Slovenskej republiky, a to napriklad technikou.
a Sportu - v cl. I'bode 11 § 24¢ ods. 3 odporacame slova ,,tieto udaje:"
Slovenske;j vypustit’ z ddvodu nadbytocnosti.
republiky - v ¢l. I v ndzve zakona odporucame doplnit’ zdkon ¢. 242/2025
Z.z.azaslova ,Z. z. sa* doplnit’ slovo ,,meni®. %
O . s ., . . e CA
- pri pouziti odkazu na osobitny predpis odporuc¢ame vlozit
odkaz na pravny predpis a doplnit’ znenie poznamky pod ¢iarou
(napr. v ¢L. I bode 1 § 9 pism. e), v ¢L. Il bode 2 § 80at pism. ¢)).
- v ¢l. III v nazve zakona odporucame doplnit’ zakon ¢. 302/2023
Z. 7.
- v ¢L. IIT odporti¢ame novelizaény bod 6 presunut’ za
novelizacny bod 8.
MIRRI SR K Dolozke vplyvov. Analyza vplyvov na
Ministerstvo Ziadame vyznaéit' pozitivne vplyvy na informatizaciu informatizaciu
investicii, spolocnosti v dolozke vplyvov a vypracovat’ analyzu vplyvov. spolo¢nosti bola
regionalneho vypracovana.
rozvoja a ODOVODNENIE: Nemozeme sthlasit’ s predkladatelom, Ze
informatizacie 7 materidl nema Ziadne vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti. A
Slovenskej Predkladatel’ doplnil do vlastného materialu po PPK bod 11., v
republiky ramci ktorého sa vytvara ,,register zahrani¢nych zvereneckych
fondov, ktory je informacnym systémom verejnej spravy.
Uvedené predstavuje vplyvy na informatizaciu spoloc¢nosti, ktoré
je nutné v dolozke vplyvov vyznacit’ a v analyze vplyvov podla
metodiky rozpisat’.
MIRRI SR K Vlastnému materialu, C1. I, bod 11, § 24c ods. 8. Nepovazujeme za
Ministerstvo Odportcame zosuladit’ spdsob dorucovania potvrdenia podl'a potrebné vkladat’
investicii, O prisluSnych ustanoveni so zakonom €. 305/2013 Z. z. o N  uvedené ustanovenie
regionalneho elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej moci do navrhu, ked’ze, ako
rozvoja a a o zmene a doplneni niektorych zékonov (zékon o e- je uvedené v
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informatizacie Governmente) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o odovodneni
Slovenske;j e-Governmente*). Odpori¢ame znenie ustanovenia § 24¢ ods. 8 pripomienky, ide o
republiky upravit’ nasledovne: ,,0 vykonani zapisu navrhovanych udajov vSeobecny predpis
vyda okresny urad v sidle kraja potvrdenie, ktoré¢ zasle upravujuci
navrhovatel'ovi do elektronickej schranky. O vykonani zapisu elektronicky vykon
navrhovanych udajov vyda okresny urad v sidle kraja pOsobnosti organu
potvrdenie, ktoré zasle navrhovatel'ovi do elektronickej verejnej moci a preto
schranky.* jeho ustanovenia nie je
potrebné preberat’ do
ODOVODNENIE: Potvrdenie o vykonani zapisu predstavuje zakona. Zaroven
vysledok vykonu verejnej moci a vztahuje sa nan zékon €. uvadzame, Ze zapis
305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti mdze vykonavat’ aj
organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov osoba, ktora nie je
(zékon o e-Governmente) v zneni neskorsich predpisov (d’alej Statnym obcanom SR a
len ,,zakon o e-Governmente®). Ide o vSeobecny predpis ani nema na uzemi SR
upravujuci elektronicky vykon pdsobnosti organu verejnej moci, ziadny pobyt.
a preto sa od neho nemozno odklonit’. Podla § 29 ods. 1 zdkona
o e-Governmente je miestom na elektronické doruovanie
elektronickd schranka, ktor4 je aktivovand, pricom spdsob, resp.
formu v akej sa elektronické rozhodnutie dorucuje, upravuju
ustanovenia 29 a nasl. zdkona o e-Governmente. Sposob
dorucovania podl'a zdkona o e-Governmente nenarisa vyznam
registra, resp. jeho funkcionality tak, ako je navrhnuta.
MIRRI SR K Vlastnému materialu, CL I, bod 11, § 24c ods. 4 a 7. Nepovazujeme za
Ministerstvo Odportacame zosuladit’ spdsob podavania navrhu na zapis a potrebné vkladat’
investicii, ohlasenia zmien podl'a prislusnych ustanoveni so zdkonom o e- uvedené ustanovenie
regionalneho Governmente, a preto odpori¢ame preformulovat’ znenie § 24c do navrhu, ked’Ze, ako
rozvoja a ods. 4 a 7 nasledovne: ,,Navrh na zapis sa podava elektronickymi je uvedené v
informatizacie prostriedkami okresnému uradu v sidle kraja prostrednictvom odovodneni
Slovenske;j elektronického formulara zverejnen¢ho na webovom sidle pripomienky, ide o
republiky ustredného portalu verejnej spravy alebo Specializovaného vSeobecny predpis
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MKSR
Ministerstvo
kultary

portalu.*

ODOVODNENIE: Vzhl'adom na to, Ze ide o vykon verejnej
moci je povinnostou organu verejnej moci pri vykone verejnej
moci zabezpecCit na podanie navrhu na zapis a nasledne
ohlasenie zmien elektronicky formulér zverejneny na webovom
sidle ustredného portalu verejnej spravy (§ 6 zakona ¢. 305/2013
Z. z. o elektronickej podobe vykonu posobnosti organov verejnej
moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o e-
Governmente) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon o
e-Governmente*) alebo Specializovaného portalu (§ 5 ods. 3
zakona o e-Governmente).

Podra § 3 pism. i) zdkona o e-Governmente, na ucely tohto
zakona sa rozumie elektronickym formuldrom elektronicky
dokument obsahujici automatizovane spracovatel'né pravidla,
prostrednictvom ktorych je mozné elektronickymi prostriedkami
vyplnit’ a prezentovat’ vyplnené udaje v Struktirovanej forme,
spracovatelnej aj automatizovanym spdsobom informa¢nymi
systémami. Podl'a § 10 ods. 2 prva veta zdkona o e-
Governmente, organy verejnej moci s pri vykone verejnej moci
elektronicky na zabezpecenie ¢innosti, ktoré predmetné moduly
zabezpecuju, povinné pouzivat’ spolocné moduly podl'a odseku 3
pism. a), b), e) a f); povinnost’ pouZzivat’ spolo¢ny modul podl'a
odseku 3 pism. e) sa nevztahuje na pouZivanie programovych
nastrojov na tvorbu elektronickych formularov. Podl'a § 10 ods.
3 pism. e) zakona o e-Governmente, spolocnym modulom je
modul elektronickych formularov. Spdsob podéavania navrhov na
zapis/ohlasenie zmien podl'a zdkona o e-Governmente nenardsa
vyznam registra, resp. jeho funkcionality tak, ako je navrhnuta.
K¢l I

Upozoriiujeme, ze zakon €. 455/1991 Zb. bol novelizovany aj
zédkonom ¢. 242/2025 Z. z. Odporac¢ame doplnit’ do tivodnej

upravujuci
elektronicky vykon
pOsobnosti organu
verejnej moci a preto
jeho ustanovenia nie je
potrebné preberat’ do
zakona. Zaroven
uvadzame, Ze zapis
mdze vykonavat’ aj
osoba, ktord nie je
Statnym obcanom SR a
ani nema na uzemi SR
ziadny pobyt.
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Slovenske;j vety.
republiky
Odovodnenie:
Legislativna pripomienka.
MKSR K ¢l 1T
Ministerstvo Upozoriiujeme, ze zakon €. 272/2015 Z. z. bol novelizovany aj
kultary zakonom ¢. 302/2023 Z. z. Odportc¢ame doplnit’ do uvodnej
Slovenskej vety.
republiky
Odovodnenie: Legislativna pripomienka.
MKSR K ¢l 1T
Ministerstvo V novelizaénom bode 2 odporac¢ame slova ,,§ 2 ods. 2 sa"
kultary nahradit’ slovami ,,V § 2 sa odsek 2".
Slovenskej
republiky Odévodnenie:
Legislativna technika.
MOSR CLI-bod9
Ministerstvo Vzhl'adom na vypustenie odseku 4 z § 17 odporucame upravit’ aj
obrany vnutorné odkazy na § 17 ods. 6 v § 18 ods. 1 tak, ze slova ,,§ 17
Slovenskej ods. 6 sa nahradia slovami ,,§ 17 ods. 5“av § 23 sa slova ,,§ 17
republiky ods. 1 a 6* nahradia slovami ,,§ 17 ods. 1 a 5%
MOSR CL II - Givodnej vete
Ministerstvo V tvodnej vete ¢l. I odporucame slovo ,,a* za slovami ,,¢.
obrany 387/2024 Z. z.* nahradit’ ¢iarkou a za slova ,,¢. 26/2025 Z. z.
Slovenskej vlozit’ slova ,,a zakona €. 242/2025 Z. z.*“.
republiky
MOSR CL. I1I - ivodnej vete
Ministerstvo V uvodnej vete €l. IIT odporacame slovo ,,a* za slovami ,,C.
obrany 52/2018 Z. z.* nahradit’ ¢iarkou a za slova ,,¢. 279/2020 Z. z.*
Slovenske;j vlozit’ slova ,,a zakona ¢. 302/2023 Z. z.*.
republiky
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MPSVRSR K ¢l II uvodnej vete

Ministerstvo Odportcame v Cl. II ivodnej vete za slovami ,,zakona €.
prace, socialnych 387/2024 Z. z.* vlozit ¢iarku a slova ,,a zakona €. 26/2025 Z. z.*
veci a rodiny O nahradit’ slovami ,,zakona ¢. 26/2025 Z. z. a zakona ¢. 242/2025
Slovenske;j Z.z2.5.
republiky Odovodnenie:
Legislativno-technicka pripomienka.
MPSVRSR K ¢l IIT uvodnej vete
Ministerstvo Odporucame v ¢l. IIT ivodnej vete za slovami ,,zakona €.
prace, socialnych 52/2018 Z. z.* vlozit ¢iarku a slova ,,a zékona ¢. 279/2020 Z. z.*
veci a rodiny @) nahradit’ slovami ,,zakona ¢. 279/2020 Z. z. a zakona €.
Slovenskej 302/2023 Z. z.“.
republiky Odévodnenie:
Legislativno-technicka pripomienka.
MPSVRSR K €L 111 bodu 2
Ministerstvo Odporucame v ¢l. III bode 2 znenie uvadzacej vety upravit’
prace, socialnych 0 nasledovne: ’
veci a rodiny »V § 2 sa odsek 2 doplna pismenom g), ktoré znie:*.
Slovenskej Odo6vodnenie:
republiky Legislativno-technicka pripomienka.
MPSVRSR K ¢l. III bodom 6 az 8
Ministerstvo Odportacame v €l. Il novelizaciu v bode 6 presunut’ do bodu 8 a
prace, socialnych 0 nasledne oznacit’ bod 7 ako bod 6 a bod 8 ako bod 7.
veci a rodiny Odo6vodnenie:
Slovenskej Legislativno-technicka pripomienka.
republiky
MSSR K ¢l. I bodu 15
Ministerstvo Na konci novelizacného bodu za citaciou poznamky pod ¢iarou
spravodlivosti O odporucame doplnit’ bodku. Ide o legislativno-technicku
Slovenske;j pripomienku.
republiky
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MSSR K ¢l. II bodu 1 Kedze sa poznamka
Ministerstvo Nakol'ko dochadza k zmene celého ustanovenia, odpora¢ame v pod ¢iarou nementi,
spravodlivosti novelizacnom bode uviest’ aj znenie poznamky pod ¢iarou k nepovazujeme za
Slovenske;j odkazu 28aaa). N potrebné ju uvadzat’ v
republiky novelizaCnom bode a v
rovnakom zneni, v
akom je aj v
sucasnosti.
MSSR K €l III bodu 6
Ministerstvo Noveliza¢ny bod 6 odpori¢ame oznacit’ ako bod 8 a zaradit’ ho
spravodlivosti na koniec ¢lanku III, pretoze sa nim novelizuje § 11, ktory v A
Slovenskej zakone nasleduje az po § 7a (noveliza¢né body 7 a 8)
republiky
MSSR K ¢L. I bod 11 (§ 24c¢) Névrh bol upraveny
Ministerstvo Navrhujeme, aby predkladatel’ prepracoval navrhovant pravnu tak, aby bolo vyhovené
spravodlivosti upravu registra zahraniénych zvereneckych fondov, a to z pripomienke
Slovenskej dovodu, ze zverenecky fond nemusi mat’ nevyhnutne pravnu Ministerstva
republiky subjektivitu. Navrhované znenie § 24c¢ ods. 3 pri pouZiti pojmov spravodlivosti SR,
ako ,,nazov®, ,,identifika¢né ¢islo* a ,,sidlo* zvadza k tomu, Ze avSak sa ponechavaju
do tohto registra sa zapisujui zverenecké fondy, ktoré su CA  ajuvedené pojmy pre
pravnickymi osobami. V tejto stivislosti ddvame do pozornosti pripad, ked’ budu
napriklad pravnu ipravu zvereneckych fondov v Ceskej zverenecké fondy
republike, podl'a ktorej je zverenecky fond samostatné pravnickymi osobami.
bezsubjektové majetkové usporiadanie a nema pravnu
subjektivitu, t.j. nema nazov, nema sidlo a nema identifikacné
¢islo tak ako tomu je v pripade pravnickych osob.
MSSR K¢l I bodul(§9) Navrh bol upraveny v
Ministerstvo Nesthlasime s navrhovanym znenim § 9 pism. c) a d), nakol’ko sulade s pripomienkou.
spravodlivosti tento text mozno interpretovat’ tak, ze existuje zZivnost’ na A
Slovenskej spravovanie virtudlnych sidiel spolo¢nosti a profesionalny vykon
republiky funkcie Statutdrneho organu, co moze podporovat’ fenomén tzv.
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bielych koni. Virtudlne sidla a biele kone st pritom spominané
prave v sprave z 5. kola hodnotenia Slovenskej republiky zo
strany Vyboru Moneyval ako rizikd v oblasti AML.

Vykon zivnosti, ktora by spoc¢ivala konani ako Statutdrny organ,
prokurista a podobne zivnostensky zakon nepoznd; takato
zivnost nie je uvedena ani v prilohe zivnostenského zdkona ani v
zozname odporucanych volnych Zivnosti na strdnke ministerstva
vnutra. Zivnost' je verejné povolenie na podnikanie a teda sa
vykondva samostatne, vo vlastnom mene, na vlastn
zodpovednost’. Cinnost’ $tatutirneho organu a 0sdb sa spravuje
zmluvou o vykone funkcie, teda nejde o vykon ¢innosti vo
vlastnom mene ani samostatne, ale ide o konanie pravnickej
osoby (§ 13 ods. 1 ObZ).

Zivnostensky zékon predpoklada vykon Zivnosti pravnickou
osobou cez zodpovedného zastupcu. Zodpovedny zastupca moze
vykonavat’ funkciu vo viacerych ako jednej prevadzkarni (§ 11
ods. 5 Zivnostenského zakona) s moZznost'ou vynimky udelenej
zivnostenskym tradom. Je otdzne, ako ochotny bude
zivnostensky urad udelovat’ vynimky v pripade velkého poctu
spravovanych spolo¢nosti.

Zivnost’ spoéivajuca v tom, Ze pravnicka osoba bude konat’ ako
Statutarny organ nezodpoveda povahe inStititu Statutarneho
organu. Podnikatel’ — pravnicka osoba kona sama
prostrednictvom svojho Statutarneho organu, resp. osoby, ktora
preberd postavenie Statutarneho orgéanu (likvidator, spravca v
konkurze a pod.). Takéto konanie vyplyva zo zmluvy o zriadeni
pravnickej osoby, zakladacej listiny, alebo zakona. Vykon ¢lena
Statutarneho organu je osobny. Obchodné vedenie, rovnako ako
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inu Cinnost’ Statutdrneho organu nie je mozné previest na tretiu

osobu a tretiu osobu nemozno poverit’ jej vykonom v mene Clena

Statutarneho organu.

Je otdzne, ako ,,0sobny* je vykon ¢lena Statutarneho organu
profesionalnou pravnickou osobou, ktora ju vykondva pre
neurcity pocet obchodny spolo¢nosti.

Uveden¢ ustanovenie sa mdze aplikovat’ iba na Statutdrne organy

v.0.8, k.s. aj.s.a.. Je teda otdzne, aky ma prakticky dosah na

zamedzenie prania Spinavych penazi vzh'adom na pocty tychto

spolo¢nosti v SR a do akej miery splni uvedené ustanovenie
poziadavky ¢l. 47 ods. 2 smernice (EU) 2015/849, ked’ze v
zivnostenskom zékone nie je stanoveny ziadny kontrolny
mechanizmus na plnenie tejto povinnosti pravnickych osob,
napriklad ani pri procese ziskania zivnostenského opravnenia.

NBS
Narodna banka
Slovenska

C1. 1 bodu 4

Navrhujeme precizovat’ poziadavku na ziskanie mena a
priezviska osob zastavajucich vrcholové riadiace pozicie v
stilade s poziadavkou MONEY VAL (odporucanie FATF ¢.

10.9b). Zaroveil odporti€ame v suvislosti so zmenou v § 7 ods. 1

pism. b) upravit’ aj § 8 ods. 1 pism. b).

Odovodnenie:

Z dovodovej spravy vyplyva, Ze ii¢elom doplnenia pravnej
upravy v § 7 ods. 1 pism. b) zdkona o AML o povinnost’ ziskat’
mena a priezviska osob, ktoré zastavajl funkcie v riadiacom
orgéane pravnickej osoby a zdruZenia majetku, je naplnit’
poziadavku MONEY VAL (zostladenie s odporac¢anim FATF ¢.
10.9b), a to ,,ziskanie mien vSetkych os6b zastavajucich
vrcholové riadiace pozicie (napr. vrcholovi riaditelia)®, a teda
nielen osob, ktoré zastavaju funkcie v riadiacom organe.

Uprava ustanovenia §
8 zakona €. 297/2008
Z.z. by bola nad ramec
poziadavky FATF,
ktora vyzaduje v rdmci
identifikacie zistenie
mena a priezviska
o0sOb, ktoré maju
funkciu vo vysSom
vedeni a to na ucely
ustalenia pravomoci,
ktorymi sa dana
pravnicka osoba
ovlada a zavézuje. Z
tohto dovodu bolo
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NBS
Narodna banka
Slovenska

CL. I bodu 8

Navrhujeme zvazit' doplnenie aspon jedného alternativneho
spdsobu nahlasovania neobvyklych obchodnych operacii (d’alej
len ,,NOO*).

Odovodnenie:

Kym pdvodnd tiprava pocita s moznost'ou urobit’ ,,prvotné"
hlasenie telefonicky [§ 17 ods. 2 pism. d)], ked’ vec neznesie
odklad a nasledne ho doplnit’ , komplexnym* hlasenim* so
zaznamom, navrhovand Uprava uZ s touto moznost'ou nepocita.
Uvedomujeme si, Ze hlasenie cez webov aplikaciu moZze byt
rovnako rychle ako telefonickou formou, mame vsak za to, ze v
zaujme zachytenia, resp. nestratenia podozrivého obchodu by
predmetna Gprava mohla obsahovat’ aj alternativu pre pripad, Ze
hlasenie formou GoAML nie je objektivne mozné napr. v
dosledku vypadku alebo celkovej nedostupnosti internetu na
strane povinnej osoby, prip. prevadzkovej alebo systémovej
chyby na strane GoAML. Rovnako by uvedené doplnenie
zohl'adiovalo realitu ,,ob¢asnych* povinnych 0s6b uvedenych v
§ 5 ods. 3 zékona, ktoré sa nimi stavaju len pri konkrétnom
obchode spiiiajicom zdkonné kritéria. Zaroven chceme pri

ustanovenie § 7 ods. 1
pism. b) doplnené o
zistenie mena a
priezviska osob, ktoré
zastavaju funkcie v
riadiacom orgéane
pravnickej osoby alebo
zdruZenia majetku.
Dovodova sprava bola
vo vztahu k tomuto
bodu upravena.

Do navrhu bola
doplnena moznost’
nahlasovat' NOO aj
inou elektronickou
formou. Navrhovanu
upravu ustanovenia
povaZujeme za
dostato¢nu, ked’'ze
celkovy vypadok
internetu povazujeme
za velmi
nepravdepodobny.
Povinna osoba bude
povinna sa
zaregistrovat, aby bola
schopné ohlasovat’
NOO uz len na to
urcenym spdsobom.
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NBS
Narodna banka
Slovenska

NBS
Narodna banka
Slovenska

jedinej navrhovanej moznosti nahlasovania NOO poukazat na
¢asovy rozostup medzi ucinnost'ou § 17 ods. 2 (01.03.2026) a
uplynutim lehoty na registraciu do systému podl'a § 36d
(31.08.2026), kedy moznost’ nahlasovania NOO ,,starymi‘
spdsobmi uz nebude mozn4, ale zaroven povinnej osobe este
neuplynie lehota na registraciu.

CL. 111 bodu 8

V § 7a navrhujeme odsek 11 upravit’ takto:

,Statisticky urad poskytne na zaklade odovodnene;j Ziadosti
osobe, ktora preukaze legitimny zdujem, zo zdznamu o
konecnom uzivatel'ovi vyhod Gdaje zapisané v registri
pravnickych oséb v rozsahu meno, priezvisko, mesiac a rok
narodenia, Statnu prislusnost’ a $tat pobytu, ako aj:

a) v pripade kone¢nych uzivatel'ov vyhod pravnickych osob
udaje o povahe a rozsahu drzaného podielu kone¢ného uzivatel'a
vyhod,

b) v pripade konecnych uzivatel'ov vyhod ucelovo zriadeného
trustu alebo podobného pravneho zoskupenia tidaje o povahe
podielu kone¢ného uZzivatel'a vyhod.*.

Odovodnenie:

Slovné spojenie ,,udaje, ktoré zakladaji postavenie kone¢ného
uzivatel'a vyhod* povazujeme za prili§ v§eobecné a
nereflektujuce explicitnu poziadavku ¢lanku 12 ods. 1 pism. d) a
e) smernice (EU) 2024/1640 (6. AML smernice) na rozliSenie
medzi povahou a rozsahom podielu, co moze viest’ k
interpretacnym nejasnostiam. Na poZiadavku zo smernice sa
odvoléava aj samotna dévodova sprava k bodu 8.

CL. I bodu 11

Navrhujeme doplnit’ moZnost’ okresného tradu vykonat’ zapis ex
offo a zohl'adnit’ v Siestej Casti zakona mozné porusenie
povinnosti spravcu zahrani¢ného zvereneckého fondu podat’

Navrh bol upraveny v
sulade so zasadnou
pripomienkou
Statistického tradu
SR.

Do navrhu bolo
doplnené ustanovenie
o spravnom delikte, ak
spravca nezaregistruje
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navrh na zapis.

Odd6vodnenie:

Ak by organy dozoru, dohl'adu alebo Finan¢na spravodajska
jednotka pri kontrole dodrziavania ustanoveni zdkona u
povinnych osob zistili, Ze v obchodnom vztahu s povinnou
osobou uz zahrani¢ny zverenecky fond (ktorého spravca si
predmetnu povinnost’ nesplnil) je, prakticky by nebolo mozné ho
do registra zapisat, ked’ze zapis je viazany len na navrh spravcu.
Navyse porusSenie tejto povinnosti sa podl'a navrhovaného znenia
nebude povazovat’ za spravny delikt.

zahrani¢ny zverenecky
fond. Uvedené
doplnenie povazujeme
za dostato¢né na to,
aby bola zabezpecena
registracia spravcom.

NBS CL I bodu 8 Ked’Ze sa ustanovenie
Narodna banka V suvislosti so zavedenim nového syst¢ému GoAML a § 31 zakona ¢.
Slovenska existujicim znenim § 31 zékona ¢. 297/2008 Z. z. a § 2 ods. 6 297/2008 Z.z.
zakona €. 747/2004 Z. z. odporti¢ame ustanovit’ spdsob plnenia vzt'ahuje potencidlne
oznamovacej povinnosti NBS, resp. komunika¢ného kanéla, na viaceré subjekty, a
ktorym ma ohlasovat’ neobvykli obchodnu operaciu, ktoru zisti nie len na
pri vykone dohl'adu. navrhovatela
Odo6vodnenie: pripomienky, bude
V pripadoch, ked’ NBS nevystupuje v pozicii povinnej osoby, ale potrebné v tejto veci
organu dohl'adu, povaZujeme za vhodné popri zavadzani vykonat’ d’alSie kroky,
systému GoAML ustanovit’ spdsob plnenia oznamovacej ktoré st naplanované v
povinnosti pre NBS, nakol'ko doposial’ absentuje v pravnom ramci transpozicie
poriadku. AMLDSG.
NBS sprievodnej dokumentacii
Nérodna banka Pravne akty EU citované v sprievodnej dokumentécii
Slovenska (predkladacia sprava, dovodova sprava, dolozka vybranych

vplyvov, analyza vplyvov na podnikatel’ské prostredie)
odporucame uvadzat’ v sulade s platnymi Legislativnymi
pravidlami vlady SR.

Odo6vodnenie:

Legislativno-technicka pripomienka.
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NBS
Narodna banka
Slovenska

NBS
Narodna banka
Slovenska

OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR

predkladacej sprave

Dovolujeme si upozornit’, ze informacia o tom, ¢i ma navrh
zakona byt predmetom vnutrokomunitarneho pripomienkového
konania ma byt’ v zmysle platnych Legislativnych pravidiel
vlady SR sucastou vSeobecnej Casti dovodovej spravy a nie
predkladacej spravy.

Odovodnenie:

Legislativno-technicka pripomienka.

dolozke zlucitelnosti - bodu 3 pism. b)

Pri Gplnej citacii smernice (EU) 2015/849 v platnom zneni
odporucame vypustit’ slova ,,(Text s vyznamom pre EHP)“.
Odovodnenie:

Legislativno-technicka pripomienka.

VSeobecne k navrhu zékona:

1. V suvislosti s predkladanym navrhom zakona, ktorym
dochadza k transpozicii smernice Eurdpskeho parlamentu a
Rady (EU) 2015/849 z 20. maja 2015 o predchadzani vyuzivaniu
finan¢ného systému na ucely prania Spinavych penazi alebo
financovania terorizmu, ktorou sa meni nariadenie Eurdpskeho
parlamentu a Rady (EU) &. 648/2012 a zru$uje smernica
Europskeho parlamentu a Rady 2005/60/ES a smernica Komisie
2006/70/ES (U. v. EU L 141, 5.6.2015) v platnom zneni, si
dovol'ujeme upozornit’ na konanie vedené zo strany Eurdpskej
komisie voci Slovenskej republike v §tadiu dopliujiceho
formalneho oznamenia C(2023)7248 final pre nespravnu
transpoziciu smernice (EU) 2015/849 v platnom zneni.
Predchadzajuca novela zdkona ¢. 297/2008 Z. z. odstranila
viaceré nespravne transpozicie a nedostatky transpozicie
smernice (EU) 2015/849 v platnom zneni.

Predkladany navrh zdkona na niektorych miestach reflektuje na
predmetné konanie a snazi sa odstranit’ d’alSie nedostatky

Cl. 30 ods. 1 smernice
(EU) 2015/849 je plne
transponovany v
ustanoveni § 10a ods.
1, ods. 3 zékona ¢.
297/2008 Z.z. ako aj v
ustanoveni § 10 ods. 5
zékona €. 297/2008
7.7.

Cl. 31 ods. 5 smernice
(EU) 2015/849 je plne
transponovany v
ustanoveni § 10a ods.
3 zékona €. 297/2008
Z.7.

Cl. 57a ods. 4
smernice (EU)
2015/849 je plne
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transpozicie. Dovol'ujeme si vSak poukazat’ na skutocnost’, ze
stale nie je odstraneny nedostatok transpozicie ¢l. 30 ods. 1, ¢l.
31 ods. 5, &l. 57a ods. 4 a ¢1. 60 ods. 1 smernice (EU) 2015/849
v platnom zneni. Vo vzt'ahu k uvedenym odporuc¢ame vykonat’
upravu a upravit’ transpoziciu do d’alSieho legislativneho
procesu.

transponovany v
ustanoveni § 29
zékona ¢. 297/2008
Z.7.

Cl. 60 ods. 1 smernice
(EU) 2015/849 je plne
transponovany v
ustanoveni § 33a
zakona ¢. 297/2008
Z.7.

Uvedené ¢lanky
smernice povazujeme
za uplne
transponované a
neprebieha vo vzt'ahu
k nim voci Slovenskej
republike ziadne

konanie.
OAPSVLUVSR VSeobecne k navrhu zékona:
Odbor 2. C1. I navrhu zakona sa zasahuje do niektorych ustanovent,
aproximacie ktoré su transpoziénymi opatreniami smernice Eurdpskeho
prava sekcie parlamentu a Rady (EU) 2018/843 z 30. méja 2018, ktorou sa
vladne;j meni smernica (EU) 2015/849 o predchadzani vyuZivaniu
legislativy Uradu finan¢ného systému na ucely prania $pinavych penazi alebo
vlady SR financovania terorizmu a smernice 2009/138/ES a 2013/36/EU A

(U.v. EUL 156, 19.6.2018). Ide najmi o Cl. I bod 1 a 2, ktorym
sa meni ustanovenie § 6a ods. 1 pism. c), bod 3, ktorym sa meni

ustanovenie § 6a ods. 1 pism. d) a bod 5, ktorym sa meni

ustanovenie § 10 ods. 1 pism. b). Na zaklade uvedeného Ziadame

vypracovat ¢iastkova tabul’ku zhody k uvedenym ¢lankom
smernice. Ak sa ndvrhom zakona zasahuje aj do d’alSich
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ustanoveni, ktoré su transpozi¢nymi opatreniami k ostatnym
¢lankom smernice (EU) 2018/843, je potrebné aj tieto &lanky a
transpozicné opatrenia zahrnut’ do tejto Ciastkovej tabul'ky
zhody.

OAPSVLUVSR VSeobecne k navrhu zakona:
Odbor 3. Podl'a predkladacej spravy k predkladanému navrhu zékona,
aproximacie dochadza k tiprave nespravnej transpozicie ¢l. 30 ods. 8
préava sekcie smernice (EU) 2015/849 v platnom zneni. V predlozenej tabulke
vladne;j zhody chyba preukézanie transpozicie ¢l. 30 ods. 8 smernice
legislativy Uradu (EU) 2015/849 v platnom zneni. Ziadame preto doplnit
vlady SR predlozenu tabul’ku zhody a preukazat’ transpoziciu ¢l. 30 ods. 8
smernice (EU) 2015/849 v platnom zneni do slovenského
pravneho poriadku.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
Odbor 2024/1640:
aproximacie 1. V lavom zéhlavi tabul’ky zhody ziadame upravit’ citaciu
prava sekcie smernice nasledovne: ,,Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady
vladne;j (EU) 2024/1640 z 31. maja 2024 mechanizmoch, ktoré maji
legislativy Uradu ¢lenské Staty zaviest’ na predchadzanie vyuzivaniu finanéného
vlady SR systému na Ucely prania Spinavych penazi alebo financovania
terorizmu, ktorou sa meni smernica (EU) 2019/1937 a meni a
zruduje smernica (EU) 2015/849 (U. v. EU L, 2024/1640,
19.6.2024)".
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
Odbor 2024/1640:
aproximacie 2.V pravom zahlavi tabul’ky zhody Ziadame uvadzat’ vSetky
prava sekcie relevantné pravne predpisy, vratane nadvrhu zdkona.
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR

29



OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU)
Odbor 2024/1640:
aproximacie 3.V siestom stipci tabul’ky zhody Ziadame uvadzat znenie
prava sekcie transpozicnych opatreni vo svojej celistvosti, vratane poznamok
vladnej pod Ciarou.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) Ostatné clanky
Odbor 2024/1640: smernice maju
aproximacie 4. Upozornujeme, ze predkladanym navrhom zékona dochddza transpozicnu lehotu
prava sekcie ku &iastoénej transpozicii smernice (EU) 2024/1640 do 10. jual 2026, 10. jul
vladne;j slovenského pravneho poriadku. Vac¢sina ¢lankov smernice 2027 a 10. jul 2029.
legislativy Uradu nateraz transponovana nebola, a ani predkladanym navrhom
vlady SR zakona sa netransponuje, ¢o sposobuje nedostatok transpozicie a
transpoziciu je mozné oznacit’ len za Ciasto¢nu. Na uvedené
upozornujeme najmi z dévodu uz zacatého konania zo strany
Europskej komisie proti Slovenskej republike v $tadiu
formalneho oznamenia pre neoznamenie transpozicnych opatreni
tejto smernice.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2015/849
Odbor v platnom zneni:
aproximacie 1. V l'avom zéhlavi tabul’ky zhody Ziadame upravit’ citiciu
prava sekcie smernice nasledovne: ,,Smernica Eur6pskeho parlamentu a Rady
vladnej (EU) 2015/849 z 20. maja 2015 o predchadzani vyuzivaniu
legislativy Uradu finan¢ného systému na ucely prania $pinavych penazi alebo
vlady SR financovania terorizmu, ktorou sa meni nariadenie Europskeho
parlamentu a Rady (EU) &. 648/2012 a zru$uje smernica
Europskeho parlamentu a Rady 2005/60/ES a smernica Komisie
2006/70/ES (U. v. EU L 141, 5.6.2015) v platnom zneni*.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2015/849
Odbor v platnom zneni:
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aproximacie 2.V pravom zéhlavi tabul’ky zhody ziadame uvadzat’ vsetky
prava sekcie relevantné pravne predpisy, vratane navrhu zakona.
vladnej
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2015/849
Odbor v platnom zneni:
aproximacie 3.V siestom stlpci tabulky zhody Ziadame uvadzat’ znenie
prava sekcie transpozicnych opatreni vo svojej celistvosti, vratane pozndmok
vladne;j pod ¢iarou. Tato pripomienku vzt'ahujeme na Cast’ tabul'ky
legislativy Uradu zhody, v ktorej sa preukazuje transpozicia ¢l. 3 bodu 6, ¢l. 13
vlady SR ods. 1, ¢l. 47 ods. 2, ¢1. 61 ods. 2 a PRILOHA IIL
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2015/849 Cl. 13 ods. 5 smernice
Odbor v platnom zneni: (EU) 2015/849 bol
aproximacie 4. Ziadame preukézat’ transpoziciu &l. 13 ods. 5 druhy pododsek transponovany do
prava sekcie smernice (EU) 2015/849 v platnom zneni, pokial ide o ustanovenia § 10 ods.
vladne;j postipenie zivotného poistenia. Uvadzané transpozic¢né 8 a § 8 ods. 5 zdkona
legislativy Uradu opatrenia povazujeme za nedostatocné. ¢.297/2008 Z. z.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2015/849
Odbor v platnom zneni:
aproximacie 5. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 31 ods. 3a smernice (EU)
prava sekcie 2015/849 v platnom zneni je potrebné v tabul’ke zhody uvadzat
vladnej ako transpozi¢né opatrenie aj €l. III navrhu zékona.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabulke zhody so smernicou (EU) 2015/849 Cl. 33 ods. 2 smernice
Odbor v platnom zneni: (EU) 2015/849 bol
aproximacie 6. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 33 ods. 2 smernice (EU) transponovany do
prava sekcie 2015/849 v platnom zneni. Uvadzané transpozi¢né opatrenia ustanovenia § 17 ods.
vladne;j povazujeme za nesuvisiace. 1 a§ 20 ods. 2 pism.
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legislativy Uradu h) zékona ¢. 297/2008
vlady SR Z.7.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2015/849
Odbor v platnom zneni:
aproximacie 7. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 47 ods. 2 smernice (EU)
prava sekcie 2015/849 v platnom zneni ziadame uvadzat’ ako relevantné
vladnej transpozicné opatrenia aj ustanovenia platnych a u¢innych
legislativy Uradu pravnych predpisov a to pokial’ ide o prevadzkovanie zivnosti aj
vlady SR fyzickymi osobami a taktiez ustanovenia tykajuce sa osvedéeni
na preukazanie odbornej sposobilosti a vhodnosti 0sob na vykon
manazérskych funkcii. Uvedené ziadame najma z dovodu, ze v
kontexte nedostato&nej transpozicie ¢l. 47 ods. 2 smernice (EU)
2015/849 v platnom zneni je vedené konanie zo strany
Eurdpskej komisie. Uvedeny nedostatok transpozicie uz bol
odstraneny v predchadzajucom legislativnom procese a preto je
vhodné uvadzat’ v tabul’ke zhody vsetky relevantné transpozi¢né
opatrenia.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou (EU) 2015/849 V suvislosti s
Odbor v platnom zneni: napliianim $tandardu
aproximacie 8. Ziadame preukazat’ transpoziciu PRILOHY III bodu 2 pism. FATF ¢. 15.1 bolo
prava sekcie e) smernice (EU) 2015/849 v platnom zneni do slovenského potrebné rizika z
vladnej pravneho poriadku. prilohy €. IIT uviest’
legislativy Uradu priamo v zakone a nie
vlady SR v jeho prilohach. Z
tohto dévodu bolo
zmenené ustanovenie §
20a ods. 1 zékona €.
297/2008 Z.z.
OAPSVLUVSR K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:
Odbor Ziadame prepracovat’ osobitnt ast’ dovodovej spravy k
aproximacie predkladanému navrhu zakona a v jednotlivych bodoch uvadzat’
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prava sekcie

o aktl smernicu ide. Sekundarne pravne akty EU Ziadame citovat’

vladnej v zmysle platnych Legislativnych pravidiel vlady SR a to pokial’
legislativy Uradu ide o ich Upln1 aj skratenu citaciu.
vlady SR
OAPSVLUVSR K dolozke zluditel’'nosti:
Odbor 1. V bode 3 pism. b) dolozky zluciteI'nosti ziadame uviest’ ako
aproximacie relevantny sekundarny akt EU aj smernicu Eurépskeho
préava sekcie parlamentu a Rady (EU) 2024/1640 z 31. maja 2024
VlédneJ: mechanizmoch, ktoré maju ¢lenské Staty zaviest’ na A
legislativy Uradu predchadzanie vyuzivaniu finanéného systému na ucely prania
vlady SR Spinavych penazi alebo financovania terorizmu, ktorou sa meni
smernica (EU) 2019/1937 a meni a zruiuje smernica (EU)
2015/849 (U. v. EU L, 2024/1640, 19.6.2024), vratane jej
gestora.
OAPSVLUVSR K dolozke zluclitel’nosti:
Odbor 2.V bode 4 pism. b) dolozky zluciteI'nosti ziadame uviest’ aj
aproximacie konanie vedené zo strany Eurdpskej komisie proti Slovenske;j
prava sekcie republike v §tadiu formalneho oznamenia pre neoznamenie A
vladnej transpoziénych opatreni smernice (EU) 2024/1640.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K dolozZke vybranych vplyvov:
Odbor V dolozke vybranych vplyvov Ziadame uvadzat citacie smernic
aproximacie v pripade ich Uplnych citécii aj s publikaénym zdrojom a v
prava sekcie pripade smernice (EU) 2015/849 v platnom zneni aj s dodatkom A
vladnej ,»V platnom zneni*.
legislativy Uradu
vlady SR
RUZSR ¢l I. noveliza¢ny bod 4 Dovodova sprava bola
Republikova tinia Navrhujeme zmenu ustanovenia § 7 ods. 1 pism. b) nasledovne: CA  upravena v sulade so
zamestnavatel'ov zévermi rozporového




,,D) pri pravnickej osobe alebo zdruzeni majetku zistenie nazvu, konania.
adresy sidla, adresy skuto¢ného miesta vykonu podnikatel’'skej
¢innosti, ak je odli$na od adresy sidla, identifika¢ného Cisla,
oznacenia uradného registra alebo inej tiradnej evidencie, v
ktorej je pravnicka osoba alebo zdruzenie majetku zapisané,
¢islo zapisu do tohto registra alebo evidencie, a identifikacia
fyzickej osoby, ktord je opravnena konat’ v mene pravnicke;j
osoby alebo zdruzenia majetku, ako aj zistenie mena a
priezviska osdb, ktoré zastavaju funkcie v najvyssom riadiacom
organe pravnickej osoby alebo zdruzenia majetku, teda v
Statutarnom organe*‘.

Zaroven navrhujeme nasledovne upravit’ znenie dovodovej
spravy:

,Cielom Upravy je zosuladenie rozsahu identifikacie pri
pravnickych osobach a zdruzeniach majetku s odporti¢anim
FATF ¢. 10.9b), ktoré poZaduje ziskanie mien relevantnych osob,
ktoré zastavaju funkciu vo vrcholovom vedeni spolo¢nosti na
najvysSom stupni a ktoré priamo ovplyvituju smerovanie danej
spolo¢nosti. Vyborom Moneyval bola tato poZiadavka
Specifikovanad o ,,ziskanie mien vSetkych osdb zastavajucich
vrcholové riadiace pozicie (napr. vrcholovi riaditelia).
DoterajSia uprava vyzadujuca iba identifikaciu osoby opravnene;j
konat’ v mene pravnickej osoby, nespliiala tito poziadavku. Z
tohto dovodu bola zdkonna uprava doplnena o povinnost’ ziskat’
mena a priezviska osob, ktoré zastavaju funkcie v najvysSom
riadiacom orgéne pravnickej osoby a zdruzenia majetku, ktorym
je Statutarny organ.*

Odovodnenie:
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Navrhujeme upravit’ textaciu tak, aby bolo bez akychkol'vek
pochybnosti zrejmé, kto sa povazuje za riadiaci organ
spoloc¢nosti a ktoré osoby v nom zastavaju funkcie.
Najvhodnejsie sa javi doplnit’, ze ide o vrcholovy riadiaci organ,
ktorym je v pravnom prostredi Slovenskej republiky Statutarny
organ. Mame za to, ze zo zakona musi byt’ zrejmé do ake;j
urovne je potrebné skumat’ riadenie prislusnej spolo¢nosti.
Zaroven ucelom ustanovenia je, aby povinna osoba poznala
osoby, ktoré v rdmci spolo¢nosti rozhoduju o jej smerovani, o
nebudu plnit’ vSetky osoby, ktoré maji manazérske pozicie, ale
len tie osoby, ktoré mézu priamo ovplyviiovat’ smerovanie
prislusnej spolo¢nosti, o vzdy spiiaju vyluéne ¢lenovia
Statutarnych organov spolo¢nosti

V zmysle vysvetl'ujucich pozndmok k odporacaniu FATF ¢. 10,
bod 5 pism. a), ods. ii):

,»The powers that regulate and bind the legal person or
arrangement (e.g. the memorandum and articles of association of
a company), as well as the names of the relevant persons having
a senior management position in the legal person or arrangement
(e.g. senior managing directors in a company, trustee(s) of a
trust).*

Mame za to, Ze smernica ¢. 2015/849 v aktudlnom zneni ako aj
vyssie uvedené odportacanie FATF poskytuje ¢lenskym Statom
moznost’ prispdsobit’ a implementovat’ ustanovenia smernice tak,
aby doslo k ziskaniu informacii o relevantnych osobach, ktoré
zastavaju poziciu na najvyssich irovniach managementu
spoloc¢nosti a zaroven tak, aby bolo predmetné ustanovenie
vykonatel'né v podmienkach prisluSného statu.
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V podmienkach Slovenskej republiky je v pripade pravnickych
0s0b vrcholovym riadiacim orgdnom Statutarny organ, ktorého
¢lenovia maju vacsinou aj opravnenie konat’ a podpisovat’ za
spolo¢nost’. Uvedené vSak neznamena, Ze predmetné opravnenie
musia mat’ vSetci ¢lenovia Statutarneho organu, opravnenie
konat’ za spolo¢nost’ mdéze mat’ napriklad len predseda
predstavenstva spolu s podpredsedom predstavenstva (ktorych
moze byt viac). Zaroven, mdze nastat’ situdcia, ze osoby, ktoré
su opravnené podpisovat’ za danu pravnicka osobu, konaju len
na zéklade poverenia od Statutarneho orgénu danej pravnicke;j
osoby ako vrcholového manazmentu a teda nemaju
rozhodovaciu pravomoc. Takymito osobami su napriklad
splnomocnenci, je v§ak zrejmé, ze splnomocnenci nerozhoduji o
smerovani spolo¢nosti, nie su vrcholovi manazéri spolo¢nosti a
urcite nie su ¢lenmi Statutdrneho organu spolocnosti. Ak ide o
realitu v pravnom prostredi Slovenskej republiky, mali by byt za
vrcholovych manazérov a najvyssi organ pravnickej osoby
povazovani ¢lenovia Statutdrneho orgénu. Tieto osoby je
potrebné povazovat za relevantné v sulade s odporucanim €. 10
FATF.

V pripade ak by sme ponechali navrhované znenie, doSlo by k
situdcii, kedy by nebolo zrejmé do akej miery je potrebné
skumat’ a zistovat’ riadiacu Struktiru spolocnosti. V realite a
zvonka je mozné posudit’, len to, kto je Statutarnym orgdnom
spolo¢nosti, nie to, kto ma aké rozhodovacie kompetencie v
ramci spoloc¢nosti (pricom kompetencie vobec nemusia
znamenat’ aj moznost’ ovplyvnit’ smerovanie spolo¢nosti).
Zaroven by takato uprava bola administrativne naro¢nd, nakol’ko
by vyzadovala neprimerané skimanie vnatorného nastavenia
prislusnej spolo¢nosti. Ak napriklad spolo¢nost’ zriadi riadiaci
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RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

organ, ktory je vSak zalozeny len za icelom riadenia konkrétne;j
podnikatel’'skej aktivity danej spolocnosti a neovplyviiuje jej
chod ani smerovanie, nie je tento organ relevantny z pohl'adu
ucelu zakona a smernice. Predmetné je vSak mozné s istotou
zistit’ len podrobnym skumanim Struktiry a rozdelenia
kompetencii v ramci spolocnosti a zaroven, tento organ bude
vzdy podriadeny Statutdrnemu organu spoloc¢nosti. Za relevantny
orgén je preto potrebné povazovat’ len najvyssi organ a
vrcholovy orgén spolo¢nosti, ktorym je v pripade pravnickych
0s0b zalozenych v sulade s pravom Slovenskej republiky
Statutarny organ spoloc¢nosti.

¢l L. noveliza¢ny bod 5

Navrhujeme preformulovat’ ustanovenie § 10 ods. 1 pism. b)
nasledovne:

»Overenie informacii tykajucich sa identifikacie kone¢ného
uzivatel'a vyhod povinna osoba vykonava ich ziskanim zo
spol'ahlivych zdrojov uplatiiovanim pristupu zaloZeného na
hodnoteni rizik podl'a § 20a, pri¢om je opravnena vyuzit
nezavislé a spolahlivé informécie, udaje ziskané z registra
pravnickych osob, podnikatel'ov a organov verejnej moci 41c¢)
(d’alej len ,,register pravnickych osob*), ako aj udaje ziskané od
samotného klienta. V pripadoch, ked’ rizikové hodnotenie podla
§ 20a nepreukaze zvysené riziko a povinna osoba vykonala
riadnu starostlivost’ (due diligence), mdzu sa za spol'ahlivy zdroj
informacii povazovat’ aj interné dokumenty klienta (napriklad
zakladatel'ské listiny, Strukttra akcionédrov, rozhodnutia valného
zhromazdenia) alebo Cestné vyhlasenie klienta, ak neexistuju

AN

dovody na pochybnosti o pravdivosti tychto informacii.

Odovodnenie:

Dovodova sprava bola
upravena v sulade so
zavermi rozporového
konania.
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Navrhovana pravna uprava uklada povinnost’ overovat’ udaje o
kone¢nom uzivatel'ovi vyhod zo ,,spolahlivych zdrojov®, avSak
pojem ,,spolahlivy zdroj* nie je v zdkone ani v dévodovej sprave
blizsie vysvetleny. To vedie k nejasnostiam a rozdielnym
vykladom medzi povinnymi osobami, o v praxi zvysuje
administrativnu zataz pre podnikatel'ov.

V stlade s ¢l. 30 ods. 8 smernice (EU) 2015/849 a odporta¢anim
FATF ¢. 10 (v zmysle vysvetl'ujucich poznamok k odporacaniu
FATF €. 10, bod 5 pism. a), ods. 1)) sa od povinnych 0sob
vyzaduje, aby sa pri starostlivosti o klienta nespoliehali vylu¢ne
na udaje z registra, ale overovali ich aj z iného spol'ahlivého,
nezéavislého zdroja — napriklad z iného verejného registra alebo
prostrednictvom potvrdenia ¢i KYC/due diligence formuléra od
klienta. Ugelom tychto pravidiel viak nie je spochybnit’ register
ako zdroj informacii, ale podporit’ viaczdrojové overenie.

Z tohto dovodu ziadame, aby bol do dovodovej spravy doplneny
bliz8i vyklad pojmu ,,spol'ahlivy zdroj v sulade so smernicou a
Standardmi FATF, pri€om by malo byt’ zrejmé, Ze za spolahlivé
zdroje sa povaZuju najma registre a evidencie vedené orgdnmi
verejnej moci (napr. register pravnickych oséb, obchodny
register, register partnerov verejného sektora), ako aj registre
&lenskych statov EU alebo §tatov OECD, ak obsahujii
rovnocenné udaje. Takto doplneny vyklad prispeje k jednotnému
uplatiiovaniu zakona, zniZeniu administrativnej zataze a
zachovaniu suladu s cielom smernice a odporucanim FATF ¢.
10.

¢l I. noveliza¢ny bod 7

Navrhujeme vypustit’ navrhované nové znenie § 10 ods. 9 a CA
zachovat’ povodné znenie, doplnené o explicitné vyjadrenie

Dovodova sprava bola
upravena v sulade so
zéavermi rozporového

38



,»moznosti“ nevykonat’ zdkladnu starostlivost’, nasledovne: konania.

»(9) Povinna osoba moze nevykonat’ zékladnu starostlivost’ vo
vztahu ku klientovi podla odseku 2 pism. c),

a) ak by jej vykonanim v celom rozsahu alebo len jej ¢asti mohlo
dojst’ k zmareniu alebo ohrozeniu spracovania neobvyklej
obchodnej operacie, alebo

b) ak jej Finan¢na spravodajska jednotka d& pisomny pokyn
nevykonat’ zakladnu starostlivost’ vo vzt'ahu ku klientovi v
celom rozsahu alebo len jej casti z dovodu, Ze jej vykonanim by
mohlo d6jst’ k zmareniu alebo ohrozeniu spracovania neobvyklej
obchodnej operacie.*

Odévodnenie:

Navrhované nové znenie § 10 ods. 9 sa odchyl'uje od povodného
ucelu tohto ustanovenia. Povodny text stanovoval, ze povinna
osoba nevykona zakladnu starostlivost’, ak by jej vykonanie
mohlo zmarit’ alebo ohrozit’ spracovanie neobvyklej obchodne;j
operacie. Takato formuldcia mala jasny preventivny ciel’ —
chranit’ priebeh spracovania podozrivych obchodov a zabranit’
ich odhaleniu klientovi.

Navrhované nové znenie tento princip meni, pretoZe z
povinnosti nevykonat’ zdkladnu starostlivost’ robi povinnost’
postup spétne zdovodinovat. Povinna osoba by tak musela
vysvetl'ovat’, na zaklade coho podozrenie vzniklo, ¢o ide proti
poévodnému zmyslu ustanovenia a zaroven zvysSuje
administrativnu zataz. Zachovanie pdvodného znenia s
doplnenim slova ,,mo6ze* umozni povinnym osobam postupovat’
primerane podl'a okolnosti a zarovenl zachova preventivnu

funkciu tohto ustanovenia.
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¢l I. — vloZenie nového noveliza¢ného bodu
V Cl. I ziadame doplnit’ 0 novy bod, ktory znie:

§ 10 — doplnenie nového odseku (9) (doterajsi odsek 9 sa
primerane precisluje)

»(9) Ak je na tcely splnenia povinnosti podl’a tohto zdkona
potrebné zabezpecit’ dokumenty alebo udaje zo zahranicia,
mozno lehotu na ich predloZenie primerane predizit. Nesplnenie
povinnosti z dovodov objektivnej nemoznosti ich véasného
ziskania nezaklada porusenie povinnosti klienta.*

Odovodnenie:

Navrhovana uprava zohl'adituje pripady, ked’ je na overenie
udajov alebo splnenie povinnosti potrebné ziskat’ dokumenty zo
zahranicia — napriklad v pripade, Ze medzi vlastnikmi alebo
ovladajicimi osobami klienta figuruje zahrani¢ny subjekt alebo
fyzicka osoba.

Ziskanie takychto dokumentov mdze byt’ asovo a
administrativne naro¢né, a ¢asto zavisi od procesov
zahrani¢nych orgdnov. Zakon by preto mal umoZznit’ primerané
prediZenie lehoty a jasne ustanovit, Ze objektivna nemoznost
v€asného zabezpecenia podkladov nema byt automaticky
povazovana za porusenie povinnosti. Takéto rieSenie zaist'uje
spravodlivejsi pristup a predchadza neprimeranému postihovaniu
podnikatelov, ktori konaji v dobrej viere a riadne plnia svoje
povinnosti.

¢l I. — vloZenie nového noveliza¢ného bodu
V Cl. I ziadame doplnit’ 0 novy bod, ktory znie:

Po prerokovani
predmetne;j
pripomienky na
rozporovom konani
upustil
pripomienkujuci
subjekt od
pripomienky ako od
zasadnej.

Predmetom
pripomienky je Gprava
vzt'ahov medzi
povinnou osobou a
klientom pri
vykonavani
starostlivosti,
konkrétne
predlZovania lehoty na
predlozenie
dokumentov od
klienta. Kedze tieto
lehoty urcuje klientovi
povinné osoba a nie st
nijakym sposobom
limitované zakonom,
nepovazujeme za
vhodné dizku tychto
lehot akokol'vek
regulovat.

Po prerokovani
predmetne;j
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§ 10 — doplnenie nového odseku (10)

,»(10) Povinna osoba pri vykonavani starostlivosti o klienta
prihliada na udaje a dokumenty, ktoré su dostupné vo verejnych
registroch alebo ktoré¢ uz predtym ziskala v rdmci starostlivosti o
tohto klienta, a nevyzaduje ich opédtovné predlozenie, ak su stale
platné a nedoslo k podstatnej zmene.*

Odovodnenie:

Cielom je zosuladenie s principmi digitalizacie a byrokraticke;j
jednoduchosti podl'a zasady ,,once only* uplatiiovanej v
pravnom ramci EU. Ustanovenie by zabranilo zbytoénému
opakovaniu poziadaviek voci klientom a znizilo administrativnu
zat'az pri opakovanej identifik4cii a overovani idajov, najma ak
st tieto informacie uz overené alebo dostupné v oficialnych
registroch.

¢l L. noveliza¢ny bod 8
V §17 odsek 2 navrhujeme, aby zostala povinnym osobam

pripomienky na
rozporovom konani
upustil
pripomienkujuci
subjekt od
pripomienky ako od
zasadnej.

Predmetom
pripomienky je Gprava
vzt'ahov medzi
povinnou osobou a
klientom pri
vykonavani
starostlivosti,
konkrétne ziskavanie
dokumentov od klienta
pri vykonévani
starostlivosti.
VyZzadovanie si
dokumentov od klienta
a ich poskytovanie
klientom je vylu¢na
zalezitost’ vztahu
medzi nimi a
nepovazujeme za
potrebné do tohto
vztahu vstupovat’ a
regulovat’ ho zmenou
zékona.

Névrh zakona bol
upraveny v sulade so
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SKDP
Slovenska
komora daniovych
poradcov

ponechana moznost’ popri elektronickom ohlasovani cez
informacny systém Finan¢nej spravodajskej jednotky (goAML)
aj minimalne jedna alternativna forma ohlédsenia, napriklad
telefonicky alebo pisomne, ktora by sluzila ako zalozny
mechanizmus v pripade technickych problémov informacného
systemu.

Odovodnenie:

Zakon AML uklada povinnym osobam povinnost’ ohlasit’
neobvyklu obchodnu operaciu bez zbyto¢ného odkladu. V
pripade technického vypadku systému goAML (napr. softvérovy
problém, kyberneticky incident) mdze dojst’ k znemozneniu
splnenia tejto zdkonnej povinnosti.

Zachovanie aspon jednej alternativnej formy hlésenia (napr.
telefonicky s naslednym doplnenim hlasenia elektronicky) by
umoznilo povinnej osobe konat’ bezodkladne aj v krizovej
situdcii, ¢im by sa zabezpecila kontinuita plnenia zakonnych
povinnosti.

Navrhujeme preto znenie § 170ds. upravit’ tak, aby sa
ohlasovanie primarne vykondvalo prostrednictvom
informac¢ného systému Financnej spravodajskej jednotky, s
vynimkou pripadov, ked’ je tento systém docasne nedostupny,
pri¢om v takychto pripadoch by bolo mozné ohlasenie vykonat
alternativnou formou (napr. telefonicky alebo pisomne).
Navrhovana zmena by mala za ciel’ zvysit’ pravnu istotu
povinnych os6b a zaroven zabezpecit’ efektivne fungovanie
systému ohlasovania NOO aj v pripade technickych vypadkov.
CL.1§ 7 ods. 1 pism. b)

Navrhujeme spresnit’ pojem ,,riadiaci organ‘ v zaujme pravnej
istoty. Podl'a § 6a zdkona sa rozliSuje medzi Statutdrnym
organom, riadiacim orgdnom, dozornym organom a kontrolnym

v

CA

zavermi rozporového
konania.

Dovodova sprava bola
upravena.
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organom. Riadiaci organ teda predstavuje odlisSny organ od
Statutarneho organu. Napriklad zakon €. 566/2001 Z. z. pouziva
pojem riadiaci organ vo vzt'ahu k Statutarnemu orgénu a k
organu, ktory ma kontrolu nad manazmentom, zatial’ Co
Obchodny zakonnik pouziva pojem riadiaca posobnost’.
Vzhl'adom na tato nejednotnost’ pojmov je nova povinnost’
zistovania mena a priezviska osob zastavajucich funkcie v
»rladiacom organe® neurcita a méze spdsobovat’ aplikacné
nejasnosti.

SKDP CL.1§10 ods. 9 Uvedent Cast’ vety
Slovenska Navrhujeme vypustit’ ¢ast’ vety ,,existuje dovod domnievat’ sa, povazujeme za
komora danovych ze d’alSie uplatinovanie opatreni zékladnej starostlivosti vo podstatnu, ked’ze
poradcov vzt'ahu ku klientovi moze odhalit’ podozrenie povinnej osoby*. nepostacuje len
Uz prva Cast’ ustanovenia obsahuje podmienku existencie podozrenie z NOO, ale
podozrenia povinnej osoby. Opétovné vyzadovanie N  ajmoznost’, Ze bude
vyhodnotenia d’alSich dévodov, ktoré m6zu alebo nemusia podozrenie odhalené.
odhalit’ podozrenie, je nadbyto¢né a kladie na povinni osobu
neprimerané dokazné a rozhodovacie bremeno. Takéto dovody
sa ¢asto preukdzu az nasledne, preto ich nemozno pozadovat’ v
case rozhodovania o preruSeni starostlivosti.
SKDP CL. 1§ 24c ods. 6 Podla odseku 4 "(4)
Slovenska Navrhujeme spresnit’, kto je povinny podat’ navrh na zapis Néavrh na zépis udajov
komora dafiovych udajov o zahranicnom zvereneckom zdruzeni z dovodu podl'a odseku 3 podava
poradcov uzatvorenia obchodného vztahu s povinnou osobou, ked’Ze z spravca zahrani¢ného
navrhovaného znenia nie je jednoznacné, ¢i ide o povinni osobu N zvereneckého fondu na

alebo o samotného zéstupcu zahrani¢ného zvereneckého
zdruZenia.
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okresnom urade v sidle
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SKDP
Slovenska
komora danovych
poradcov

VS§ZP
Vseobecna
zdravotna
poistovna, a. s.

VSZP
Vseobecna
zdravotna
poistoviia, a. s.

CLI§§36d

Navrhujeme prediZit’ lehotu na registraciu povinnych osdb do
31. oktobra 2026, aby sa zabezpecil dostatony ¢as na technicku
a administrativnu implementéciu systému a na informovanie
vSetkych povinnych subjektov.

CL. I bod 11 § 24c ods. 2
Navrhujeme ivodnt vetu ustanovenia § 24¢ ods. 2 v zneni: ,,Ak
odsek 9 neustanovuje inak, udaje o zahranicnom zvereneckom

fonde sa do registra zahrani¢nych zvereneckych fondov zapisuju
ak*.

Odovodnenie: Legislativno-technické pripomienka.

CL. I bod 11 § 24c ods. 8

Navrhujeme v ustanoveni § 24c ods. 8 za slovo ,,vykonal* vlozit’
¢iarku.

Odovodnenie: Legislativno-technické pripomienka.

Navrhovanu lehotu
povazujeme za
dostato¢nu. Navrh si
nevyziada narocnu
technicka ani
administrativnu
implementaciu
systému.

Uvedena cCast’ vety
bola vypustena.

VS§ZP
Vseobecna
zdravotna
poistoviia, a. s.

CLIIbod1§9
Navrhujeme v ustanoveni § 9 v ivodnej vete za slovo
,»bezuhonny* vlozit’ ¢iarku.

Odovodnenie: Legislativno-technické pripomienka.

VSZP
Vseobecna
zdravotna
poistoviia, a. s.

CL 111 bod 8 § 7a ods. 11
Navrhujeme v ustanoveni § 7a ods. 11 za slovo ,,zdujem* vlozit’
¢iarku.

Odo6vodnenie: Legislativno-technicka pripomienka.

Navrh bol upraveny
inym spdsobom.
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UGKKSR
Urad geodézie,
kartografie a
katastra
Slovenske;j
republiky

CL 1§ 24c

K ¢lanku I, bod 11 - § 24c

V ¢lanku I, bod 11 sa navrhuje zaviest’ novy § 24c ,,Register
zahrani¢nych zvereneckych fondov*. V § 24¢ ods. 2 sa uvadza,
cit:

,(2) Udaje o zahrani¢nom zvereneckom fonde sa do registra
zahrani¢nych zvereneckych fondov zapisuju, ak odsek 9
neustanovuje inak, a ak

a) ma spravca zahrani¢ného zvereneckého fondu adresu trvalého
pobytu, iného pobytu alebo sidlo na izemi Slovenskej republiky,
b) spravca zahrani¢ného zvereneckého fondu planuje nadviazat
obchodny vztah v mene zahrani¢ného zvereneckého fondu s
povinnou osobou alebo

¢) spravca zahrani¢ného zvereneckého fondu planuje
nadobudnut’ nehnutel'nost’ v prospech zahrani¢ného
zvereneckého fondu na tizemi Slovenskej republiky.*

Zaroven v § 24c ods. 6 sa uvadza, cit:

,»(6) Navrh na zapis udajov podl'a odseku 3 z dovodu podla
odseku 2 pism. b) sa podéava pred nadviazanim obchodného
vzt'ahu a navrh na zapis tdajov podl'a odseku 3 z dovodu podla
odseku 2 pism. ¢) sa podava pred uzatvorenim zmluvy o
nadobudnuti nehnutel'nosti.*

Zavedenie registra zahrani¢nych zvereneckych fondov chapeme
vzhl'adom na povinnost’ transponovat’ ustanovenia smernice,
avsak navrhli by sme objasnenie znenia ,,nadobudntt’
nehnutel'nost’ v prospech zahrani¢ného zvereneckého fondu®.
Povazujeme za potrebné uviest’, Ze v praxi okresnych tradov,
katastralnych odborov sa vyskytli pripady, kde nadobtidatel'om
nehnutelnosti mal byt’ zahrani¢ny zverenecky fond, konkrétne

Dovodova sprava bola
upravena v sulade so
zéavermi rozporového
konania.
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napr. Svéfensky fond, ktory pozna pravna tprava v Ceskej
republike. Vo vztahu k moznosti nadobudntt’ nehnutelnosti v
prospech zahrani¢ného zvereneckého fondu sa Urad obratil na
Ministerstvo spravodlivosti SR este v roku 2017 a podporne na
zéklade jeho stanoviska boli okresné urady, katastralne odbory
inStruované tak, ze slovensky pravny poriadok nepozna institat
zvereneckého fondu, a preto nie je mozné nadobudnut’
nehnutel'nosti v Slovenskej republike v prospech zahrani¢ného
zvereneckého fondu. V tejto suvislosti ziadame o objasnenie
znenia, ktoré sa navrhuje doplnit’ do zakona ¢. 297/2008 Z. z., t.
J. ,,nadobudnutie nehnutelnosti v prospech zahrani¢ného
zvereneckého fondu®, ked’ze pravny poriadok SR nepozna
institut zvereneckého fondu a za sti¢asnej pravnej Gpravy nie je
mozné nadobudnut’ nehnutel'ny majetok v jeho prospech.

Zasadna pripomienka.

SUSR
Statisticky tirad
Slovenskej
republiky

SUSR
Statisticky tirad

CL I bodu 11 [novy § 24c ods. 3 pism. a)]

Ziadame slovo "sidlo" nahradit’ slovami "adresa miesta, z
ktorého je zahrani¢ny zverenecky fond spravovany".
Odovodnenie: Zverenecky fond nema podl'a dostupnych
pravnych informadcii sidlo a tiez nie je ani pravnickou osobou.
Podl'a Obcianskeho zdkonnika a Obchodného zakonnika ma
sidlo len pravnicka osoba. Ako udaj sltiZiaci na identifikaciu
zapisovaného zahrani¢ného zvereneckého fondu je relevantnym
udajom prave navrhovany uda;.

Tato pripomienku uplatitujeme vo vztahu k poZadovanému
zapisu udajov o zahrani¢nom zvereneckom fonde do registra
pravnickych osob, podnikatel'ov a orgdnov verejnej moci (d’alej
len "register pravnickych osob") a povazujeme ju za zasadnu.
C1. I bodu 11 [§ 24¢ ods. 3 pism. b)]

Ziadame formulovat’ pismeno b) takto:

Znenie bolo upravené
v stlade so zdvermi
rozporového konania.

Znenie bolo upravené
v sulade so zavermi
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Slovenske;j
republiky

"b) identifikacné udaje o jeho kone¢nom uzivatel'ovi vyhod
podla § 6a ods. 1 pism. d) v rozsahu podl'a § 7 ods. 3 a udaj,
ktory zaklad4d postavenie jeho kone¢ného uzivatel'a vyhod podla
§ 6a ods. 1 pism. d) prvého bodu, druhého bodu, treticho bodu,
Stvrtého bodu alebo piateho bodu.".

Ododvodnenie: Udaje sa tykaji koneéného uzivatela, preto je z
hl'adiska vystiznosti a zrozumitel'nosti potrebné oznacovat’
osoby, o ktorych udaje ide, zdkonnym pomenovanim. Zaroven
vzhl'adom na osobitnu a roznu povahu postavenia konecnych
uzivatel'ov vo vztahu k zvereneckému fondu sa javi ako
potrebné viest’ v zriadovanom registri ako aj v registri
pravnickych oséb udaj o konkrétnom pravnom vztahu
zapisovanej fyzickej osoby k zvereneckému fondu, ktoré
ustanovuje § 6a ods. 1 pism. d) prvom az piatom bode pri
vymedzeni kone¢ného uzivatel'a vyhod zahrani¢ného
zvereneckého fondu, teda napriklad, Ze ide o postavenie
zriad'ovatel’a, spravcu, prijemcu prostriedkov atd’. vratane
moznych kombindcii tychto postaveni. V tejto suvislosti je
potrebné sa v navrhu zakona vysporiadat’ s otdzkou, ¢i v rdmci
postavenia prijemcu prostriedkov budu zapisované aj udaje o
charakteristikach buducich prijemcov prostriedkov zo
zvereneckého fondu.

Tato pripomienku vzhl'adom na zapis do registra pravnickych
0s0b povazujeme za zasadnul.

rozporového konania.

SUSR
Statisticky tirad
Slovenskej
republiky

CL I bodu 11 [§ 24c ods. 3 pism. a)]

Ziadame nahradit’ slova "identifika¢né &islo" slovami "jedine¢ny
identifikator zahrani¢ného zvereneckého fondu prideleny podl'a
pravneho poriadku $tatu, ktory ho registroval, spolu s ozna¢enim
prislusného registra a s kodom registrujuceho $tatu". Statisticky
urad Slovenskej republiky zasadne odmieta pridel'ovat’ doméci
jedine¢ny identifikator entitdm zriadenym podl'a cudzich

A

Znenie bolo upravené
v stlade so zdvermi
rozporového konania.
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pravnych poriadkov, pretoze tym moze ddjst’ k zmitkom vo
verejnych informacnych systémoch, a to vo vztahu k
medzinarodnému koédu EUID pridel'ovanému Statistickym
uradom SR (syst¢émy BORIS a BRIS) a vo vzt'ahu k uradne;j
¢innosti organov verejnej moci (financna sprava, socialne
poistenie, zber udajov Statnej Statistiky). Identifikacné Cislo
organizacie sa pridel'uje len subjektom zriadenym podl'a
pravneho poriadku SR a tym entitdm, ktoré maji v SR
postavenie podnikatel'a na zaklade miesta vykonu ich ¢innosti.
V tejto stvislosti ziadame, aby zriad’ovany register sam
generoval a viedol osobitny identifikator, ktory bude pouzivat’ aj
register pravnickych oséb na ti¢el vyhl'adavania udajov o
zahrani¢nom zvereneckom fonde prisluSnymi orgdnmi,
povinnymi osobami a na uc¢el pozadovania idajov zo zdznamu o
kone¢nom uzivatel'ovi vyhod osobami, ktoré deklarujua
opravneny zaujem, ked’Zze vyhl'addvanie pomocou zahrani¢ného
identifikatora moze byt’ spojené s technickym problémom - v
informa¢nom systéme registra pravnickych osob ide o textové
pole. Aby prislusné organy, povinné osoby a najmé osoby, ktoré
budu Ziadat’ o udaje zo zdznamu o kone¢nych uzivatel'och vyhod
na zaklade deklarovania opravneného zaujmu boli obozndmené s
tymto jedine¢nym identifikatorom, Ziadame, aby prislusna cast’
udajov registra zahrani¢nych zvereneckych fondov bez tidajov o
kone¢nych uzivatel'och vyhod bola verejne pristupna.

Této pripomienka je zadsadna.

SUSR CL III bod 1 [§ 1a pism. e)]
Statisticky trad Ziadame novelizaény bod 1 vypustit.
Slovenske;j Odovodnenie: Zavadzanie zakladného pojmu, ktory obsahuje
republiky termin nedefinovany pravnym poriadkom SR, ak sa navySe tento

zakladny pojem nebude pouzivat’ v celom zékone 272/2015 Z. z.
o registri pravnickych osob, podnikatel'ov a organov verejnej
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SUSR
Statisticky trad
Slovenskej
republiky

moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len "zékon o registri pravnickych

0s0b"), povazujeme za nepotrebné. Aj v zakone ¢. 297/2008 Z. z.

je termin "zahrani¢ny zverenecky fond" len zavedenou
legislativnou skratkou, €o sa javi ako vhodné rieSenie aj v
zéakone registri pravnickych osob.

Tato pripomienka je zadsadna.

CL III bod 2 [§ 2 ods. 2 pism. g) zikona &. 272/2015 Z. z.]
Ziadame formulovat’ novelizaény bod takto:

"2.V § 2 sa za odsek 2 vklada novy odsek 3, ktory znie:

"(3) Na ucel podla odseku 4 pism. b) az d) sa do registra
pravnickych osob zapisuju aj udaje o zvereneckom fonde
zriadenom podrla prava iného §tatu alebo o obdobnej pravne;j
Struktare zalozenej podla prava iné¢ho Statu (d’alej len
»zahrani¢ny zverenecky fond®).".

Doterajsie odseky 3 a 4 sa oznacujui ako odseky 4 a 5.".
Odovodnenie: Ugel vedenia udajov o zahraniénom zvereneckom
fonde v registri pravnickych osob sa obmedzuje len na ucely
dosiahnutia cielov AML legislativy, comu zodpoveda aj ich
rozsah, nemoznost ich referencovania a akceptovatel'nosti faktu,
ze ide o udaje o zahrani¢nych osobéach. Zapisovanie udajov o
zahrani¢nych osobach na osobitny ucel nekoreSponduje s
prevazujucim a pdvodnym ucelom zriadenia registra
pravnickych osob, s i¢elom tvorby a pridel'ovania ICO ani s
aktualnymi technickymi moZnostami jeho informa¢ného
systému.

Vzhl'adom na enormny zaujem o bezporuchovi aplikaciu
d’alSich ustanoveni zdkona o registri pravnickych osob, ktora by
nemala byt predloZenou novelou negativne dotknuta,
povazujeme tito pripomienku za zasadnu.

Znenie bolo upravené
v stlade so zavermi
rozporového konania.
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SUSR
Statisticky urad
Slovenske;j
republiky

C1. I1I pozadovany novelizaény bod [§ 2 zakona ¢&. 272/2015 Znenie bolo upravené
Z.1.] v stilade so zavermi
Ziadame samostatnym novelizaénym bodom zmenit’ § 2 ods. 4 rozporového konania.
zéakona o registri pravnickych osob (v platnom zneni ide o odsek
3) takto:

"X.V § 2 ods. 4 sa za pismeno c) vklada nového pismeno d),
ktoré znie:

"d) poskytovania udajov o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod osobe,
ktora preukdzatel'ne vykonava ¢innost’ zamerani na
predchadzanie legalizacii prijmov z trestnej ¢innosti,
financovania terorizmu alebo suvisiacim predikativnym trestnym
¢inoml1a) alebo ¢innost’ zameranu na boj proti nim, a nie je
plnenim tuloh subjektu podla pismena b) alebo pismena c) (dalej
len ,,opravneny zaujem*) podl'a podmienok ustanovenych v
tomto zakone,".

Doterajsie pismena d) a e) sa oznacuji ako pismena e) a f).".
Odo6vodnenie: V pripade zdveru, ze sucast’ou predkladane;j
novely zédkona ostane aj uprava poskytovania udajov zo
zdaznamu o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod osobam, ktoré
deklaruju opravneny zaujem, je potrebné tento ucel, a to aj
vzhl'adom na poziadavky GDPR uviest’ priamo v zékone. Pri
zverejiiovani tidajov o konec¢nom uzivatel'ovi vyhod sa
uplatioval ti¢el uvedeny v stiCasnom zneni pismena d).
navrhovanym znenim sa zaroven do textu zakona premieta
vymedzenie opravneného zaujmu vratane doterajSicho odkazu
11a na medzinarodnu Gpravu tzv. predikativnych trestnych

¢inov.

Tato pripomienka je vzhladom na novii tilohu Statistického
uradu SR, ktorej vykon zasahuje do prav a povinnosti
dotknutych osdb a 0sdb s opravnenym zaujmom, zasadna.
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SUSR C1. I1I pozadovany novelizaény bod [§ 2 zakona ¢&. 272/2015

Statisticky trad Z.1.]
Slovenske;j Ziadame samostatnym novelizaénym bodom nahradit’ znenie
republiky odseku 5 zakona o registri pravnickych osob (v platnom zneni
ide odsek 4) takto:

"(5) Udaje vedené v registri pravnickych osob o tom, kto sa do
registra pravnickych oséb zapisuje podl'a odseku 2, sa povazuju
za uplné a zodpovedajuce skutocnosti, kym nie je preukazany
opak. Udaje vedené v registri pravnickych 0sob o zahrani¢nom
zvereneckom fonde, sa povazuju za Uplné a zodpovedajuce
skutocnosti, kym nie je preukazany opak, a to len v rozsahu, v
akom st vedené v referen¢nom registri podl'a osobitného
predpisu. Proti tomu, kto sa v dobrej viere spolicha na udaje v
registri pravnickych osob podla prvej vety a druhej vety, nemoze
ina osoba namietat’, ze tieto idaje nie su uplné alebo
nezodpovedaju skutocnosti.".

Odovodnenie: Udaje pochadzajiice z registra zahrani¢nych
zvereneckych fondov nebude mozné referencovat’. Ide o udaje
zo zahrani¢nych registrov, ktorych spravnost’ a iplnost’ nebude
moct’ registrator hodnoverne overit’ alebo menit’ pouZitim
automatizovanych prostriedkov prostrednictvom priamej alebo
nepriame;j integracie z informa¢nymi systémami inych krajin.
Preto by sa na ne nemala vzt'ahovat’ v§eobecna vyvratiteI'na
domnienka ustanovend v zdkone okrem pripadov, ak ide o tidaje
z RFO v pripade kone¢ného uZivatela vyhod.

Této pripomienka je zadsadna.

A

SUSR CI. 111 bodu 3 [§ 3 ods. 8 zakona &. 272/2015 z. z.] Znenie bolo upravené
Statisticky urad Ziadame zmenit’ znenie novelizaéného bodu takto: v sulade so zavermi
Slovenske;j Z "3.V § 3 sa za odsek 7 vkladaju nové odseky 8 a 9, ktoré zneju: A rozporového konania.
republiky "(8) Do registra pravnickych 0sob sa o zahrani¢nom
zvereneckom fonde zapisuji
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a) nazov,

b) adresa miesta, z ktorého je zahrani¢ny zverenecky fond
spravovany,

¢) identifikator prideleny alebo ur¢eny na ucely jednoznacne;j
identifikacie podla pravneho poriadku Statu, v ktorom je
registrovany vratane kodu cudzieho Statu, ktory identifikator
pridelil, a oznacenie tohto identifikatora alebo evidencie, z ktorej
identifikator pochadza,

d) jedine¢ny identifikator, pod ktorym je zahrani¢ny zverenecky
fond vedeny v registri zahrani¢nych zvereneckych fondov,

e) zaznam o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod.".

(9) Udaje o zahrani¢nom zvereneckom fonde zapisané do
registra pravnickych oséb sa vedu spolu s informéciou, Ze boli
do registra pravnickych osob poskytnuté Ministerstvom vnutra
Slovenskej republiky z registra zahrani¢nych zvereneckych
fondov.".

DoterajSie odseky 8 az 13 sa oznacuju ako odseky 10 az 15.".
Zaroven upozoritujeme na potrebu riesit’ zdkonom situdciu, Ze
kone¢ny uzivatel’ vyhod neexistuje, ale si ur¢ené charakteristiky
budticeho prijimatela prostriedkov zahrani¢ného zvereneckého
fondu.

Odovodnenie:

Zverenecky fond nema sidlo, preto povazujeme za potrebné
nahradit’ ho navrhovanym tdajom, ¢o oddévodiujeme v zésadnej
pripomienke k § 24¢ ods. 3.

Zahrani¢nému zvereneckému fondu nebude Statisticky urad
pridelovat’ ICO, &o rovnako oddvodiiujeme v jednej z
pripomienok k § 24¢ ods. 3. Naopak ocenil by, ak bolo mozné
vyhladéavat tdaje o zapisanom zahrani¢nom zvereneckom fonde
pouzitim jedine¢ného identifikatora generovaného registrom

zahrani¢nych zvereneckych fondov [tdaj v pismene d)].
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SUSR
Statisticky trad
Slovenskej
republiky

SUSR
Statisticky tirad
Slovenske;j

Udajova polozka v predlozenom zneni pismena e) nema zmysel,
pretoze ide len o jeden register vedeny ministerstvom vnutra a je
potrebné doplnit’ novy odsek, ktory zabezpeci, Ze udaje o
zahrani¢nom zvereneckom fonde budu sprevadzané udajmi o
registri a jeho spravcovi (povinnej osobe).

Naopak je potrebné, aby sucast'ou zaznamu o konecnom
uzivatel'ovi vyhod bol udaj z registra zahrani¢nych zvereneckych
fondov, ktorym je jedno alebo viacero z piatich postaveni
fyzickej osoby, ktoré zaklada postavenie kone¢ného uzivatel'a
vyhod zahrani¢ného zvereneckého fondu podl'a § 6a pism. d)
zakona €. 297/2008 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

Tato pripomienka je zadsadna.

CL III pozadovany novelizaény bod [§ 3 ods. 12 zikona ¢&.
272/2015 Z. z.]

Ziadame samostatnym novelizaénym bodom zmenit’ znenie
ustanovenia § 3 ods. 12 zakona o registri pravnickych osob
(sticasny odsek 10) takto:

"X.V §3ods. 12 saslovd "§ 3" nahradzaja slovami "odsekov 1
az 7"

Odovodnenie: V sti€asnom zneni zakona je nespravny vnutorny
odkaz. Na jeho mieste by vSak po akceptacii nového znenia
odseku 8 mal byt odkaz zavedeny, a to vzh'adom na skutoc¢nost,
ze odsek 12 (sucasny odsek 10) sa na identifikaciu konecného
uzivatela vyhod sa na tidaje o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod
nemoze vztahovat - identifikacnym udajom je len meno,
priezvisko a datum narodenia alebo rodné ¢islo pridelené v SR, a
to na zaklade zékona ¢. 297/2008 Z. z.

Tato pripomienka je zasadna.

CL III bodu 8 (§ 7a ods. 11 zakona &. 272/2015 Z. z.]

Ziadame bud’ vypustit’ novelizaény bod 8 bez nahrady alebo
upravit’ znenie odseku 11 v novelizaénom bode 8 takto:

A

Znenie bolo upravené
na zéklade
rozporového konania.
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republiky

"(11) Statisticky urad poskytuje udaje zo zdznamu o kone¢nom
uzivatel'ovi vyhod vedené v registri pravnickych osob osobe,
ktora preukdze opravneny zaujem (d’alej len ,,0soba s
opravnenym zaujmom-) vylu¢ne na zaklade jej pisomnej
ziadosti, a to v rozsahu meno, priezvisko, mesiac a rok
narodenia, krajina pobytu, Statna prisluSnost’ konecného
uzivatel'a vyhod a povaha a rozsah drzaného podielu kone¢ného
uzivatel'a vyhod, ak z osobitného predpisullc) nevyplyva mensi
rozsah poskytovanych tidajov. Na zaklade jednej ziadosti je
mozné ziadat’ len o tdaje zo zdznamu o konecnom uzivatel'ovi
vyhod vo vztahu k desiatim pravnickym osobam alebo
zahrani¢nym zvereneckym fondom vedenym v registri
pravnickych osob. Udaje podla prvej vety sa poskytna pisomnou
formou, a ak z osobitného predpisu nevyplyva mensi rozsah
poskytovanych Gdajov, poskytnt sa formou odpisu. Udaje podl'a
prvej vety sa spristupniuju len vo vztahu

a) k pravnickej osobe, ktorda musi byt v ziadosti identifikovana
nazvom pravnickej osoby a identifikaénym ¢islom organizacie
alebo ndzvom a sidlom pravnickej osoby,

b) k zahrani¢nému zvereneckému fondu, ktory musi byt v
Ziadosti identifikovany ndzvom a identifikatorom podl'a § 3 ods.
8 pism. b) alebo ndzvom a adresou miesta, z ktorého je
zahrani¢ny zverenecky fond spravovany.

Odovodnenie: Statisticky tirad SR pripravuje navrh novely
zakona o registri pravnickych osdb, v ktorom upravi
poskytovanie udajov o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod osobam s
tzv. opravnenym zaujmom podl'a poziadaviek piatej AML
smernice. Navrh predlozeny ministerstvom vnutra je
nevykonatel'ny a v rozpore s principom konania $tatu v rozsahu
a sposobom, ktory ustanovi zakon. Ustanovenie ¢l. 74 Siestej
AML smernice nemozno transponovat’ do pravneho poriadku SR
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jednou vetou, pretoze chybaju nielen procesné pravidla postupu
spravcu centralneho registra ale aj podrobnosti hmotnopravneho
charakteru. Ciastoéne je mozné vzhl'adom na transpozi¢ny
deficit tieto nedostatky navrhu predkladatel’a odstranit’
akceptovanim navrhu znenia odseku 11 a akceptovanim navrhu
na doplnenia d’alSich, novych ustanoveni § 7a. Zaroven
predkladatel’ v predloZzenom legislativnom materiali nezohl'adnil
vydavky spravcu registra konecnych uzivatel'ov vyhod na
uspokojovanie ziadosti opravnenych osob o udaje o kone¢nom
uzivatel'ovi vyhod, ktoré s spojené so zmenou informac¢ného
systému registra pravnickych osob a s potrebou
Statnozamestnaneckych miest pri vybavovani agendy ziadosti o
poskytnutie idajov zo zdznamu o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod.
Poznamka: V kazdom pripade su vSetky rieSenia tykajice sa
vedenia tdajov o kone¢nych uzivatel'och vyhod v registri
pravnickych os6b dlhodobo problematické pre znamy fakt, ze
po nadobudnuti nového, siesteho balika AML legislativy EU
bude nidkladovo nehospodarne a organiza¢ne neefektivne viest’
centralny register kone¢nych uZzivatel'ov vyhod ako sucast’
registra pravnickych 0sob pod spravou Statistického tiradu SR,
ktory nie je organom prisluSnym na prijimanie opatreni pri
predchadzani prania Spinavych penazi a financovania terorizmu
a boja proti nim.

Této pripomienka je zadsadna.

SUSR CL III poZadovany novelizaény bod [§ 7a zikona &. 272/2015
Statisticky tirad 7.17.]
Slovenskej Ziadame samostatnym novelizaénym bodom doplnit’ § 7a
republiky zakona o registri pravnickych osob, ktory znie:

"X. § 7a sa doplia odsekmi 12 aZ 17, ktoré zneju:
"(12) Osobe s opravnenym zaujmom nie je mozné poskytnat
a) historické tdaje zo zaznamu o kone¢nom uZzivatel'ovi,
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b) udaje zo zdznamu o konec¢nom uzivatel'ovi vyhod pravnicke;j
osoby, ktord zanikla, ak neuplynula doba vedenia tychto tidajov
v registri pravnickych osob podl'a odseku 8.

(13) Statisticky urad rozhoduje o poskytnuti udajov osobe s
opravnenym zaujmom v spravnom konani, ktorého predmetom
je preukazanie skuto¢nosti uvedenych v odseku 14. Ak ziadost’
preukazuje skutocnosti podl'a odseku 14, Statisticky urad urobi
rozhodnutie zadpisom v spise a poskytne osobe s opravnenym
zaujmom pozadované udaje. Ak osoba deklarovany zaujem
nepreukaze, Statisticky urad ziadost’ zamietne. Proti rozhodnutiu
o zamietnuti ziadosti nie je opravny prostriedok v spravnom
konani.

(14) Osoba, ktora deklaruje opravneny zaujem, je v konani
podl'a odseku 14 povinna preukazat’ Statistickému tradu

a) svoju totoznost’ a opravnenie konat’ v mene osoby s
opravnenym zaujmom; totoznost’ sa preukazuje predlozenim
dokladu totoznosti alebo s pouzitim prvkov autentifikacie podl'a
zakona o e-Governmente, ak nejde o ziadost’ dosli
prostrednictvom systému prepojenia registrov kone¢nych
uzivatelov vyhod,

b) jednoznacné vymedzenie svojho postavenia, funkcie
alebo povolania a deklarovaného opravneného zdujmu, ak nejde
o ziadost’ doslu prostrednictvom systému prepojenia registrov
kone¢nych uzivatel'ov vyhod,

¢) vizbu medzi deklarovanym opravnenym zdujmom a
pravnickou osobou alebo zahrani¢nym zvereneckym fondom,
ktorych tidaje zo zdznamu o kone¢nom uZivatel'ovi vyhod
pozaduje poskytnut, ak nejde o ziadost’ doslu prostrednictvom
systému prepojenia registrov kone¢nych uzivatel'ov vyhod, alebo
ak osoba deklarujica opravneny zaujem nie je osobou konajicou
na ucely zurnalistiky, vyskumnym subjektom alebo
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mimovladnou neziskovou organizaciou.

(15) Existencia opravneného zaujmu uvedeného v ziadosti podla
odseku 14 sa preukazuje

a) predlozenim dokumentov alebo ich tradne osvedcenych
kopii, na ktorych su zachytené pravne tikony vratane navrhov
zmluv, podani alebo individualnych spravnych aktov vydanych
v konani pred organom verejnej moci, alebo vypisov a odpisov z
informacnych systémov pouzitel'nych na pravne ucely (d’alej len
»doklady*) zo strany osoby, ktora deklaruje opravneny zaujem, a
to aj na zaklade ich dodato¢ného vyziadania zo strany
Statistického tradu,

b) overenim tidajov uvedenych v ziadosti z referencnych
registrov alebo inych registrov verejnej spravy, ktoré obsahuji
udaje pouzite'né na pravne ucely,

¢) obsahom zavdzného stanoviska, o ktorého vydanie moze
Statisticky urad poziadat’ ustredny organ Statnej spravy, Najvyssi
sud Slovenskej republiky alebo Generalnu prokuratiuru
Slovenskej republiky, ak na zaklade obsahu Ziadosti, dokladov a
d’alSich udajov nie je mozné jednoznacne preukazat’ existenciu
deklarovaného opravneného zaujmu podla odseku 15 pism. b)
alebo pism. c).

(16) Osoba s opravnenym zaujmom je povinna uviest’ v Ziadosti
identifikacné udaje fyzickej osoby, ktorti poveruje pristupom k
udajom zo zdznamu o kone¢nom uZzivatel'ovi vyhod vedenom v
registri pravnickych osob a zaviazat’ sa v Ziadosti, Ze udaje
poskytnuté zo zdznamu o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod

a) nebude spracuvat’ v rozpore so vSeobecnym predpisom o
ochrane osobnych tidajov a na iny ucel, ako je tcel deklarovany
v ziadosti,

b) zlikviduje bezodkladne po tom, ako pominul tcel ich
spraciivania deklarovany v Ziadosti,
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¢) zamedzi neopravnenému pristupu k idajom zo zdznamu o
kone¢nom uZzivatelovi.

(17) Udaje o osobe s opravnenym zaujmom, ktora poZiadala o
udaje zo zdznamu o konecnom uzivatel'ovi vyhod vedenom v
registri pravnickych osob, Statisticky urad nespristupnuje.".
Odoévodnenie: z dovodov uvedenych v zasadnej pripomienke k
¢l. III novelizacnému bodu 8 a z dévodu ochrany osobnych
udajov osoby s opravnenym zaujmom a osobnych udajov
kone¢ného uzivatel'a vyhod. Doplnenie navrhovanych odsekov
Statisticky urad pozaduje len v spojeni s realizdciou alternativy
uvedenou v jeho zésadnej pripomienke k ¢l. III bodu 8, ktora
pozaduje od predkladatel’a upravu § 7a ods. 11 v zneni
navrhovanom Statistickym uradom SR.

Tato pripomienka je zadsadna.

k dolozke vybranych vplyvov

V dolozke vybranych vplyvov ziadame vyznacit’ negativne
rozpoctovo nezabezpecené vplyvy na rozpocet verejnej spravy a
doplnit’ dolozku popisanim negativnych vplyvov na rozpocet
Statistického tiradu Slovenskej republiky z dévodu

1. prisluSnej Gipravy informa¢ného systému registra pravnickych
0s0b:

a) o zapisovanie udajov o zahrani¢nych zvereneckych fondoch
do registra pravnickych osob,

b) o poskytovanie udajov zo zdznamu o kone¢nom uzivatel'ovi
vyhod na zdklade odovodnenej Ziadosti osobe, ktora preukaze
opravneny zaujem,

2. nakladov (napr. mzdovych, kapitadlovych a beznych)
spojenych s rozhodovanim Statistického tiradu Slovenskej
republiky o Ziadostiach osob podl'a bodu 1 pism. b) vysSie.
Zaroven ziadame v analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy,
na zamestnanost’ vo verejnej sprave a financovanie navrhu

Rozpor bol

odstraneny. Na zaklade
spolo¢ného rokovania
bolo dohodnuté, ze
budu vydavky
vyplyvajlce z navrhu
zékona pre
Ministerstvo vnatra SR
a Statisticky tirad SR
zabezpefené v ramci
schvalenych limitov
prislusnych kapitol.
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uviest odhadované vydavky Statistického tiradu Slovenskej
republiky v cca vyske 100.000 eur. Presné vycislenie
pozadovaného naroku na Statny rozpocet na krytie
nezabezpeéenych vydavkov Statistického tiradu Slovenskej
republiky vSak bude mozné poskytnut’ az po sfinalizovani
navrhu zakona v zmysle zasadnych pripomienok Statistického
uradu Slovenskej republiky. Teda az potom, ked’ bude v
spolupréci s predkladatel'om ustalené:

1. akym sposobom a v akom rozsahu sa budu zapisovat’ tidaje o
zahrani¢nych zvereneckych fondoch do registra pravnickych
0sob,

2. akym sposobom sa budu poskytovat’ udaje zo zaznamu o
kone¢nom uzivatel'ovi vyhod na zadklade odovodnenej ziadosti
osobe, ktora preukaze legitimny zédujem (i si tento spdsob bude
vyzadovat’ aj zmenu informacného systému registra pravnickych
0s0b).

Tato pripomienka je zasadna.

SUSR CL V a k doloZke vybranych vplyvov Na zaklade
Statisticky tirad Statisticky tirad SR ma zasadny technicky problém so spdsobom rozporového konania
Slovenskej zapisovania udajov o zahrani¢nych zvereneckych fondoch, ktoré ostane datum ucinnosti
republiky sa maju poskytovat’ z registra zahrani¢nych zvereneckych 1. marec 2026.

fondov, pretoZe vSetky subjekty su zapisované priamo do
registra pravnickych osdb, inak nemdze prebehnuit ani zapis
Ziadneho Udaja zo zdznamu o kone¢nom uZivatel'ovi vyhod.
Zaroven register pravnickych osob nie je ur€eny na zapis
zahrani¢nych osob, ktoré nevznikli podl'a prava SR alebo tu
nevykonavajui podnikatel’ska ¢innost’, preto sa o zahrani¢nych
zvereneckych fondoch nebudu a nemo6zu viest tdaje tak, ako o
osobach, ktorym sa pridel’uje ICO. Statisticky tirad SR musi
vykonat’ vzh'adom na nutné dodato¢né technické zasahy
spoc¢ivajuce v zmene logiky zapisu udajov o zahrani¢nych
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Vznesené hromadné pripomienky

Subjekt

zvereneckych fondoch do registra pravnickych oséb a do
modulu registra kone¢nych uzivatel'ov vyhod podrobnu
procesnu analyzu IKT v spolupraci s dodavatel'mi sluzieb
udrzby, podpory prevadzky a rozvoja registra pravnickych osob.
Zvolené technické riesenie bude mat’ zasadny vplyv na
kvantifikéciu pozadovanych prostriedkov statneho rozpoctu a na
pripravenost’ informa¢ného systému k datumu ucinnosti navrhu
zakona (technické rieSenie, pripadné verejné obstaravanie). Z
tohto dovodu pozadujeme presuntit’ datum uc¢innosti na 1. jula
2026.

Tato pripomienka je zasadna.

CL. I bodu 11 [§ 24c ods. 2 a 9]

Ziadame z Givodne;j vety odseku 2 vypustit’ slové "ak odsek 9
neustanovuje inak, a".

: . : A
Oddvodnenie: Odseky 2 a 9 odkazuju jeden na druhy, Co je
mitice. Na aplikaciu vynimky z povinnosti zapisu je
postacujuce, ak bude tato vynimka upravena len odsekom 9.
Pripomienka Vyh.

K materidlu neboli pridané hromadné pripomienky.

Sposob vyhodnotenia

Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

C.

Pripomienky Pripomienky

Subjekt do terminu po termine

Nemali Vaébec
pripomienky nezaslali
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1.  ADDS — Asociacia doplnkovych dochodkovych poistovni 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
2. ADSS — Asociécia dochodkovych spravcovskych spolo¢nosti 0 (0o, 0z) 0 (0o, 02)
3.  AFISPoz — Asociacia financnych sprostredkovatel'ov a finan¢nych 0 (0o, 0z) 0 (0o, 02)
poradcov
4.  ALS SR — Asociacia leasingovych spolocnosti 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
5. AOCP — Asociécia obchodnikov s cennymi papiermi 0 (0o, 02) 0 (0o, 0z)
6. APZD — Asocidcia priemyselnych zvézov a dopravy 0 (0o, 02) 0 (0o, 02)
7.  AZP SR — Asociécia zdravotnych poistovni Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
8. AZZZ SR — Asocidcia zamestnavatelskych zvidzov a zdruzeni 0 (0o, 02) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky
9. BBSK - Banskobystricky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
10. BSK — BRATISLAVSKY SAMOSPRAVNY KRAJ 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
11. GPSR — Generalna prokuratira Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
12. KBS - Konferencia biskupov Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
13. KOZSR - Konfederacia odborovych zvizov Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
14. KSK — Kosicky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
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15. Klub 500 — Klub 500 5 (0o, 5z) 0 (0o, 0z)

16.  MDSR — Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky 15 (150, 0z) 0 (0o, 02)

17.  MFSR — Ministerstvo financii Slovenskej republiky 3 (lo, 22) 0 (0o, 0z)

18.  MHSR — Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

19. MINCRS — Ministerstvo cestovného ruchu a Sportu Slovenske;j 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
republiky

20. MIRRI SR — Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a 3 (20, 12) 0 (0o, 02)
informatizécie Slovenskej republiky

21. MKSR — Ministerstvo kultary Slovenskej republiky 3 (30, 02) 0 (0o, 0z)

22. MOSR — Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 3 (30, 02) 0 (0o, 0z)

23. MPRVSR — Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky

24.  MPSVRSR — Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny 4 (40, 02) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky

25. MSSR — Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 5 (50, 0z) 0 (0o, 0z)

26. MVSR — Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

27. MZSR — Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

28. MZVEZ SR — Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurépskych 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

zalezitosti Slovenskej republiky
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29. MSVVaMSR — Ministerstvo $kolstva,vyskumu,vyvoja a mladeze 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky
30. MZPSR — Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 02)
31. NBS — Narodna banka Slovenska 8 (80, 0z) 0 (0o, 02)
32. NBU — Narodny bezpe&nostny trad 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
33. NK SR — Notarska komora Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
34. NKUSR — Najvyssi kontrolny trad Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
35. NSK — Nitriansky samospravny kraj 0 (0o, 02) 0 (0o, 0z)
36. NSSR — Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (0o, 02) 0 (0o, 0z)
37. OAPSVLUVSR — Odbor aproximacie prava sekcie vladnej 19 (190, 0z) 0 (0o, 0z)
legislativy Uradu vlady SR
38. PMUSR - Protimonopolny trad Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
39. PSK — PreSovsky samospravny kraj 0 (0o, 02) 0 (0o, 0z)
40. RUZSR — Republikova tnia zamestnavatelov 6 (0o, 62) 0 (0o, 0z)
41. SASS - Slovenska asosciécia spravcovskych spolocnosti 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
42. SBA - Slovenska bankova asociacia 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
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43. SK8 — Samospravne kraje Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
44, SKAU - Slovenska komora auditorov 0 (0o, 0z) 0 (0o, 02)
45. SKDP - Slovenska komora danovych poradcov 4 (40, 02) 0 (0o, 02)
46. SKE — Slovenska komora exekutorov 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
47. SLASPO - Slovenska asocicia poistovni 0 (0o, 02) 0 (0o, 0z)
48. SOPK - Slovenska obchodna a priemyselna komora 0 (0o, 02) 0 (0o, 02)
49. SPPK - Slovenskd pol'nohospodarska a potravinarska komora 0 (0o, 02) 0 (0o, 0z)
50. SVSLPRK - Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre romske 0 (0o, 02) 0 (0o, 0z)
komunity
51. Slovak Business Agency — Slovak Business Agency 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
52.  Slovenska advokatska komora — Slovenskd advokatska komora 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
53. SSHRSR - Sprava §tatnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
54. TSK — Tren¢iansky samospravny kraj 0 (0o, 02) 0 (0o, 0z)
55.  TTSK — Trnavsky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
56.  UOOU SR — Urad na ochranu osobnych udajov Slovenskej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

republiky
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57.  UPVSR POaZE — Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
Plan obnovy a znalostnu ekonomiku

58.  URSO — Urad pre regulaciu sietovych odvetvi 0 (0o, 0z) 0 (0o, 02)

59. UpUPaVSR — Urad pre tzemné planovanie a vystavbu Slovenskej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 02)
republiky

60. VSZP — VsSeobecna zdravotna poistovia, a. s. 4 (40, 02) 0 (0o, 0z)

61. ZMOS — Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

62. ZPSR — ZdruZenie podnikatel'ov Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 02)

63. hlavné mesto — Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

64. UDZS — Urad pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou 0 (0o, 02) 0 (0o, 0z)

65. UGKKSR — Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej 1 (0o, 12) 0 (0o, 0z)
republiky

66. UJDSR — Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

67. UMS — Unia miest Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

68. UNMSSR — Urad pre normalizaciu, metrologiu a skugobnictvo 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky

69. UPVSR — Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

70.  UVO — Urad pre verejné obstaravanie 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
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71.  UVSR - Urad vlady Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X

72.  Ustavny siid SR — Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 02) X

73.  SUSR - Statisticky urad Slovenskej republiky 14 (1o, 13z) 0 (0o, 0z)

74.  ZSK - Zilinsky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
Spolu 98 (700, 28z) 0 (0o, 0z2) 12 46
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