Priloha ¢&. 3a

Analyza vplyvov na podnikatel’ské prostredie

Nazov materialu:

Navrh zdkona o obchodnom registri a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zédkon o
obchodnom registri)

Predkladatel’:

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky
3.1 Naklady regulacie

3.1.1 Suhrnnda tabul’ka nakladov regulacie

Tabulka ¢. 1: Zmeny ndkladov (rocne) v prepocte na podnikatelské prostredie (PP),
vwhodnotenie mechanizmu zniZovania byrokracie a ndkladov, naklady goldplatingu' na
podnikatel’ské prostredie.

Nahrad'te rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov podnikatelského prostredia,
ktora je povinnou prilohou tejto analyzy a ndjdete ju na webovom sidle MH SR, (dalej len
., Kalkulacka nakladov*):

ZnizZenie nakladov v

; Zvysenie nakladov
TYP NAKLADOV v € na PP € na PP

A.Dane, odvody, cla a poplatky, ktorych ciel’om je 0 0
zniZovat’ negativne externality

B. Iné poplatky 140 600 1639 998
C. Sankcie a pokuty 0 0

D. Nepriame financéné ndklady 6 109 398 0

E. Administrativne ndklady 605 177 13521 330
Spolu = A+B+C+D+E 6 855176 15 161 328

Harmonizdcia prava EU

Zvysenie nakladov

Znizenie nakladov v

v € na PP € na PP
F. Uplnd harmonizdcia priva EU
(okrem dani, odvodov, ciel a poplatkov, ktorych cielom je znizovat 0 0
negativne externality)
G. Goldplating 0 0
VYPOCET PRAVIDLA lin2out: IN ouT
H. Naklady okrem vynimiek = B+D+E-F 6 855 176 15 161 328

! Definicia goldplatingu je uvedena v bode 4 ¢asti I11. jednotnej metodiky.



https://www.mhsr.sk/podnikatelske-prostredie/lepsia-regulacia/regulacne-zatazenie/kalkulacka-nakladov-regulacie

3.1.2 Vypocty vplyvov jednotlivych reguldcii na zmeny v nakladoch podnikatel’ ov

Tabulka ¢. 2: Vypocet vplyvov jednotlivych regulacii (nahradte rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov):
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Druh
vplyv
Zrozumitel’ny a Il'rl]
strucny opis e
rz(glgiic(;e Cislo Volvy | VPIyvna | uje Gold
” . O normy | Lokalizacia | Pévod regulacie: ‘e , | Kategoria Pocet dotk. plyv kategériu | nakla . platin
P.¢ | zvySenia/zniZenia . o Ucinnost - nal lin2out
. (zékona, (§, ods., | SK/EU uplna harm./ . . dotk. subjektov . dotk. dy) / g
nakladov na PP a oy % " regulicie - podni - celkom
o .| vyhlagky d.....) goldplating subjektov spolu subjektov | Out celko
dovod ponechania apod.) k.v€ Ve (i m
nakladov na PP, pod. i
ktoré su a a{kla
goldplatingom) dy) /
Neme
ni sa
Nepreukazovanie Out
zapisanych udajov navrh vsetky 13411 (znizu
1 pred organmi zakonao | § 6 ods.2 1.5K 01.03.26 zapisané 344 589 39 059 je 13 411 059 0
verejnej moci av OR osoby nakla
obchodnom styku dy)
Podanie navrhu na out
ogrlic\;)y Zarpelss);zho navrh vsetky (znizu
2 |P z}i,slriania zdkonao | § 51 ods. 5 1.5K 01.03.26 | zapisané 11000 6 71352 | je 71 352 0
.. . OR osoby nakla
zivnostenského dy)
opravnenia y
Podanie osoby, ktoré In
kvalifikovanej , podavaja .
namietky - povinné névrh opravny (zvys
3 Y- pov zékona o | § 62 ods. 3 1.5K 17.08.26 pravny 1312 | 39 51062 | uje 51 062 0
zastipenie OR prostriedok nékla
advokatom alebo pri dy)
notdrom registracii Y




Priloha ¢&. 3a

. In
Podanie navrh Osﬁf‘y;hk:;re (zvys
4 kvalifikovaného zékona o § 68 1.S5K 17.08.26 , . 1500 52 77 838 uje 77 838 0
odnetu OR zostiladenie nakla
P udajov
dy)
Poplatok za zakon osoby, ktoré (zl\?yé
5 podanie &.71/1992 | Polozka 17 1.5K 17.08.26 | névrhna 1500 | 50 | 75000 | uje 75 000 0
kvalifikovaného Zb zosuladenie nékla
podnetu ' udajov
dy)
Out
. navrh vsetky (znizu
Osobitné .
6 sostladenie tdaiov zakona o §75 1.5K 17.08.26 zapisané 1500 26 38919 je 38919 0
J OR osoby nakla
dy)
In
Podanie ziadosti o navrh Ee(’)\:)%Zc?lkc:?liz (zvys
7 rezervaciu zékona o § 109 1.SK 17.08.26 " . 10 |12,973| 129,73 uje 129,73 0
‘ spolo¢nosti :
obchodného mena OR . nakla
a druzstva
dy)
Poplatok za Jékon novozaklada (leyé
g | podanicZiadostio |« 511095 | polozka 17a 1.5K 17.08.26 | "¢ obchodné 10 | 13 130 uje 130 0
rezervaciu Zb SpOlOCl’lOStl nakla
obchodného mena ' a druzstva dy)
In
Povinna forma zakon GLIL § 57 novozaklada (zvys
9 zakladatel'ského | ¢.71/1992 IOd,S 1 1.5K 17.08.26 né v.o.s., 21753 113 | 2457502 | uje 2 457 502 0
dokumentu Zb. ' k.s.as.r.o. néakla
dy)
navrhovateli In
POF:)IS;?]Ii(eza navrh a, ktori (zvys
10 kvaFI)i fikovanei zékona o 0 1.5K 17.08.26 podajt 1312| 50 65 600 uje 65 600 0
namietk ) OR kvalifikovan nakla
Y ¢ namietky dy)
Kvalifikovana navrh loénosti In
11 | formazmluvyo | zékonao |&LIL § 115 1.5K 17.08.26 | SPOOCNOS 5000 | 173 | 864865 | (zvys | 864 865 0
S rucenim .
prevode OR uje




obchodného obmedzeny nakla
podielu m dy)
Povinna forma . spolo¢nosti In “
rozhodnutia navrh CL 1L, § s rucenim (zvys
12 . zakona o S 1.5K 17.08.26 , 9940 278 | 2763052 | uje 2 763 052
valného 127a ods. 4 obmedzeny .
.1 OR nakla
zhromaZzdenia m
dy)
Registracia notari
notarom do vedeni v Out
obchodného navrh zozname (znizu
13 | registra pre vSetky | zdkonao | ¢l 1, § 44 1.5K 17.08.26 | Notarskej 285 | 4000 | 1140000 | je 1 140 000
pravne formy - OR komory nakla
prvozapisy a zapis Slovenskej dy)
zmeny republiky
osoby,
ktoré pocas
Registracia rok’a podaji In
> , navrh na .
notarom do navrh registrac (zvys
14 obchodného zékonao | ¢l 1, §44 1.S5K 17.08.26 & 40 4 2273 220 499 998 uje 499 998
registra - odmena OR . néakla
. obchodného
notara . dy)
registra
prostrednict
vom notara
osoby,
ktoré pocas
Registracia rOk,a podaji Out
. ;o . navrh na .
registrovym sidom | navrh reoistraciu (znizu
15 do obchodného zakonao | ¢l 1, §45 1.SK 17.08.26 & do 2273 220 499 998 je 499 998
registra - sudny OR behodnéh néakla
oplatok obehodneho dy)
p registra
prostrednict

vom sudu
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3.1.3 Doplitujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldacii na zmenu
nakladoy

Osobitne pri kazdej regulacii s vplyvom na PP zhodnotenom v tabulke ¢. 2 uvedte doplnujice
informacie tak, aby mohol byt skontrolovany sposob a spravnost vypoctov. Uved'te najmd, ako
ste vypocitali vplyvy a7 akého zdroja ste cerpali pocetnosti (uvedte aj link na konkrétne
Statistiky, ak su dostupné na internete). Jednotlivé regulacie mozu mat jeden alebo viac typov
nakladov (A. Dane, odvody, cla a poplatky, ktorych cielom je znizovat negativne externality, B.
Iné poplatky, C. Sankcie, D. Nepriame financné ndklady, E. Administrativne ndklady).
Rozclente ich a vypocitajte v sulade s metodickym postupom.

1. Nepreukazovanie zapisanych udajov pred organmi verejnej moci a v obchodnom styku

Nepreukazovanie zapisanych udajov pred orgdnmi verejnej moci a vV obchodnom styku je novy
typ regulacie, ktory znizuje administrativne ndklady podnikatel'skym subjektom. Udaje
podnikatel'skych subjektov zverejnenych na webovom sidle Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky (Specializovany portal) budu mat’ pravnu zavaznost'.

Aj preto predkladatel’ pri posudzovani vplyvov na podnikatel'ské prostredie zvolil pri zmenach
jednotlivych typov nakladov (administrativne naklady) alternativu 2, ¢o je poskytnutie
informacie, oznamenie, vyhldsenie pri nepravidelnej frekvencii povinnosti plnenia so
Standardnou velkost'ou povinnosti a tiez moznost'ou elektronického splnenia.

Dovodom zvolenia nepravidelnej frekvencie je to, Ze sa na zaklade dostupnych dat neda
kvantifikovat,, kol’ko subjektov o takéto vypisy Ziada napriklad na ro¢nej baze. Predkladatel’
vychadzal z toho, ze kazdy subjekt zapisany v Obchodnom registri by o takéto vypisy ziadal
v nepravidelnom case alebo jednorazovo bez ohl'adu na frekvenciu.

Aj preto boli zvolené ako dotknuté vsetky kategorie podnikatel'skych subjektov v pocéte 344 589
subjektov. Ide o celkovy pocet zapisanych osdb v obchodnom registri k 31.12.2023. Tento
pocet bol zvoleny preto, Ze povinnost’ sa tyka vSetkych podnikatel'skych subjektov zapisanych
v obchodnom registri.

2. Podanie navrhu na prvy zapis bez potreby predoSlého ziskania Zivnostenského
opravnenia

Zapis podnikatel'ského opravnenia bez zivnostenského listu pri vSetkych typoch spolo¢nosti je
nova regulacia, ktora znizuje administrativne naklady. V stucasnosti je takyto zapis umozneny
len pre zapis spolocnosti srucenim obmedzenej zalozenej zjednoduSenym spdsobom
a organizacnu zlozku zalozenu zjednodusenym spdsobom.

Takato moznost’ sa navrhuje rozsirit na vSetky typy spolo¢nosti, ktoré si navrhuju zapisat’ ako

predmet ¢innosti Zivnosti, ktoré st uvedené v Prilohe €. 4a k zdkonu ¢. 455/1991 Zb. o
zivnostenskom podnikani (zivnostensky zakon) (d’alej len ,,Priloha ¢. 4a*).

V takomto pripade, ak ma spolo¢nost’ v zakladateI'skom dokumente uvedené vyhradne
predmety podnikania podla Prilohy ¢. 4a, moézZe podat’ priamo navrh na registraciu
(registratorovi, alebo pocas prechodného obdobia na registrovy sud), kde sa predmety

podnikania zapiSu bez preukazovania Zivnostenského opravnenia. Obchodny register nasledne
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informuje zivnostensky register o tom, Ze tieto predmety boli zapisané, co ma ucinky ohlasenia
Zivnosti.

Bol zvoleny typ povinnosti — zapis alebo aktualizicia dajov v obchodnom registri/evidencii.
Pricom sa ako zéklad pre vypocet uvadza expertny odhad — 11 000 spolocnosti. Vychéadza sa
zZ poctu vsetkych spolo¢nosti, ktoré boli do obchodného registra zapisané v roku 2023 (22 033),
pricom predkladatel’ odhaduje, ze vzhl'adom na zjednodusenie zapisu spolo¢nosti bude takato
moznost’ atraktivna a vyuzije ju 50% zapisovanych osob. Cislo 11 016,50 spolo¢nosti bolo
nasledne pre ulahcenie vypoctu korigované na 11 000. Predkladatel’ predpoklada, ze takymto
sposobom podnikatel’ usetri najmenej 60 minit ¢asu, ktory by inak stravil vybavovanim
zivnostenského opravnenia na prislusnom odbore Zivnostenského podnikania.

Frekvencia bola urcend jednorazovo — nakolko sa takiato moznost’ tyka len prvozapisu
spolocnosti, a ten je mozné vykonat’ len raz za Zivot spolo¢nosti.

3. Podanie kvalifikovanej namietky — povinné zastipenie advokatom

10. Poplatok za podanie kvalifikovanych namietok

Podanie kvalifikovanej namietky prostrednictvom advokata je novy typ regulacie, ktory
zvySuje podnikatel'skym subjektom administrativne naklady. Boli zvolené vSetky spolocnosti
zapisané v obchodnom registri pri poc¢te 1312 pri frekvencii 1 x rocne.

Tento pocet bol vyritany ako priemerny rocny pocet namietok v sidnom registri Nsre za
obdobie rokov 2018 — 2023. Do sudneho registra Nsre sa zapisuju tie namietky proti
odmietnutiu vykonania zapisu do registra Nre, ktorym sudny tradnik v ramci postupu podl'a
§ 287 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku nevyhovel.

Ako typ regulacie boli zvolené administrativne naklady — alternativa 2 — ako ¢asovy naklad
externej sluzby.

Regulacia zaroven zavadza aj priame financné naklady — stidne poplatky vo vyske 50 eur na 1
podnikatela za podanie kvalifikovanej namietky.

4. Podanie kvalifikovaného podnetu
5. Poplatok za podanie kvalifikovaného podnetu
Podanie kvalifikovaného podnetu je novy typ regulacie, ktory:

a) podnikatel'skym subjektom zvySuje administrativne naklady; boli zvolené vSetky
podnikatel'ské subjekty zapisané v obchodnom registri pri pocte 1500. Ide o kvalifikovany
odhad poctu subjektov, ktory vsak vychadza z realnych podkladov:

1) priemerny ro¢ny pocet podani za obdobie rokov 2018 — 2023 do stdneho registra Exre
bol 6892;

i) do sudneho registra Exre podl'a Vyhlasky ¢. 543/2005 Z. z. o Spravovacom a kancelarskom
poriadku pre okresné sudy, krajské sudy, Specialny stid a vojenské stdy sa zapisuji veci, ktoré
st podla vyhlasky rozdelené medzi pism. a) — €);
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iii) na zaklade tohto sa pocet 6892 vydelil piatimi, ¢im vznikol vysledok 1378; ten pocet bol
nasledne navyseny na 1500.

V tomto pripade bola zvolena Alternativa 2 v Administrativnych nakladoch — typ podanie
ziadosti, navrhu v moznosti elektronické splnenie povinnosti pri frekvencii 1x ro¢ne.

Regulacia zaroven zavadza aj priame finan¢né naklady — stidne poplatky vo vyske 50 eur na 1
podnikatel’a za podanie kvalifikované podnetu.

6. Osobitné zostladenie idajov

Osobitné zosuladenie udajov je novy typ regulacie, ktory podnikatel'skym subjektom
administrativne znizuje naklady.

Boli zvolené vsetky podnikatel'ské subjekty zapisané v obchodnom registri pri pocte 1500. Ide
0 kvalifikovany odhad poctu subjektov, ktory vSak vychadza z redlnych podkladov:

i) priemerny ro¢ny pocet podani za obdobie rokov 2018 — 2023 do stdneho registra Exre
bol 6892;

i1) do sudneho registra Exre podl'a Vyhlasky ¢. 543/2005 Z. z. o Spravovacom a kancelarskom
poriadku pre okresné sudy, krajské sudy, Specialny sud a vojenské stidy sa zapisujii veci, ktoré
st podla vyhlasky rozdelené medzi pism. a) — €);

ii1) na zaklade tohto sa pocet 6892 vydelil piatimi, ¢im vznikol vysledok 1378; ten pocet bol
nasledne navyseny na 1500.

V tomto pripade bola zvolena Alternativa 2 v Administrativnych nakladoch — typ podanie
ziadosti, navrhu v moZnosti elektronické splnenie povinnosti pri frekvencii 1x ro¢ne.

7. Podanie Ziadosti o rezervaciu obchodného mena
8. Poplatok za podanie Ziadosti o rezervaciu obchodného mena
Podanie Ziadosti o rezervaciu obchodného mena je novy typ regulécie, ktory:

a) podnikatel'skym subjektom zvySuje administrativne naklady, predkladatel’ zvolil vsetky
podnikatel'ské subjekty zapisané v obchodnom registri pri pocte 10; ide o kvalifikovany odhad
poctu subjektov, ktory vSak vychddza z redlnych podkladov:

i.) podla Statistik Ministerstva spravedlnosti CR celkovy podet Ziadosti 0 rezervaciu
obchodného mena za obdobie rokov 2020 — 2022 tvoril 10;

i1.) na zéklade toho Ministerstvo spravodlivosti SR urcilo kvalifikovane pocet 10.

V tomto pripade bola zvolena Alternativa 2 v Administrativnych nakladoch — typ podanie
ziadosti, navrhu v moznosti elektronické splnenie povinnosti pri frekvencii nepravidelne, ked’ze
celkovy ziadosti za obdobie troch rokov bol 10.

b) zavadza aj priame finan¢né naklady — sudne poplatky vo vyske 50 eur na 1 podnikatela za
podanie ziadosti o rezervaciu obchodného mena rovnako pri frekvencii nepravidelne.
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9. Povinna forma zakladatel’ského dokumentu

S cielom zlepsenia kvality udajov v obchodnom registri, ktoré¢ je nevyhnutné vzhl'adom na
pravnu zavéznost’ udajov zverejnenych v obchodnom registri, predkladatel’ zavadza povinna
formu zakladatel'ského dokumentu vo forme notarskej zapisnice. Notarska zapisnica moze byt
nahradend zmluvou autorizovanou advokatom. Ide o reguléciu, ktord zvySuje administrativnu
zat'az, avsak javi sa ako potrebna vzhl'adom na charakter zverejiiovanych tidajov a ochranu
spolo¢nosti ako aj tretich osob.

Ide 0 novy typ regulacie, ktory sa tyka v.o.s., k.s. a s.r.o., nakol’ko uz v aktualne i¢innom zneni
Obchodného zdkonnika sa vyzaduje forma notarskej zapisnice pre a.s., j.a.s. a europske pravne
formy.

Pre dané pravne formy regulacia zvySuje podnikatel'skym subjektom administrativne naklady.

Ako typ povinnosti bola zvolend Evidencia a vedenie dokumentacie. Frekvencia je zvolend
jedenkrat rocne — nakolko sa tyka vypracovania zakladatel'ského dokumentu pri zaloZeni
spolocnosti, avSak kazdy rok sa bude tykat’ predpokladaného poc¢tu novozakladanych osob.

Predkladatel’ odhaduje ako iny nepriamy néklad odmenu notarovi za vypracovanie takejto
notarskej zapisnice (vo vyske 100 eur). Vyska odmeny sa pocita podl'a vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 31/1993 Zb. o odmenach a nahradach notarov (d’alej ako
,vyhlaska o odmenach®), pricom jej vysku tvoria:

- odmena za vypracovanie zapisnice vo vyske 50 eur podl'a polozky A (predkladatel
vychédzal z premisy, Ze vdcSina dotknutych subjektov nema zakladné imanie vyssie ako
20 000 eur)

- odmena za ulozenie textu notarskej zapisnice do Notarskeho centralneho registra listin
za kazdu, aj zacata stranu ulozeného textu, vo vyske 5 eur (predkladatel’ odhaduje, Ze
dotknuté pravne formy maju zakladatel'sky dokument zvécsa v rozsahu 5 stran)

- hotové vydavky notdra - odmena a nahrada hotovych vydavkov CIS vo vyske 3,90 eur
(v konkrétnom pripade vSak moézu byt aj vysSie, ato podla poZziadaviek klienta,
napriklad za spisanie zapisnice na mieste, nie v notarskom urade)

- dan z pridanej hodnoty (23%), ktorej platcami st vSetky notarske trady, vypocitana zo
zakladu 58,90 eur.

Celkova suma vo vyske 97,04 bola zvySena na 100 eur, aby sa do odhadu dostali aj pripady,
kedy bude mat’ zakladatel'sky dokument viac stran.

Pocet subjektov, ktorych sa regulacia tyka (21 753) bol uréeny ako stcet v.o.s., k.s. a s.r.0.,
ktoré boli do obchodného registra zapisané v roku 2023. Ich pocet je kazdoroc¢ne priblizne
konStantny.

Stcast'ou regulécie je aj moznost’ nahradit’ notarsku zapisnicu zmluvou autorizovanou notarom.
Uvedenu regulaciu nie je mozné kvantifikovat, nakolko nie je zrejmé, kol'ko spolo¢nosti
V sucasnosti vyuziva formu zakladania spolo¢nosti U advokata, ako budtl advokati tento inStitut
vyuzivat’ a tiez vzhl'adom na rézne sadzby advokatov za obdobné tkony. Predpoklad teda
nerozliSuje medzi nakladmi na vyhotovenie notarskej zapisnice a zmluvy autorizovanej
advokatom.
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11. Kvalifikovana forma zmluva o prevode obchodného podielu

S cielom zlepSenia kvality udajov v obchodnom registri, ktoré sa javi ako potrebné vzhl'adom
na pravnu zavéznost’ udajov zverejnenych v obchodnom registri ako aj zvySenie pravnej istoty
v obchodnopravnych vzt'ahoch, predkladatel’ zavadza povinnu kvalifikovani formu zmluvy
0 prevode obchodného podielu. Zékon predpokladd povinnu formu notarskej zéapisnice
0 pravnom ukone, ktord méze byt nahradena zmluvou autorizovanou advokéatom.

Ide 0 regulaciu, ktora zvySuje administrativnu zat'az, avSak je dolezitd vzhladom na charakter
zverejiiovanych udajov a ochranu spoloc¢nosti ako aj tretich osob. V sucasnosti v zmysle § 115
ods. 4 Obchodného zakonnika musi byt zmluva o prevode obchodného podielu pisomna
a podpisy na nej musia byt Gradne overené — zvysenie zataze je tak pritomné v rozdiele oproti
zatazi, ktoru sposobuje overenie podpisov na zmluve.

Ide 0 typ regulacie, ktory sa tyka spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym.

Ako typ povinnosti bola zvolena Casovy naklad externej sluzby. Frekvencia je zvolena
jedenkrét rocne.

Predkladatel’ vychédzal z toho, ze kazdy rok je do obchodného registra podanych priblizne
59 000 navrhov na zapis zmeny v obchodnom registri. Expertny odhad je, ze 10 000 z toho
predstavujii zmeny spoloc¢nikov, ktoré sa udeju na zdklade zmluvy o prevode obchodného
podielu. Spolo¢nikom vSak moéze byt tak fyzicka osoba (ktora nie je tejto kapacite
podnikatel'om), ako aj pravnicka osoba - podnikatel’. Predpoklada sa tak, Ze sa tdto povinnost’
ro¢ne dotkne 5 000 spoloc¢nosti, ktoré s spolocnikmi obchodnej spoloc¢nosti a ktoré budu svoj
obchodny podiel prevadzat'..

Predkladatel’ odhaduje ako iny nepriamy naklad odmenu notarovi za vypracovanie takejto
notarskej zapisnice (vo vyske 150 eur). VySka odmeny sa pocita podl'a vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 31/1993 Zb. o odmenéch a ndhradach notarov (d’alej ako
,Vyhlaska o odmenach*), pricom jej vysku tvoria:

- odmena za vypracovanie zapisnice vo vyske 100 eur podla polozky A (predkladatel
vychadzal z premisy, pri zaklad pre vypocet nie je mozné urcit’ takyto odhad lepSie
zohl'adiuje, Ze zaklady mozu byt pripad od pripadu rozne)

- odmena za ulozenie textu notarskej zapisnice do Notarskeho centralneho registra listin
za kazdu, aj zacata stranu ulozeného textu, vo vyske 5 eur (predkladatel’ odhaduje, Ze
dotknuté zmluvy by mali zvacsa rozsah 5 strany)

- hotové vydavky notdra - odmena a ndhrada hotovych vydavkov CIS vo vyske 3,90 eur
(v konkrétnom pripade vSak moézu byt aj vysSie, ato podla poziadaviek klienta,
napriklad za spisanie zapisnice na mieste, nie v notarskom urade)

- dan z pridanej hodnoty (23%), ktorej platcami st vSetky notarske urady, vypocitana zo
zakladu 128,90 eur.

Celkova suma vo vyske 158,54 bola zvysend na 160 eur, aby sa do odhadu dostali aj pripady,
kedy bude mat’ zmluva viac stran.

Predkladatel’ predpokladd rovnaky naklad aj v pripade nahradenia zmluvy o prevode
obchodného podielu zmluvou autorizovanou advokatom. V danom pripade vSak odhad moze
byt podhodnoteny, vzhl'adom na neexistujicu regulaciu odmeny advokata za takuto sluzbu
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a znacne odlisné ceny advokatov za tieto ikony (odliSnost’ pritomna geograficky, ale aj podla
vel’kosti ¢i renomovanosti advokatskej kancelarie).

12. Povinna forma rozhodnutia valného zhromaZdenia vo forme notarskej zapisnice

S cielom zlepSenia kvality idajov v obchodnom registri, ktoré je potrebné vzhl'adom na pravnu
zavaznost' udajov zverejnenych v obchodnom registri ako aj zvySenie pravnej istoty
Vv obchodnopravnych vztahoch, predkladatel zavadza povinni formu niektorych typov
rozhodnuti valného zhromazdenia vo forme notarskej zapisnice.

Ide o0 regulaciu, ktora zvySuje administrativnu zataz, avsak je dolezita vzhladom na charakter
zverejiiovanych udajov a ochranu spolo¢nosti ako aj tretich osob.

Ide 0 novy typ regulacie, ktory sa tyka spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym.

Ako typ povinnosti bola zvolena Vypracovanie dokumentu. Frekvencia je zvolena
nepravidelne, nakol'ko na zaklade dostupnych dat sa neda kvantifikovat’, kol’ko subjektov
uskutoc¢nuje tieto rozhodnutia napriklad na ro¢nej baze. Predkladatel’ vychadzal z toho, ze
kazdy subjekt (Co do poctu urcené nizsie) by v urcitom Case takéto rozhodnutie robil.

Predkladatel’ odhaduje ako iny nepriamy néklad odmenu notdrovi za vypracovanie takejto
notarskej zapisnice (vo vyske 265 eur). VySka odmeny sa pocita podl'a vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 31/1993 Zb. o odmenach a nahradach notarov (d’alej ako
,»vyhlaska o odmenach®), pricom jej vysku tvoria:

- odmena za vypracovanie zapisnice vo vyske 200 eur podl'a polozky A bod 2 (v danom
pripade rozhodnutie prijima valné zhromaZdenie, pripadne jediny spolo¢nik, ktory
vykonava pdsobnost’ valného zhromaZzdenia spolo¢nosti)

- odmena za ulozenie textu notarskej zapisnice do Notarskeho centralneho registra listin
za kazdu, aj zacata stranu ulozeného textu, vo vyske 5 eur (predkladatel’ odhaduje, ze
notarska zapisnica ma priblizne 2 strany)

- hotové vydavky notdra - odmena a ndhrada hotovych vydavkov CIS vo vyske 3,90 eur
(v konkrétnom pripade vSak mézu byt aj vysSie, ato podla poziadaviek klienta,
napriklad za spisanie zapisnice na mieste, nie v Notarskom urade)

- dan z pridanej hodnoty (23%), ktorej platcami st vSetky notarske urady, vypocitana zo
zakladu 213,90 eur.

Celkova suma vo vyske 263,10 bola zvySena na 265 eur, aby sa do odhadu dostali aj pripady,
kedy bude mat’ rozhodnutie viac stran.

Pocet subjektov, ktorych sa reguldcia tyka bol ur¢eny ako 5% vsetkych spolocnosti s ru¢enim
obmedzenym, zapisanych v obchodnom registri (331 250). Cislo 9937 bolo zaokrahlené na
9940. Kvalifikovany odhad predkladatel’a je, Ze v kazdej z tychto spolocnosti sa v ur€itom Case
bude rozhodovat’ o zmene konatel'a, zmene pomerov ¢i podiele hlasov spolo¢nikov.

Vypocet odmeny nereflektuje situaciu, kedy ma spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym jediného
spolo¢nika, kedy sa vypracuva notarska zapisnica o pravnom tkone, alternativne rozhodnutie
jediného spolo¢nika vo forme zmluvy autorizovanej advokatom. Predkladatel’ sa domnieva, ze
realne pocty spolocnosti, ktoré konatel'a budu v praxi menit’ budi vyssie ako tie, pouzité pre
vypocet v Kalkulacke nakladov a predkladatel’ pocet jednoosobovych spolo¢nosti z tohto poctu
nie je mozné. Z uvedeného dovodu mame za to, Ze predpokladané ndklady st schopné ponat’ aj
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naklady, ktoré by vznikli vypraciivanim zapisnice o pravnom ukone, a potencialne by boli
nizsie.

13. Registracia notirom do obchodného registra pre vietky pravne formy - prvozapisy a
Zapis zmeny

Navrhom zakona sa zavadza registrdcia notdirom — registratorom - pre vsetky prvozapisy
a zmeny zapisu v obchodnom registri (s vynimkou zapisov v désledku premien) pri vSetkych
osobach zapisovanych do obchodného registra.

Ide o regulaciu, ktora nadvézuje na v sucasnosti G¢innu Gpravu — notari ako registratori moézu
vykonavat’ prvozapisy a zmeny zapisov do obchodného registra vo vztahu k spolo¢nosti
S ru¢enim obmedzenym.

Ide o regulaciu, ktora ma pozitivny vplyv na kategoriu podnikatel'ov — notarov. Za vykonany
ukon patri notdrovi odmena [§ 95 zakona €. 323/1992 Zb. o notdroch a notarskej Cinnosti
(Notarsky poriadok), priCom vySka odmeny je ustanovend vSeobecne zdviznym pravnym
predpisom — vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 31/1993 Z. z. o
odmendch a nahradéach notarov]. Hoci vyska odmeny pre niektoré tkony nie je v stcasnosti
urc¢end (Ukony, ktoré sa v sti¢asnosti nedaju uskuto¢nit’ u notara) a nakol'ko existujuce odmeny
v zasade kopiruji vySku sudnych poplatkov platenych za rovnaké tukony vykonané
prostrednictvom registrového sudu, predkladatel’ predpoklada pozitivny vplyv na tito kategoriu
podnikatel'ov vo vyske vypadku na §tatnom rozpocte, zhodnotenom podla analyzy vplyvov na
rozpocet verejnej spravy.

14. Registracia notarom do obchodného registra - odmena notara
15. Registracia registrovym sudom do obchodného registra - sudny poplatok

Uvedené regulacie zohl'adnuju pozitivny vplyv, ktory bude mat’ regulécia na podnikatel'ské
prostredie tym, ze podnikatelia nebudi podavat’ navrhy registrovému sudu do obchodného
registra a platit’ relevantny sidny poplatok a zaroven tym sposobeny negativny vplyv, ktory
bude mat reguldcia na podnikatel'ské prostredie tym, ze podnikatelia budu podavat’ navrhy do
obchodného registra notarovi a platit’ zodpovedajiicu odmenu notéra.

V danom pripade ide o expertny odhad, ktory vychadza z predpokladaného vplyvu na rozpocet
verejnej spravy obsiahnutého v analyze vplyvov na rozpocet.

3.1.4 Odévodnenie goldplatingu podlPa bodu 4 dcasti ITI jednotnej metodiky a d’alSie
dopliiujiice informdcie?

Pozadované informdcie uvedte osobitne ku kazdému identifikovanému goldplatingu (ku kazdej
hodnotenej regulacii s goldplatingom osobitne).

2 InformAcie sa uvadzaji iba v pripade, ak sa predkladanym ndvrhom regulacie vykonava transpozicia smernice
EU abol identifikovany goldplating podla tabulky zhody alebo sa vykonava implementicia nariadenia EU
s goldplatingom. Informécie sa uvadzaju aj v pripade (ak nejde o transpoziciu smernice EU alebo implementaciu
nariadenia EU), ak sa predlozenym névrhom odstrafiuje goldplating, ktorého povod je v skorSom zachovani
existujucej pravnej Upravy (existujucich vnutrostatnych poziadaviek).
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Uvedte odovodnenie goldplatingu z hladiska jeho nespochybnitelnej nevyhnutnosti.
Odovodnenie dolozte dokladnym hodnotenim prinosov a nakladov. Uvedte zvazené
alternativne rieSenia.

Zaroven uvedte konkrétne informdcie suvisiace s kategoriou goldplatingu podla jednotnej
metodiky, najmd: na aké subjekty sa nad ramec navrhuje rozsirit pésobnost smernice a Z akého
dovodu, ake poziadavky sa navysuju a na aké subjekty nad ramec minimalnych pozZiadaviek
smernice; aka menej prisnejsia vynimka alebo uprava vyplyvajuca zo smernice nebola vyuzita
a preco; z akého dovodu sa navrhuju prisnejsie sankcné rezimy, z akého dovodu sa navrhuje
skorsia transpozicia; z akého dovodu sa ponechavaju v platnosti uz existujuce prisnejsie
vnutroStdtne poziadavky.

Vyuzitie goldplatingu pri transpozicii alebo implementdcii legislativy EU je v zdsade neZiadiice,
kedZe takyto postup moze viest' k zniZeniu konkurencieschopnosti domdcich podnikov v
porovnani s podnikmi z krajin, kde pravne predpisy nie siu natolko prisne. VyuZitie goldplatingu
predkladatelom je preto pripustné iba vo vynimocnych pripadoch, riadne odévodnenych
avysvetlenych v analyze vplyvov na podnikatelské prostredie z hladiska jeho
nevyhnutnosti, spolocenského  vyznamu, nakladov,  prekonzultovanych s  dotknutymi
podnikatelmi a posudenych Komisiou.

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/34/EU z 26. jiina 2013 o roénych
uctovnych zavierkach, konsolidovanych uc¢tovnych zavierkach a suvisiacich spravach
urditych druhov podnikov, ktorou sa meni smernica Eurépskeho parlamentu a Rady
2006/43/ES a zruSuji smernice Rady 78/660/EHS a 83/349/EHS

Identifikovany goldplating je uz v sti€asnosti obsiahnuty v pravnej uprave. Tieto ustanovenia
su reflektované rovnakym spdsobom a nejde teda o nové regulacie, vzhl'adom na zmenu v Casti
notifikovaného ustanovenia dochadza k opatovnej notifikacii.

Clanok 33 ods. 1

Predkladatel’ v povodne;j transpozicii pristapil k rozsireniu rozsahu tohto ustanovenia aj na iné
typy spolocnosti/druzstva, ktoré nie su v eurdpskej legislative upravené, ato z dovodu, ze
s cielom zachovania pravnej istoty nie je mozné pre odlisné typy spolo¢nosti vyzadovat' v tejto
oblasti odli$ny pristup.

Lokalizécia v slovenskej pravnej Uiprave:

- navrh zakona o obchodnom registri - § 99 ods. 3, § 34 pism. h),
- Obchodny zakonnik — § 40 ods. 1 a 2, § 135 ods. 2, § 252 ods. 2.

Kategoria GP: f) - zachovanie existujlicej upravy

Smernica Europskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1132 zo0 14. juna 2017 tykajuca sa
niektorych aspektov prava obchodnych spolo¢nosti

Identifikovany goldplating je uz v sti€asnosti obsiahnuty v pravnej uprave. Tieto ustanovenia
su reflektované rovnakym sposobom a nejde teda o nové regulécie, vzhl'adom na zmenu v Casti
notifikovaného ustanovenia dochédza k opitovnej notifikécii.

Clanok 13j odsek 3
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SR vyuzila ponukant dobrovolnu transpoziciu, a teda ustanovila pre vSetky kategorie osob
zapisovanych do obchodného registra vylucne elektronickil komunikaciu s registrovym sidom
¢i registratorom, rovnako ukladanie dokumentov do zbierky dokumentov vyluéne
elektronickym postupom. Uvedené opatrenie uz je obsiahnuté v aktualne ucinnej pravnej
uprave. Predkladatel’ ho povazuje za nevyhnutné, nakol’ko znizuje administrativnu zataz pre
podnikatel’'ov.

Lokalizacia v slovenskej pravnej uprave:
- navrh zakona o obchodnom registri - § 44, § 39 ods. 4
Kategoria GP: f) - zachovanie existujicej Upravy

Clanok 13j odsek 5
Nakol’ko ide o rovnaké opatrenie, plati rovnaké vyjadrenie ako v ¢l. 13j ods. 3.

Lokalizacia v slovenskej pravnej Gprave:

- navrh zakona o obchodnom registri - § 39 ods. 4, § 48
Kategoria GP: f) - zachovanie existujicej Gpravy
Clanok 13g odsek 7 prvy pododsek

SK povaZzuje urcenie kratSej lehoty za vyhodnejSie pre zapisanu osobu a efektivnejSie vo vzt'ahu
k podpore podnikatel'ské prostredia. Takyto goldplating tak mé pozitivny vplyv na
podnikatel'ské prostredie, negativny vplyv je prisnejSie uréena lehota pre zodpovedné orgény.

Lokalizacia v slovenskej pravnej uprave:

- navrh zakona o obchodnom registri - § 58 ods. 1
Kategoria GP: f) - zachovanie existujlicej upravy
Clanok 15 odsek 1

SK povaZzuje urcenie kratSej lehoty za vyhodnejSie pre zapisanu osobu a efektivnejSie vo vzt'ahu
k podpore podnikatel'ské prostredia. Takyto goldplating tak ma pozitivny vplyv na
podnikatel'ské prostredie, negativny vplyv je prisnejSie uréena lehota pre zodpovedné organy.

Lokalizacia v slovenskej pravnej uprave:
- navrh zakona o obchodnom registri - § 100, § 112
Kategoria GP: f) - zachovanie existujicej Upravy

Clanok 18 odsek 1, druhy pododsek

SR nevyuzila dobrovol'nt transpoziciu ponukanu predmetnym ustanovenim smernice, a teda
dokumenty a udaje prostrednictvom systému prepojenia registrov spristupiiuje len v rozsahu
osobnej posobnosti vymedzenej ¢l. 18 ods. 1 smernice — priloha II (AS, SRO).Uvedenu
skuto¢nost’, nie je podl'a nazoru predkladatela potrebné v ndrodnej pravnej Gprave vyslovne
pozitivno-pravne ustanovit, nakol'ko Ziadatelia mozu Ziadat’ o spristupnenie len vo vztahu k
tym formam spoloc¢nosti, kde to funkcionalita systému BRIS umoznuje.
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Nakol'ko udaje o inych formach spoloc¢nosti (v.o.s., k.s.) st zverejnené na webovom sidle
obchodného registra v celom rozsahu (oproti inym CS, ktoré zverejiiujii zadarmo len zékladné
udaje), nevyuzitie tejto vynimky nepredstavuje pre podnikatel'ov administrativnu zat'az a je
odovodnené najmai technickou naro¢nost’ou a pri neexistencii harmonizécie v oblasti osobnych
spolo¢nosti aj pravnymi rozdielmi, ktoré by v podmienkach BRIS nebolo mozné odlisit’.

Lokalizacia v slovenskej pravnej uprave:

- nakolko pri tomto goldplatingu nebola vyuzitd moznost' na upravu, ustanovenie
Vv slovenskom pravnom poriadku absentuje.

Kategoria GP: f) - zachovanie existujicej Upravy

Clanok 21 odsek 2, druhy pododsek

Predkladatel' povazuje za nevyhnutné, aby dokumenty, ktoré sa zverejiuji v obchodnom
registri v inom ako slovenskom jazyku, boli preloZené, a to z dovodu transparentnosti a
moznosti overenia ich obsahu.

Lokalizacia v slovenskej pravnej Gprave:
- navrh zakona o obchodnom registri - § 40
Kategoria GP: f) - zachovanie existujicej Upravy

Clanok 21 odsek 3

Predkladatel’ povazuje za vhodné, aby sa dokumenty, ktoré sa zverejiuji v obchodnom registri
a boli vypracované aj v inom ako slovenskom jazyku, mohli ulozit’ do zbierky listin z dovodu
transparentnosti. Uvedené ustanovenie nevyjadruje povinnost, ale moznost’ pre spolocnost’
ulozit’ aj takéto dokumenty. Rovnako predkladatel’ povaZzuje za nevyhnutné, aby dokumenty,
ktoré sa zverejiluju v obchodnom registri v inom ako slovenskom jazyku, boli preloZzené, a to z
dovodu transparentnosti a moznosti overenia ich obsahu.

Lokalizacia v slovenskej pravnej uprave:
- navrh zakona o obchodnom registri - § 40
Kategoria GP: f) - zachovanie existujicej pravy

Clanok 28b odsek 3

SR vyuzila pontkant dobrovol'nu transpoziciu, a teda ustanovila pre vSetky kategorie subjektov
zapisovanych do obchodného registra, teda aj pobociek z krajin EU (EHP), elektronické
,podavanie® vSetkych dokumentov a udajov (ktorymi je potrebné v terminoldgii narodnej
pravnej upravy rozumiet’ ndvrh na registraciu v obchodnom registri a dokumenty, ktoré tvoria
jeho prilohy).

Lokalizacia v slovenskej pravnej Gprave:
- navrh zakona o obchodnom registri - § 44, § 45
Kategoria GP: f) - zachovanie existujicej Upravy

Clanok 30 odsek 2, pismena a) aZ d)
Predkladatel’ v pdvodne;j transpozicii v zékone €. 530/2003 Z. z. pristupil k zverejiiovaniu tohto

dokumentu v zmysle smernice (EU) 2017/1132 z dévodu pravnej istoty, pricom neexistuje
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doévod, pre ktory by tieto dokumenty (ak sa zverejitujua pri obchodnych spoloc¢nostiach) nemali
byt zverejnené aj pri pobockach.

Lokalizacia v slovenskej pravnej Gprave:
- navrh zadkona o obchodnom registri - § 35 pism. b), ¢), g), f)
Kategoria GP: f) - zachovanie existujicej Upravy

Clanok 42 odsek 2

SK nevyuzila vynimku a uplatiuje ustanovenia aj na pobocCky zriadené¢ zahrani¢nymi
poistoviiami. Predkladatel’ povazuje uvedené za nevyhnutné vo vztahu k transparentnosti pre
tretie osoby.

Vzhl'adom na charakter regulécie nie je mozné dopady kvantifikovat’.
Lokalizacia v slovenskej pravnej Gprave:

- nakolko SK nevyuZila vynimku a ustanovenia st aplikovateI'né aj na pobocky zriadené
poistoviiami, ustanovenie v slovenskom pravnom poriadku absentuje.

Kategoria GP: f) - zachovanie existujicej Gpravy

3.2 Vyhodnotenie konzultacii s podnikatel’skymi subjektmi pred predbeZnym
pripomienkovym konanim

Uvedte formu konzultacii vrdtane zdovodnenia jej vyberu a trvanie konzultacii, terminy
stretnuti. Uved'te sposob oslovenia dotknutych subjektov, zoznam konzultujucich subjektov, tiez
link na webovu stranku, na ktorej boli konzultacie zverejnené.

Uvedte hlavné body konzultacii a ich zavery.

Uvedte zoznam predloZenych alternativnych rieseni problematiky od konzultujucich subjektov,
ako aj navrhy od konzultujucich subjektov na zniZenie nakladov regulacii na PP, ktoré neboli
akceptované a dovod neakceptovania.

Alternativne namiesto vyplitania bodu 3.2 mézete uviest ako samostatnii prilohu tejto analyzy
Zaznam z konzultdcii obsahujuci pozadované informdcie.

Vyhodnotenie konzultacii s podnikatel’skymi subjektmi

Navrh zakona o obchodnom registri a ktorym sa menia a dopiiiaji niektoré zakony
(P1/2021/12)

Spdsob konzultacii s podnikatel'skymi subjektmi — prostrednictvom zasielania
vyjadreni k zverejnenej predbeznej informacii P1/2021/12:
https://www.slov-lex.sk/legislativne-procesy/SK/P1/2021/12

Priebeh konzultécii: od 1.2.2021 do 1.3.2021

(o]

Pocet zaslanych vyjadreni
Pocet vyhodnotenych vyjadreni 8

Sumarizacia zaslanych vyjadreni podla subjektov:
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C. Subjekt Vyjadre’nla
do terminu
1 |AmCham Slovakia (Americka obchodna komora v Slovenskej republike) 7
2 Ministerstvo poddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 1
Spolu 8

Vyhodnotenie vecnych vyjadreni je uvedené v tabul’kovej Casti.

Subjekt Pripomienka Vyhodnotenie
AmCham | Registrové sudy: V sucasnosti je MS SR pocita s dualistickym
Slovakia prislusnost’ na vedenie konceptom registracie, tzn. ze
(Americkd | obchodného registra zverena registracia bude spadat’ do
obchodnd | O6smim  registrovym  sudom. pravomoci registrového sudu
komorav | Navrh predpokladd zmenSenie (OSs ZA) a
Slovenskej | poc¢tu  registrovych  sudov. externych registratorov.
republike) | Registrovy sud by mal byt jeden, Domnievame sa, ze

a to Okresny sud v Ziline. Navrh vzhl'adom na pocet
opatreni tiez predpoklada, ze notarskych uradov

registrovat’ budu okrem
registrového sudu VO
vymedzenych veciach aj externi
registratori. Predbezne MS SR
navrhuje, aby tato cinnost’
vykonévali notari. 1. Navrhujeme
zvazit dualitu (ponechat’
registrové suady a  zaroven
externych registratorov) alebo
rozsirit okruh externych
registratorov (ak notari nebudu
zvladat  napor), resp., 2.
Navrhujeme zvazit' ponechanie
niektorych konstitutivnych
zapisov na registrovy sud (napr.
zapis a vymaz spolo€nosti).
Zvysila by sa tym doveryhodnost’
zépisov. Dalej zapis niektorych
udajov si vyzaduje preverenie v

systémoch (register
diskvalifikacii, register vydanych
povereni na vykonanie

exekucii,...) a je otazne, Ci by toto
dokazali popri svojej rozsiahlej
¢innosti zabezpecovat’ notari. 3.
Navrhujeme uplatnenie opatreni,
ktoré zabezpecia jednotny postup
pri preverovani zapisovanych

v Slovenskej republike, obava

z nedostupnosti  z dovodu
vytazenosti notarov
v situdcii, ked”  podstata
reformy  spoCiva  prave

Vv zdsadnom zvySeni poctu
»registraénych miest”, nie je
oddvodnend. MS SR napriek
tomu aktudlne analyzuje
moznost’ rozSirenia okruhu
externych registratorov, tieto
analyzy vSak aktualne nie su
ukoncené.

MS SR aktudlne neplanuje
roz¢lenenie agendy
registrového sudu spdsobom,
7e by istu jej Cast’ vykonaval
len registrovy sud
(prvozéapis/vymaz). Nie je
naSim zamerom kvalitativne
rozliSovat’ medzi
jednotlivymi typmi zapisov
a medzi jednotlivymi druhmi
narodnych registracnych
autorit. Skuto¢nost’, Ze volba,
¢1 navrh bude podany na
registrovy sud (elektronicky)
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udajov. a  dokladov  ich
preukazujucich, potencialne
moznosti  zlyhania ¢ az

»zZneuzitia® takejto registracie,
ked’ urcity udaj overi notir a
zaroven zabezpeCi jeho zapis.
Odlisny  postup jednotlivych
registratorov by predstavoval
pravnu neistotu nielen pre
zapisané osoby, uz pri suCasnom
pocte registrovych stidov moze
dojst’ k rozdielnym postupom, o
to viac pri ovela vi¢Som pocte
registratorov. 4. Dufame, Ze sa
nezvysia  finanéné  naklady
spoloCnosti v suvislosti s
registraciou udajov u
registratorov. 5. Povazujeme za
potrebné¢  rieSit  pristup k
registrovému spisu a pristupu k
zbierke listin - nie vSetky listiny
su dostupné v digitalizovanej
podobe. 6. Bude potrebné jasne
definovat’ vztah medzi
registrovym sudom a externymi
registratormi. Predpokladame, Ze
registrovy sid bude rieSit’
namietky v pripade, Ze nedojde k
autoremedure na urovni
registratora. 7.  Zapisovanie
udajov do OR do 24 hodin. Uz
dnesna lehota do 48 hodin sa nam
javi ako dostatocne rychla, ak by
bola dodrziavana v  praxi.
Uprednostitujeme lehotu, ktora
bude realistickd, ale v praxi
skuto¢ne dodrziavana. Vlastny
material k navrhu opatreni na
podporu tohto opatrenia uvadza
»Novy informacny systém bude
nastaveny tak, aby tok navrhov
riadit’ dynamicky podla aktualnej
zat'aze pracoviska/pracovisk.
Uvedené  predpokladd  novy
systém prerozdel'ovania névrhov
a nova filozofiu pridelovania

spisovych  znaciek.”  Bude
nevyhnutné zabezpecCit
prepracovany systém
prerozdelovanie doruc¢eného

alebo externému
registratorovi

(listinne/elektronicky), je
ponechana vylucne
navrhovatelovi je znasho
pohladu rozhodujicim

prvkom. Externi registratori

samozrejme budu musiet
vykonévat’ materialny
prieskum podania do
obchodného registra
v rovnakom rozsahu ako

registrovy sud. Pristupy do
prisluSnych systémov budu
zabezpeCované v sucinnosti s
Notarskou komorou SR.

Podmienky formalneho ako aj
materiadlneho prieskumu
podania do  obchodného
registra budi  definované
zakonom (resp. na zaklade
zékona vykonavacim
predpisom), z toho vyplyva aj
ich jednotnd aplikacia bez
ohl'adu na skutocnost’, ¢i

pdjde o registraciu
registrovym sudom alebo

externym registratorom. MS
SR vSak v stvislosti
s rozdielnym

pristupom/vykladom zvazuje
moznost’ udelit’ registrovému
suidu pravomoc vydavania

zaviznych
pokynov/stanovisk, od
ktorych sa nebudd moct

externi registratori v ramci
registracie odklonit’.

Registracia zostane nad’alej
spoplatnenim konanim, tzn.
bez ohl'adu na skutoc¢nost’, Ci
ju vkonetnom dosledku
vykoné registrovy sud alebo
externy registrator, bude
podliehat platbe sudneho
poplatku. Naviac vo vztahu
K externym registratorom je
objektivne nevyhnutné
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napadu veci. Z pohladu realizacie
ide o naro¢ny zavizok a zatial nie
je jasné, ako to chce MS SR
dosiahnut’.

zohladnit  naklady  ich
¢innosti a poskytovanej
odbornej asistencie v podobe
odmeny =za vykon tejto
¢innosti. Na tejto skutocnosti
nevnimame ni¢ negativne, a
to najmid vzhladom na
skutoCnost, ze je to vzdy
vol'ba navrhovatela, ktoré z
,registracnych miest
V konkrétnom pripade voli,
ateda kolko v konecnom
dosledku  za  registraciu
zaplati.

Samozrejme vytvorenie
jedného centralneho
registrového sudu a realny
vykon ¢innosti externymi
registratormi nevyhnutne
vyzaduje aj digitalizaciu
obsahu zbierkového spisu (a
nielen neho, idedlne aj

registrového spisu).
Digitalizaciu obsahu zbierky
ministerstvo sleduje

a pravidelne  vyhodnocuje.
Niektoré sudy maju zbierku
listin, pokial’ ide o existujlice
spolo¢nosti  uz kompletne
prevedeni  do  digitdlne;j
podoby. Pre Okresny sud
Bratislava Isa  zvazuje
osobitné riesenie.

Odmietnutie Ziadosti
0 registraciu externym
registratorom nebude
automaticky viest’ k

,»,moznosti podania opravného
prostriedku - namietok® na
registrovy sud, ato najma
vzhl'adom na skutocnost’, Ze
externy registrator (notar) je
tzv. pravny profesiondl —
osoba znala prava (dovody
pre odmietnutie zapisu v jeho
pripade teda budua suvisiet
vyluéne s porusenim alebo
nedodrzanim prava). V takej
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situacii nie je podla naSho

nazoru efektivne aj
spoukazom na nechcené
delenie  zodpovednosti za
zapis, aby bolo mozné
,hapadnut™ odmietnutie na
registrovom sude.
Nespokojny navrhovatel

bude moct’ opitovne podat
navrh na zapis na registrovy
sud.

Lehota 24 hodin pre zapis je
moznd len vo vztahu
K niektorym druhom zapisov.
V tejto savislosti je vysoko
pravdepodobné, ze prislusna
pravna uprava bude tato
podrobne vnutorne
Struktarovat. Niektoré zapis
budi  totiz  zavislé od
sucinnosti zahrani¢nych
registrov, typicky
cezhranicné zlucenie alebo
splynutie, cezhrani¢na zmena
pravnej formy  spojena
S premiestnenim sidla a pod.,
ktoré¢ zasielaju osvedcenie
0 splneni podmienok
uvedenych procesov na ich
strane.

AmCham
Slovakia

Vseobecne: MS SR predklada
navrh opatreni, ktoré maju zlepsit’
fungovanie obchodného registra.
Vzhl'adom na suCasnu situdciu
tuto snahu MS SR podporujeme.
Sthlasime s tym, Ze je potrebné
pred samotnym zaCatim
fungovania nového systému OR
realizovat’ opatrenia, akymi su
oprava neaktudlnych udajov v
OR, vymaz zapisnych osob, ktoré
si neplania svoje zdkonné
povinnosti, elektronizéaciu
zbierky listin. K navrhu ,,Opatreni
k  efektivnemu  fungovaniu
obchodného registra® mame
niekol’ko poznamok, postrehov z
praxe a otazok, na ktoré chceme
poukazat’, nakol’ko v tomto Stadiu

MS SR ako predkladatel
buducej pravnej Gpravy berie
uvedené vSeobecné
konsStatovanie na vedomie.
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procesu ndm nie su niektoré
navrhy opatreni jasné. Radi sa
oboznamime s paragrafovanym
znenim navrhu zakona o OR,
ktory by mal vel’a otazok vyjasnit’
a detailnejSie ozrejmit’ systém
efektivneho fungovania OR.

AmCham
Slovakia

Registrové sudy: V sucasnosti je

prislusnost’ na vedenie
obchodného registra zverena
Osmim  registrovym  stidom.

Navrh predpokladda zmensenie
poctu registrovych sudov, pricom
za vhodné rieSenie povazujeme
jej zverenie jednému
registrovému sudu. Zapojenie
externych registratorov by mohlo
vyvolavat ,,hedoveru® k
jednotlivym zapisom, vzhladom
na nejednotnost posudzovania
resp. vyhodnocovania kritérii pre
uskutocnenie zapisu u externého
registratora. Prikladom
uvedeného postupu je zarucena
konverzia dokumentov, pri ktorej
nie je Casto zabezpeceny rovnaky
pristup/dostupnost’ u vSetkych
notarov resp. na poste.

Zverenie vedenia obchodného
registra  apravomoci  na
konania VO veciach
obchodného registra jednému
registrovému sudu je v stlade
s navrhom LP/2020/587:
https://www.slov-
lex.sk/legislativne-
procesy/SK/LP/2020/587
Zavedenie externych
registratorov na tomto cieli
ni¢ nement.

Podmienky formélneho ako aj
materialneho prieskumu
podania do  obchodného
registra budi  definované
zékonom (resp. na zaklade
zékona vykonavacim
predpisom), z toho vyplyva aj
ich jednotnd aplikacia bez

ohl'adu na skutocCnost, ¢i
pojde o0 registraciu
registrovym sudom alebo

externym registratorom. MS
SR vSak v stvislosti
s rozdielnym

pristupom/vykladom zvazuje
moznost’ udelit’ registrovému

sidu pravomoc vydavania
zavaznych

pokynov/stanovisk, od
ktorych sa nebuda moct

externi registratori v ramci
registracie odklonit. Verejna
publicita tychto bude
samozrejme zabezpecena.

Systém registracie
prostrednictvom  externych
registratorov bude z principu
zalozeny na prvku ,,dovery®,
to je hlavné kritérium, ked’ze
vyber externého registratora
nebude ndhodny v porovnani

20


https://www.slov-lex.sk/legislativne-procesy/SK/LP/2020/587
https://www.slov-lex.sk/legislativne-procesy/SK/LP/2020/587
https://www.slov-lex.sk/legislativne-procesy/SK/LP/2020/587

Priloha ¢&. 3a

S pripadom podania
realizovaného registrovému
sudu (kde systém bude
nad’alej zaloZeny na systéme
nahodného pridelovania
Spisov). Externého

registratora si bude vyberat
sam navrhovatel, v takom
pripade sa uvedena vyhrada o
,,nedovere k zapisom
vykonavanym externym
registrdtorom  javi ako
neodovodnena.

AmCham
Slovakia

Rychlost’ elektronického
podania: V praxi, pri porovnani
podévania navrhu v listinnej dobe
a elektronicky, si z naSej
skusenosti doby na registraciu
niekedy dlhsie pri elektronickom
podani kvoli platbe poplatku.
Hoci uz existuje moznost’ platby
cez platobnu branu
prostrednictvom bankovej karty,
v praxi tento systém eSte nie je
vzdy plne funkény.

Elektronické navrhy
znevyhodnoval systém
platenia sudnych poplatkov,
kedze podanie cakalo na
spracovanie, pokym nie je
uhradeny stidny poplatok. MS
SR preto zaviedlo od
15.7.2020 moznost’ online
platby za podania do
obchodného registra
platobnou kartou, aby sa tento
problém odstranil. Aktudlne
nemame spatni vdzbu od
klientov tykajiicu sa
funk¢nosti systému. Systém
ale nepatri do kompetencie
MS SR, ako taky je stcastou
Ustredného portalu verejnej
spravy.

Do buduicnosti sa
predpoklada aj skratenie doby
potrebnej na overenie
platnosti elektronickych
podpisov vyuzitim overenie
protokolom OCSP - online
overenie, tam kde to bude
mozné.

Pri podavani elektronickych
navrhov je tiez dolezité, Ze
mozno prevziat
Struktarované udaje, pricom
sa tak minimalizuju chyby.

AmCham
Slovakia

Informacény systém: Moderny
informacny systém obchodného
registra by mal obsahovat’ (okrem
inych) nasledovné funkcie: -

Planované technické rieSenie
predpoklada viacero
s uvedenych funkcionalit.
Konkrétne — sledovanie stavu
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jednotnd informacia o Cisle
konania (¢iselny identifikator) vs.
spisova znacka - priebezne
aktualizovana  informéacia o
prebichajucej lehote / stave
zapisu, rozhodnutia o namietke -
e-mailova notifikéacia
navrhovatelovi o uskuto¢neni
zapisu - moznost' vyhotovenia
vypisu z obchodného registra v
cudzom jazyku - informacia o
ostatnych zéapisoch \%
relevantnych  registroch (s
integraciou na Systém prepojenia
centralnych registrov,
obchodnych registrov a registrov
spolocnosti, ako aj s integraciou
na iné registre, ako napriklad
Centralny register zmlav,
Register partnerov  verejného
sektora a Register diskvalifikacii,
Kataster nehnutel'nosti) -
uchovanie platobnych tdajov pre
navrhovatela pre opakované
zapisy do obchodného registra -
moznost” vytvarania historickych
prehl'adov z udajov zapisanych v
obchodnom registri - jednotnost’
identifikacnych udajov napriec
registrami - moznost’ vyhotovenia

Konania, identifikator
zapisaného 1udaja, vypis z
obchodného registra
Vv anglickej jazykovej mutécii.
Pokial’ ide o interkonektivitu
registrov, ide 0 ulohu
nadrezortnu, pricom MS SR
ma ambiciu novym
obchodnym registrom
naznacit’ cestu pre
elektronizaciu a vyvoj @j
ostatnych registrov verejnej

moci. Platobné udaje sa
generuju na urovni Statu
centralnym systémom
evidencie  poplatkov  pre
kazdé jednotlivé
podanie/tikon samostatne

v zmysle zdkona Slovenskej
narodnej rady ¢. 71/1992 Zb.
0 sudnych poplatkoch
a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorSich
predpisov.

samostatnych vypisoch 0

zapisanych  skuto¢nostiach  /

udajoch a pod.
AmCham | Proces zapisov v Obchodnom Niektoré z navrhov
Slovakia registri:  Navrhujeme zaviest’ uvedenych vo vyjadreni boli

podrobnej$iu  procesnit Upravu
konania pred registrovym sidom
vo veci zapisov do Obchodného
registra, obdobne ako je
prepracovana v pripade katastra

nehnutelnosti  (nayjmd  napr.
priorita  zapisov v  pripade
viacerych  navrhov, moznost

priradit’ viacero navrhov zapisov
jednej ,transakcii tak, aby vec
riesil jeden VSU, moznost
disponovat’ s nadvrhom na zapis
zmien a pod.). Zaroven
navrhujeme doslednej$iu Gpravu
prieskumne;j pravomoci

Vv aktudlnom systéme napriek
ich formalnemu zakotveniu
nemozné¢  vzhladom  na
technické obmedzenia
informac¢ného systému,
ktorych realizdcia by si
vyziadala podstatné zmeny
(napr. zlucenie niekolkych
sucasne podanych navrhov do
jedného  podania). Novy
informacny systém
obchodného registra bude
musiet’ nevyhnutne vyuzivat
systém aktivnych ,blokécii*
alebo inymi slovami
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Obchodného registra. Aktualne

npriority”. Nevnimame vSak

Obchodny register Casto riesi aj ako spravne ho vecne
otazky, ktoré idu nad ramec prirovnavat, resp.
formalneho prieskumu porovnavat’ s katastrom
(opravnenie zahrani¢nych nehnutel'nosti, kde ide o iny
Statutarov a pod.). druh ,registracie”, kde sa
odovodnene voli aj iny
pristup  k  vykonavaniu
zapisov. Skutocnost’, ¢i osoba
zahrani¢ného Statutara
disponuje dostato¢nym
opravnenim konat’ v mene/za
zahrani¢nu osobu -
navrhovatela nie je podla
nasho nazoru mozné
povazovat za prekrocenie
principu formalneho
prieskumu.
AmCham | Informaény  systétm:  Novy Ide olimity centralneho
Slovakia informacny systém by mal pokryt’ riesenia Ustredného portalu
aktudlne poziadavky na spravu verejnej spravy
obchodného registra a umoznit’ (www.slovensko.sk).
podavanie navrhov s prilohami, MS SR preferuje av ramci
bez potreby ,rozdelit* na data pripravy nového systému sa
objemnejsie prilohy do viacerych bude snazit o to, aby sa
suborov (napr. jedna priloha, Vv situdcidch, kde je to mozné,
spolocenskd zmluva, musi byt v ¢o najvicsie mnozstvo priloh
stiCasnosti naskenovana k navrhu predkladalo na
VO Viacerych stboroch, lebo to Struktarovanych formularoch,
inak nie je technicky mozné). a teda minimalizovali sa
Novy informacny systém by mal datové objemy.
taktieZz ~ umoznit  podavanie
navrhov s prilohami v réznych
formatoch, prioritne vo formate
PDF, bez potreby obmedzenia
vel’kosti priloh (ak to je technicky
mozné).
MPRVSR | Navrhujeme do pripravovaného MS SR ako gestor predmetnej
(Ministerstv| navrhu zakona zahrnut' aj pravnej  Upravy  nemdze
0 registraciu pozemkovych suhlasit’ s predlozenym
pddohospod| spolocenstiev ako pravnickych navchom  na  rozSirenie
arstva a osdb, t. jJ. presunat tuto zoznamu zapisovanych
rozvoja registraciu z osobitného registra subjektov do obchodného
vidieka pozemkovych spolo¢enstiev registra 0 pozemkové
Slovenskej | vedeného okresnymi tradmi do spoloCenstva.
republiky) | rezimu obchodného registra. Skuto¢nost, ze pozemkové
Pozemkové  spoloCenstva s spolocenstvd okrem svojho

podla z. ¢. 97/2013 Z. z. dnes
vyluéne pravnickymi osobami

primarneho a hlavného ucelu,
ktorym je zabezpeCit
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vykonévajucimi podnikanie (§ 3 a
19). Podl'a tohto zakona vznikaju

zapisom do registra
pozemkovych spoloCenstiev a
zanikajo vymazom z neho.

Register vedu okresné trady a
proces registracie (zépisu
spoloCenstva do registra) sa
spravuje spravnym poriadkom.
Spravnym poriadkom sa spravuje
eSte konanie o zdpise zruSenia
pozemkového spolocenstva v
pripade, ze o zruseni rozhodlo
jeho valné zhromaZzdenie. Ostatné
zapisy do registra pozemkovych
spolocenstiev sa deju  mimo
spravneho konania a to bud’ na
zaklade oznamenia alebo v
niektorych pripadoch ex offo
(zépis zmien registrovanych
udajov, zdpis zruSenia "zo
zdkona", vymaz z registra).
Napriek urcitej volnosti zapisu
udajov do registra pozemkovych
spoloCenstiev tito administraciu
vnimame ako  nesystémovl
byrokraticki  zataz zataZujucu
okresné urady na ukor inych jej
uloh. KedZe kazdé pozemkové
spolocenstvo je podnikatel'om a
rezim jeho "pravneho Zivota" nie
je v zéasadnych charakteristikach
odlisSny od inych pravnickych
0s0b - podnikatel'ov, povazujeme
za dvojkolajné, aby tento typ
podnikatel'a nebol evidovany v
obchodnom  registri, ale v
samostatnom registri na useku
miestne  Statne]  spravy. Z
hl'adiska povahy miestnej Statnej
spravy sa ndm rovnako javi ako
nezmyselné, aby orgén miestnej
Statnej spravy viedol register a
proces kreovania
stkromnopravnych pravnickych
0s0b - podnikatel'ov. Rovnako
dolezitou okolnostou je, Ze
okresné urady, pozemkovo-lesné
odbory, na rozdiel od
registrovych sudov

efektivne obhospodarovanie
a spravu spolocne;j
nehnutel'nosti, mozu
vykonavat aj podnikatel'ska
¢innost, nie je dostatocnym
vecnym zdovodnenim na tak
zavazny zasah do
existujuceho konceptu
vedenia obchodného registra.
Vedenie registra
pozemkovych spolocenstiev
okresnymi uradmi ponuka
podla néasho néazoru dalsi
argument  proti.  Tento
koncept vychéadza
Z existujucej upravy vykonu
dohl'adu nad hospodarenim so
spolo¢nou  nehnutel'nost’'ou,
ktory zas reSpektuje
skuto¢nost, ze su to prave

okresné¢ urady, ktoré ako
najnizSie jednotky Statnej
spravy v oblasti
pozemkovych  Uprav = a

ochrany pol'nohospodarskej
pody, boli a st prisluSnymi

primarnymi

(prvostupiiovymi)  organmi
V procese povol'ovania
pozemkovych uprav

(vysledkom, ktorych st de
facto existujice pozemkové
spolocenstva). Naviac
pozemkové spolocenstva
prave vzhladom na ich
definiciu a d’alsie ich
podstatné charakterové prvky
(¢lenom spoloCenstva moze
byt len osoba vlastnika
podielu na spolo¢ne;j
nehnutelnosti — tzn. musi ist’
0 osobu s konkrétnym
vztahom k veci, ktora tvori
predmet spolo¢nej spravy),
nie je mozné povazovat za
zdruZenie pravnickych
a fyzickych o0s6b (ako su
Z pohl'adu vSeobecnej pravne;j
upravy Obcianskeho
zékonnika definované
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zodpovednych  za  vedenie
obchodného registra nedisponuju
persondlom, ktory by mal pravne
vzdelanie, t. j.  odbornu
sposobilost’ zodpovedajucu
povahe vedenia registra nejakého
typu pravnickych osob. Tento

register je vedeny spravidla
osobami ] lesnickym,
ekonomickym,

polnohospodarskym a  pod.
vzdelanim. Vzhl'adom na
deklarované ciele pripravovaného
navrthu zakona 0 obchodnom
registri a na principy, ktorymi sa
ma jeho pravna uprava riadit, sa
nam zda, ze myslienka podriadit’
aj pozemkové  spoloCenstva
registracii v obchodnom registri
je s tymito principmi a cielmi
plne konzistentnd. Obchodny
register ma sluzit’ na registrovanie
pravnickych os6b, ktoré su
podnikatelmi. Presne do takto
vymedzenej mnoZiny subjektov
patria aj pozemkové
spoloCenstvd. N&§ podnet sa
netyka  pravneho  postavenia
pozemkovych spolocenstiev,
vlastnickych ~ ani  uZivacich
vztahov k  pozemkom  ¢i
internych pravidiel fungovania
tychto  subjektov, preto  si
myslime, Ze proces ich registracie
mozno rieSit’ v rdmci zdkona o
obchodnom registri a nie je
potrebné ho riesit’ az v suvislosti
s pripravou rekodifikacie
obcianskeho préva.

obchodné spolo¢nosti
a druzstva prave vzhl'adom na
neexistujucu konkrétnu vizbu
vSetkych zakladatel'ov, ¢i uz
na predmet vkladu alebo
predmet cinnosti, ktory bude
buduca spolo¢nost’ —
pravnicka osoba vykonavat),
ale skor je mozné ich
povazovat za  ,ucelové
zdruzenia majetku® alebo ide
o kategoriu ,,iné¢ho subjektu, o

ktorom to ustanovuje
osobitny zakon®.

Deklarované ciele
pripravovaného navrhu
zakona je potrebné vnimat vo
svetle vySSie uvedenych
skuto€nosti. Registracia
v obchodnom registri

automaticky zaklada status

podnikatel’a z pohl'adu
aplikacie ustanoveni
Obchodného zékonnika

a suvisiacich predpisov (§ 2
0ods. 2 pism. a)), pricCom
pozemkoveé spolocenstvo
v zmysle zakona €. 97/2013
Z. z. podnikatel'om mdze, no
nemusi byt. Ak by bolo
umyslom zakonodarcu
dosiahnut’ registraciu
pozemkovych spoloCenstiev
v obchodnom registri  mal
v Case tvorby  prislusnej
pravnej Upravy definovat’
takt poziadavku na
»Zzriadenie® tychto subjektov
prav apovinnosti vyslovne
Vv niektorej z pravnych foriem
obchodnych spolo¢nosti
alebo druzZstva, ¢o
samozrejme vtedy aj teraz
nevyhnutne predpoklada
transformaciu tychto
subjektov tak, aby spliiali
vSetky zédkonné podmienky
(mnohé vyplyvajucej
Z europskej legislativy). To,
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ze sa tak nestalo v roku 2013
je pre MS SR tiez
dokladom toho, ze
zékonodarca odliSne vnimal
a chapal podstatu a charakter
tychto subjektov, ktory nie je
totozny stymi, ktoré su
amajui byt  registrované
v obchodnom registri.
Skutoc¢nost’, ze sa
v obchodnom registri
registrujit aj iné pravnické
osoby, 0 ktorych to
ustanovuje osobitny zdkon
rovnako nie je argumentom,
ktory by podporoval koncept

predlozeného navrhu,
nakol’ko v danom pripade
nejde 0 genericky

registrované subjekty, ale
0 individuélne jednotlivo sa
vyskytujuce  pripady, pri
ktorych z historickych
dovodov (pretoze v danom
Case neexistoval iny
vSeobecny register
pravnickych os6b tak ako
dnes$ny Register pravnickych
os0b) a dovodu poZziadavky

na zabezpeceni
transparentnosti  a publicity
doslo k ustanoveniu

povinnosti ich registracie
v obchodnom registri. V tejto
stvislostt ma& MS SR ako
gestor predmetnej pravnej
upravy do budiicnosti
ambiciu a snahu registraciu
takychto subjektov
definitivnym sposobom
presmerovat na  Register
pravnickych osob.

3.3 Vplyvy na konkurencieschopnost’ a produktivitu

Dochadza k vytvoreniu resp. k zmene bariér na trhu?
Bude sa s niektorymi podnikmi alebo produktmi zaobchddzat' v porovnatelnej situdcii rozne
(napr. Specialne rezimy pre mikro, malé a stredné podniky tzv. MSP)?
Ovplyvituje zmena reguldcie cezhranicné investicie (priliv/odliv zahranicnych investicii resp.
uplatnenie slovenskych podnikov na zahranicnych trhoch)?
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Ovplyvni dostupnost’ zakladnych zdrojov (financie, pracovna sila, suroviny, mechanizmy,
energie atd.)?

Ovplyviiuje zmena regulacie inovdcie, vedu a vyskum?

Ak bol identifikovany goldplating, prispieva K zniZeniu konkurencieschopnosti a produktivity?
Akym sposobom?

Ako prispieva zmena reguldcie k cielu Slovenska mat najlepsie podnikatelské prostredie
spomedzi susediacich krajin EU?

Konkurencieschopnost’:
Na zaklade uvedenych odpovedi zaskrtnite a popiste, ¢i material konkurencieschopnost’:

[T zvysuje LTnemeni [X] zniZuje

Material nepredpoklada rozne zaobchadzanie s podnikmi podla ich vel'kosti.

Zmena neovplyiuje cezhrani¢né investicie, hoci existuje moznost’, ze sprisnenie podmienok
pre zapis spoloc¢nosti odradi niektoré podniky od vstupu na slovensky trh.

Navrh neovplyvituje dostupnost’ zakladnych zdrojov, inovacie, vedu ani vyskum.

Zmena regulécie neprispieva k ciel'u mat’ najlepSie podnikatel'ské prostredie spomedzi krajin
EU.

Produktivita:
Aky mad material vplyv na zmenu pomeru medzi produkciou podnikov a ich nakladmi?

Na zaklade uvedenej odpovede zaskrtnite a popiste, ¢i material produktivitu:

L[7zvysuje Xinemeni  [Jznizuje

3.4 Iné vplyvy na podnikatel’ské prostredie

Ak ma material vplyvy na PP, ktoré nemozno zaradit do predchadzajucich casti, ¢i uz pozitivne
alebo negativne, tu ich uvedte. Patria sem:
a) vplyvy suvisiace so Ziadostami o alebo prijimanim dotdcii, fondov, Statnej pomoci
a cerpanim inych obdobnych foriem podpory zo strany Statu, kedZe su sprievodnym
javom uchadzania sa c¢i ziskania benefitov, na ktoré nie je pravny narok priamo zo
zakona, ale vznika na zdklade prejavu vole dotknutého subjektu;,
b) regulované ceny podla zdkona ¢. 18/1996 Z. z. o cendch,
c) iné vplyvy, ktoré predpoklada materidl, ale nemozno ich zaradit do casti 3.1 a 3.3.,
d) iné vplyvy podla pism. a) az c), ktoré su goldplatingom.

Vplyv na notarov
Predkladatel’ vnima predpoklad pozitivneho vplyvu na notarov, ako zdkonom splnomocnené
osoby, ktoré v zmysle navrhu budu registratormi.

V kalkulacke nakladov predkladatel’ odhaduje vplyv na kategdriu podnikatel'skych subjektov —
notarov (vo vztahu k odmene notira ho mozno povaZovat za podnikatela) vo vztahu
k zvySenému prijmu notarov v suvislosti S odmenami notarov za registracie, ktoré budu
vykonavat. Tento vplyv je prepojeny s vypadkom na Statnom rozpocte. Vplyv je popisany
Vv Casti 3.1.3 pri regulécii €. 14.
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Predkladatel’ predpoklada aj d’alSie vplyvy, ktoré vSak nie je mozné kvantifikovat’:

- zvysenie prijmu (v zavislosti od poc¢tu 0sob, ktoré vyhl'adaju sluzby notara pre potreby
vyhotovenia korporatnych dokumentov vo forme notarskej zapisnice a zastipenie pri
podavani navrhu)

- zamestnanost — je mozné, ze notari budu musiet’ zvysit’ poCty zamestnancov notarskych
uradov

Vplyv na advokatov
Predpoklada sa pozitivny vplyv na advokatov.

Vzhl'adom na umozZnenie vytvarat' korporatne dokumenty vo forme zmluvy autorizovanej
advokatom a nevyhnutnost’ zastipenia v urcitych pripadoch sa rozsiri pocet klientov, ktori
vyhl'adaja sluzby advokata. Vplyv (aj vzh'adom na vol'nost’ klienta v hI'adani svojho advokéata)
nie je mozné odhadnut’ (napad veci bude nerovnomerny, advokati uctuju klientom rézne sadzby
stanovené na zmluvnom zéklade).
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