Asocidcia
zamestndvatelskych
zvdzov a zdruzeni
AZZZsr Slovenskej republiky
& [

Material na rokovanie HSR SR
Dna 18. augusta 2025
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Navrh zdkona o registri uzivacich vztahov k pozemkom a o zmene a doplneni
niektorych zakonov

Vseobecne k navrhu:

Navrh zdkona o registri uzivacich vztahov k pozemkom a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov (dalej len ,navrh zdkona") predklada Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja
vidieka SR.

Su¢asné znenie zakona & 504/2003 Z. z. o najme polnohospodarskych pozemkov,
polnohospodarskeho podniku a lesnych pozemkov a o zmene niektorych zdkonov v zneni
neskordich predpisov (dalej len ,zdkon & 504/2003 Z. z“) ukladd najomcovi
polnohospodarskeho pozemku povinnost viest evidenciu pozemkov, ktoré ma prenajaté a
pozemkov, ktoré sam vlastni a obhospodaruje. Ndjomca je povinny Udaje a informacie z
tejto evidencie poskytnut okresnému Uradu a P6dohospodarskej platobnej agenture spolu
s podanim Ziadosti, ak ndjomca je ziadatelom o poskytnutie podpory a pomoci, dotacie
alebo priamych podpdr podla zdkona & 280/2017 Z. z. o poskytovani podpory a dotacie v
pddohospodarstve a rozvoji vidieka a o zmene zakona & 292/2014 Z. z. o prispevku
poskytovanom z eurdpskych strukturalnych a investicnych fondov a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon & 280/2017 Z. z.“).

Cielom navrhu zadkona je vytvorit register, ktory vyznamnou mierou prispeje k prehladnosti
uzivacich vztahov k polnohospodarskej pdde a vyrazne zjednodusi proces v konani o
podporach a pomoci. Register bude obsahovat Udaje o uzivacich vztahoch k pozemkom
sliziacim na polnohospodarske Ucely s cielom zabezpecit relevantny podklad pre
vyplacanie priamych podpér. Do registra sa nebudu zapisovat Udaje o uzivani lesnych
pozemkoyv, ak tieto pozemky nesluzia polhohospodarskej vyrobe. Takisto ndvrhom zdkona
nebudu dotknuté ustanovenia osobitnych predpisov, ktoré upravuju povinnosti evidovania
pozemkov na iné Ucely, napr. zakon &. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,zédkon &. 326/2005 Z. z.*) alebo zakon &.162/1995 Z. z.

Navrh zdkona z hladiska jeho obsahu definuje predmet Upravy zriadenia registra, Udaje o
uzivatelovi a polnohospodarskom pozemku, obsahové Casti registra, pésobnost organov
Statnej spravy, dostupnost Udajov registra, ako aj sankcie za poruSenie povinnosti
vymedzenych v navrhu zakona. Predmetom registracie budu vsetky pozemky (t. j.
polnohospodarske pozemky, nepolnohospodarske pozemky, ako aj lesné pozemky), ktoré
podla redlneho stavu uzivania bezprostredne suvisia s polhohospodarskou ¢innostou alebo
vyrobou. 1 Navrh zdkona dalej obsahuje novelizacie zdkona & 504/2003 Z. z. a zdkona ¢.
280/2017 Z. z. z ddvodu zosuladenia ich legislativneho ramca s registrom.
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Stanovisko AZZZ SR:
AZZZ SR mala v medzirezortnom pripomienkovom konani k predmetnému materialu

viacero zdsadnych pripomienok, pri¢om vo vacsine sa nepodarilo zasadny rozpor odstranit.
S ohladom na tuto skuto¢nost k materidlu uplatfiujeme nasledovné zasadné pripomienky:

Pripomienka k materialu ako celku:

AZZZ z dlhodobého hladiska vnima potrebu zriadenia informacného systému uzivacich
vztahov, ktory by na podklade Udajov z evidencie pozemkov polhohospodarskych podnikov
v zmysle § 14 zakona ¢&. 504/2003 evidoval v grafickej i popisnej podobe plochy (pozemky),
ktoré je dany subjekt opravneny uzivat, t. j. ku ktorym ma prdvo uzivania (pravny titul na
uzivanie). Zriadenie registra uzivacich vztahov by prispelo k transparentnosti poskytovania
dotacii a k eliminacii pripadov neopravneného poskytnutia dotacie. Avsak aktualne znenie
navrhu zakona o uzZivacich vztahoch k pozemkov je nevykonatelné, a preto Ziadame
predkladatela o Uplné prepracovanie navrhu zakona po vzore ceského modelu, v zmysle
ktorého by sa uzivacie vztahy evidovali ako dalSia vrstva v rdmci GSAA.

AZZZ povazuje za najdblezitejSie to, aby sa zakonodarca este pred zavedenim pravnej
Upravy registra uzivacich vztahov sustredil na rieSenie zasadnych problémoyv, ktoré ak ma
registra uzivacich vztahov skutoéne zabezpecit prehladnost uzZivacich vztahov Kk
polnohospodarskym pozemkom, musia byt este pred jeho zavedenim vyriesené, a to:

1. reformovat legislativu tak, aby umoznovala efektivny vznik a usporiadanie uzivacich
vztahov k polnohospodarskej pdde, s ohladom na vsetky ,slovenské Specifikd” (register
uzivacich vztahov totiz sdm o sebe ako institut verejného prava nemoze upravovat vznik,
podmienky a zanik uzivacich vztahov, ale vylu¢ne len ich evidenciu),

2. odborné personalne vybavenie a primerané materialno-technické vybavenie okresnych
dradoyv,

Vzhladom k tomu, Ze v podmienkach SR ma beZzny polnohospodar radovo stovky a7z tisice
pravnych titulov (a to spravidla vo vsetkych ich pocetnych typoch), znac¢na cast
polnohospodarov (Specidlne tzv. mali farmari), napriek evidencnej povinnosti, nema
v sUlade pravne tituly k pozemkom katastra nehnutelnosti s uzivacimi vztahmi k péde
podla registra LPIS. PriCiny tohto stavu netkvud iba v tom, Ze by si polnohospodari riadne
neplnili svoje evidenéné povinnosti, ale najma v tom, Ze sUcasna legislativa neposkytuje
dostato¢né nastroje na usporiadanie uzivacich vztahov. Pri¢inou su slovenské Specifikd ako
neznami vlastnici, nekontaktni vlastnici, vlastnici s neaktualnymi uUdajmi v katastri
nehnutelnosti, ,neprededeni” vlastnici, vlastnici nejaviaci ziadny zdujem o svoje vlastnictvo,
nejasny rezim réznych zadkonnych najmov, duplicitné vlastnictvo, nesulad skuto¢ného
druhu pozemku so zapisom v katastri nehnutelnosti a podobne. Pred zavedenim registra
uzivacich vztahov je nevyhnutné upravit (reformovat) legislativu tak, aby umoznovala
efektivne usporiadanie uzivacich vztahov k polnohospodarskej pode, poskytnut dostatocny
¢as polnohospodarom na realizdciu usporiadania uzivacich vztahov, zvysit odbornost
a efektivnost okresnych Uradov pozemkovych a lesnych odborov, aby pri usporiadani
vztahov nalezZite asistovali, posilnit ich kompetencie pri usporadudvani uzivacich vztahov
a skvalitnit procesnu Upravu pre konania vedené na okresnych Uradoch pozemkovych
a lesnych odboroch. Zavedenie registra uzivacich vztahov teda vyZzaduje primerany cas
a adekvatne materialne, technické i personalne vybavenie prislusného spravneho organu,
povereného jeho vedenim. Zriadenie registra uzivacich vztahov tiez samozrejme vyzaduje,
aby prislusné organy disponovali patricnym softvérovym vybavenim, kompatibilnym



Asocidcia
zamestndvatelskych
zvdzov a zdruzeni
AZZZsr Slovenskej republiky
& [

s bezne dostupnymi softvérovymi rieSeniami pre evidenciu pozemkov. Dosledky jeho
predc¢asného zavedenia by totiz pocitili samotni polnohospodari v podobe nemoznosti
preukazania splnenia podmienok pre poskytnutie podpory v polnohospodarstve resp.
Vv podobe nevyhnutnosti ukoncenia obhospodarovania urcitych pléch
polnohospodarskych pozemkov, ¢o by samo o sebe viedlo k Upadku polnohospodarskej
vyroby a ohrozeniu rozvoja vidieka.

Pripomienky ku koncepcii havrhu zakona o RUV:

1/

Register by nemal pouzivat pojem uzivatel pozemku a uzivany pozemok. TotiZ, z registra
ma vyplyvat to, kto ma k akému pozemku, identifikovanému podla katastra nehnutelnosti
(k celému alebo k priestorovo vymedzenej Casti) aké uzivacie pravo a nie to, kto v
skutoc¢nosti pozemok obhospodaruje. Preto aj zakon by nemal pouzivat pojem ,uzivatel
pozemku*, ale pojem ,osoba, ktord ma pravo uzivat pozemok" prip. iny pojem s obdobnym
vyznamom. Dalej, z registra by malo vyplyvat, aké uzivacie pravo k pozemku ma osoba,
opravnena pozemok uzivat. Preto by zdkon nemal pouzivat pojem ,uzivany pozemok", ale
Lpozemok opravneny na uzivanie®.

V désledku uvedeného by zapisované Udaje (§3) mali byt tieto:

- Udaje o osobe, ktorej patri uzivacie pravo (nie o tom, kto je uzivatel pozemku)

- Udaje o pozemku podla vseobecného predpisu o KN, ak sa uzivacie pravo
nevztahuje k celému pozemku, tak aj geometrické a polohové urcenie Casti pozemku

- Uudaj o uzivacom prave k pozemku alebo jeho Casti

- Udaj o OVN

Graficka Cast registra nemobze obsahovat urcenie uzivaného pozemku, ale geometrické
uréenie uzivacich prav k pozemku (t.j. z grafiky musi byt zrejmé, komu patri uzivacie pravo
k urCitému pozemku alebo jeho Casti a o aké konkrétne uzivacie pravo ide).

S tym suvisi aj to, €o ma obsahovat navrh na zapis Udajov do registra. Treba brat do Uvahy,
Zze predmetom evidencie nie sU len katastralne pozemky, ale aj nahradné pozemky
(podnajomné pozemky § 12a, § 12b, § 12c). Navrh by mal v zdsade kopirovat evidenciu, v nej
sU vsetky relevantné Udaje pre ich dalSie automatizované spracovanie. Nie je dbévod
vytvarat nejaky novy spdsob evidovania Udajov alebo vytvarat nejakd novu Struktdru
Udajov. Z Udajov evidencie je totiz mozné vyvodit, komu patri uzivacie pravo ku
konkrétnemu katastralnemu pozemku (alebo jeho Casti). Navrh by mal preto obsahovat:

- oznacenie navrhovatela (upustil by som od pojmu uzivatel pozemku)

- Udaje z evidencie (¢ize tak pozemky podla KN, ako aj ndhradné pozemky)

- geometrické a polohové urCenie pozemkov opravnenym na uzivanie. Z navrhu by
teda malo byt zrejmé, aké je priestorové uréenie pozemkov, ku ktorym ma navrhovatel
uzivacie pravo (nie priestorové urcenie uzivanych pozemkov).

2/

Navrhujeme Uplne v zakone vynechat princip, Ze sucet vymery pozemkov s pravnym
vztahom musi byt vacsi alebo rovny ako je uzivana vymera. V praxi su bezné pripady, kedy
v rdmci podndjomnych zmluv podla § 123, rozhodnuti podla § 12a, §12b a § 12¢, ako aj réznych
inominatnych zmldv o usporiadani uzivania je sucet vymery pozemkov a podielov s
pravnym vztahom (spravidla nepristupnych alebo racionalne neuzivatelnych) mensi, ako
vymera scelenej (ndahradnej) plochy v uzivani. Napriklad, ak namiesto pozemkov OP je
vyc¢lenend plocha TTP vo vacsej vymere, ¢im sa vyrovnava rozdiel v bonite. Z hladiska
opravnenosti uzivania je tato otazka Uplne irelevantna, preto by ju zakon vébec nemal riesit
a uz vbbec by nemal z toho vyvodzovat spornost Udajov na zapis.
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3/

Aktualizaciu registra odporuc¢ame vykonat 1x ro¢ne (aktualizovany stav by sa povazoval za
hodnoverny pocas celého roka), nie do 30 dni od zmeny. Vzhladom na mnoZstvo zmien v
priebehu roka neodpordc¢ame ,otvarat” register pri kazdej zmene.

4/

Lehota dva mesiace na zapis Udajov do registra na zadklade prvozapisov (tie maju byt
podané do 31.1.2028 a zapisané do 1.4.2028) je nerealizovatelna. Odpordcame, aby lehota na
zapis Udajov bola dlhsia a minimalne prvy rok fungoval register paralelne s doterajsim
spbsobom evidovania pozemkov. Rok by slUzil na odstranenie problémov a chyb, ktoré sa
v praxi urcite vyskytnu.

5/

Ak ma register evidovat uzivacie pravo ku kazdému pozemku evidovanému v katastri (prip.
k priestorov vymedzenej ¢asti pozemku evidovanému v katastri), treba brat do Uvahy, Ze
uzivacie pravo moze prechadzat cez viacero subjektov, Cize register by mal informovat vzdy
iba o koneC¢nom uzivacom prave.

Priklad:

Pozemok ma 3 spoluvlastnikov, ku kazdému z nich ma najomnu zmluvu iny subjekt A, B, a
C, odlisny od uzivatela pozemku U, ktory ho uziva na zaklade toho, Ze ma uzatvorenu
podnajomnu zmluvu podla § 12a zédkona €. 504/2003 so subjektom D (ten méa k pozemku
pravny titul preto, lebo subjektom A, B a C tiez vydal podnajomny pozemok postupom
podla § 12a zdkona &. 504/2003). Uzivacie pravo ma subjekt U. V evidencii eviduje prislusny
podiel na pozemku subjekt A, B, a C (pravny titul NZM, pévod C-KN, oznacCenie parc. Cislo
podla KN), subjekt D eviduje vsetky tri podiely (pravny titul P12A, pévod C-KN, oznacenie
parc. Cislo podla KN) a subjekt U (pravny titul VLA, povod P12A, oznacenie pozemku - Cislo
nahradného pozemku podla podnajomnej zmluvy §12a). UzZivacie pravo ale ma len subjekt
U. Treba mysliet na to, aby v takomto (inak celkom beZznom) pripade nevykazoval register
spornost udajov.

6/

Navrh na zdapis, zmenu avymaz Udajov by nemal podliehat autorizacii advokatmi.
Autorizacia navrhu advokatmi by predstavovala nedmernu zataz pre polnohospodarov aj
advokatov a predlzoval by proces podavania navrhu na zapis/zmenu/vymaz Gdajov.

7/

Navrhujeme znizit hornd hranicu sankcii v ndvrhu zdkona za priestupky a iné spravne
delikty.

8/

Ziadame, aby registrujucim orgadnom bola Pédohospodarska platobna agentura, pripadne
Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR. V roku 2025 bolo 13 896 ziadatelov
o priame platby. Vzhladom na uvedeny pocet Ziadatelov je nepredstavitelné, aby okresné
urady v sidle kraja stihali vykonavat zapis alebo vymaz Udajov z registra. Okrem toho
okresné Urady vsidle kraja nemaju persondlne kapacity, ani softvérové vybavenie na
plnenie tejto Ulohy.

Pripomienky k jednotlivym ustanoveniam navrhu zakona:

CL. 1§1 ods. 3 pism. a)

Navrhujeme nepouzivat pojmy, ktoré majd vo vseobecnosti (v beznom vyzname) iny
vyznam, ako ten, ktory sa definuje vtomto zdkone. Do bududcna to zaklada problémy
v aplikacnej praxi.
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Uzivatel je (v beznom vyzname) niekto, kto fakticky uziva urcitd plochu. Nie vzdy ide
zaroven o osobu, ktora ma k danej ploche uzivacie pravo.

Osoba zapisana v registri ako osoba s uzivacim pravom k pozemku preto nemusi byt aj
uzivatelom tohto pozemku.

Zvolena terminoldgia tak bude do znaénej miery matudca. Ak napriklad bude osoba
zapisana v registri, disponujlca uzivacim pravom k pozemku, Zalovat osobu, ktora fakticky
pozemok uziva (bez pravneho titulu), tak ide o Zalobu proti uzivatelovi (niekomu, kto
pozemok fakticky uziva), pricom zadkon za uzivatela oznacuje Zalobcu.

Preto navrhujeme nazvat osobu zapisanU v registri inak, a to bez vazby na faktické uzivanie,
teda ako osobu, ktorej patri uzivacie pravo (nie ako osobu, ktor3a je uzivatelom pozemku).

CL. 1§1 ods. 3 pism. ¢)

Navrhujeme zjednotit pojmy. Zdkon upravuje ,uzivaci vztah®, nie pravo uzivania, preto by
tu mal byt vysvetleny pojem ,uzivaci vztah®, teda Ze uzivacim vztahom sa rozumie uzivacie
pravo.

Nasledne treba uviest, o sa povaZuje za uzivacie pravo — vlastnictvo, ndjom, podnajom,
zakonny najom atd... Zaroven by tu mal byt odkaz na osobitné predpisy — 504/2003, 229/1991

atd...
Cl.1§3 ods. 1

V predmetnom ustanoveni sa uvadza, ze do registra sa zapisuju Udaje o uzivani pozemku.
V skutoCnosti vSak nejde o Udaje o uzivani pozemku, ale o uzivacom prave k pozemku. Pre
odstranenie moznych aplikacnych problémov navrhujeme zmenit toto skratené oznacenie
na ,Udaje o uzivacom prave k pozemku®.

Cl. 1§ 3 ods. 3 pism. b)

V zmysle predmetného ustanovenia popisna cast obsahuje okrem iného Udaj o vymere
pozemku, ak pozemok nie je uzivany v celosti. Otazkou je, kto a ¢i v celosti alebo scasti
pozemok uziva, nema byt predmetom evidovania v RUV.

Ak ma osoba pravny titul len k ¢asti pozemku (k urcitej plosSne vymedzenej ¢asti zemského
povrchu), do registra zapisuje pravo k tejto Casti pozemku. V grafickej Casti je vyznacend
prave tato Cast pozemku.

Otazka rozsahu skuto&ného uzivania pozemku je pre Ucely RUV irelevantna, podstatné je
to, Ci ide o pravo k celému pozemku alebo k ¢asti.

Cl.L1§3 ods. 6

V navrhovanom ustanoveni sa uvadza, ze ,Udaje o uzivani pozemku zapisané v registri nie
je potrebné preukazovat pred orgdnmi verejnej moci.” Opatovne sa tu uvadza nespravny
pojem (ako v § 3 ods. 1).

Spravne ma ist o Udaje o prave uzivania, nie o uzivani pozemku. Z uvedeného dévodu
navrhujeme upravit terminolégiu.

Pravo uzivania a faktické uzivanie nie je to isté. V idedlnom svete je faktickym uzivatelom
vzdy osoba, ktora ma aj pravo uzivania, ale v takom pripade by nebol potrebny register
uzivacich vztahov.

Cl.1§6 ods.1

Nesuhlasime s povinnostou podavat nadvrh na zapis alebo vymaz Udajov z registra v lehote
90 dni odo dna vzniku, zmeny alebo zaniku prava. Navrhujeme, aby sa aktualizacia
vykonavala raz roCne, napriklad do 28. 02. (k tomuto datumu by sa nahlasili vsetky zmeny
za predchadzajuci rok).

Dodrzanie 90 dnovej lehoty by bolo v praxi len tazko vykonatelné, skér nevykonatelné.
Okrem toho by to spésobovalo neprimerané financné naklady pre polhohospodarov.
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Cl.1§7 ods.1
V predmetnom ustanoveni sa nespravne uvadza pojem ,uzivanie pozemku". Spravne tu
ma byt ,pravo uzivania®.

CLL1§8 ods. 1

Zo znenia navrhovaného ustanovenia nie je jasné, ¢o sa tym konkrétne mysli. Zo
samotného znenia vyplyva, ze sa tym mysli pripad, ak je navrh nedplny v zmysle § 6 ods. 7.
V tom pripade v3ak nie je jasné, preco sa nevyzaduje autorizacia aj na podanie, ktorym sa
odstranuju nedostatky.

Vychdadzajuc z Ucelu zakona, ako bol prezentovany na rozporovom konani, unika zmysel
autorizacie ako takej (ak je mozné podat autorizovany navrh sice nezrozumitelny, ale
autorizovany, a potom si ho, bez autorizacie opravit podla lubovéle). Vzhladom na uvedené
navrhujeme bud' autorizaciu Uplne vypustit, alebo ju vyzadovat aj pri oprave neuplného
navrhu.

ClL1§9 ods.1

V predmetnom ustanoveni sa nespravne uvadza pojem ,Udaje o uzivani pozemkov®.
Spravne tu ma byt uvedené ,Udaje o prave uzivania“.

CL.1§ 9 ods. 1 pism. c)

Predmetné ustanovenie navrhujeme vypustit bez nahrady.

Odoévodnenie: Vymera pozemku (ku ktorému sa eviduje pravo uzivania) v popisnej Casti sa
predsa musi vzdy zhodovat s vymerou pozemku (ku ktorému sa eviduje pravo uzivania)
v grafickej Casti.

Neplatilo by to, ak by sa za grafickl Cast povazovali skutocne uzivané pozemky, ¢o ale
nemébze byt predmetom RUV.

Riesit pomer vymer v ramci RUV a povazovat ich rozdiel za sporné Udaje o uzivacom prave
je vysledkom nespravnej koncepcie, podla ktorej sa berie do Uvahy aj faktické uzivanie.
Spravne treba situaciu, ak by sa vymera pozemku (ku ktorému sa eviduje pravo uzivania) v
popisnej Casti nezhodovala s vymerou pozemku (ku ktorému sa eviduje pravo uzivania) v
grafickej Casti, riesit ako nezrozumitelny navrh, ale urcite nie ako sporny Udaj o prave
uzivania.

Dovolujeme si zddraznit skutocnost, Ze register ma evidovat pravo, nie faktické uzivanie.

Cl. 1§ 9 ods. 3 pism. c)
Predmetné ustanovenie navrhujeme vypustit bez ndhrady v nadvaznosti na
predchadzajucu pripomienku.

ClL1§9 ods. 4

Navrhujeme konkretizovat predmetné ustanovenie.

Odoévodnenie: Navrhované ustanovenie nereflektuje pripady, ak preukazu pravo uzivania k
pozemku obaja zZiadatelia — to bude vo vacsSine pripadov duplicitnych navrhov. Kto to
vyhodnoti? Na zéklade ¢oho? Z ¢oho vyplyva kompetencia Uradu konat v takejto veci?

Cl.1§15 ods. 1

Navrhujeme datum v § 15 ods. 1 zmenit na 31.12.2029.

Odbvodnenie: Zmenu terminu navrhujeme ztoho dévodu, aby po urcity Cas subezne
existovala aj doterajSia evidencia.

V roku 2029 by sa podla navrhu zdkona uz mal sfunkénil RUV, ale z hladiska dotacii by sa
eSte vdanom roku vychadzalo z evidencii pozemkov (ako je to dnes). AZ od v roku 2030 by
sa islo podla registra (alebo kludne az od 2031).
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Pri navrhovanom nastaveni hrozi, Zze v roku 2029 bude obrovsky problém s dotaciami.

Cl. 1l bod 1
V § 28 ods. 1 navrhujeme vypustit nasledovnu Cast: ,a musi byt takto zapisany do zacatia
vyplacania preddavkov.113)".

ClL 11l bod 2
Novelizacny bod navrhujeme preformulovat nasledovne:

.8 41C
Prechodné ustanovenie k Upravam ucinnym od 1. januara 2030

Konanie o priamych podporach, ktoré sa zacalo a pravoplatne neskoncilo do 1.
januara 2030, sa dokonc¢i podla tohto zakona v zneni G¢innom do 31. decembra 2029.".

CL IV
Novelizacny bod navrhujeme preformulovat nasledovne: ,Tento zdkon nadobuda ucinnost
1. januara 2028, okrem ¢l. Il a Cl. Ill, ktoré nadobudnu Ucinnost 1. januara 2030.

Pripomienka é.1k § 3 ods. 4

Pozadujeme, aby grafickd c¢ast registra uvedena v navrhu zdkona v § 3 , ods. 4, bola
podrobne rieSend vo vyhlaske ku tomuto zdkonu. A teda uviest ku tomuto odseku odkaz
na vykonavaci predpis (vyhlasku).

Odbévodnenie:
Nedostato¢ne uvedena grafickd cCast registra. PoZzadujeme uviest podrobnejsie, resp.
Specifikovat graficku ¢ast vo vyhlaske, ktora bude pravdepodobne prijata.

Pripomienka ¢.2 k § 3 ods. 4

Pozadujeme, doplnit do vykondavacieho predpisu samostatny § s ndzvom Graficka cast
registra.

Odbvodnenie:

Sucastou materidlu je aj stru¢ny navrh vyhlasky (vykonavacieho predpisu) tam vsak nie je
ni¢ uvedené o grafickej ¢asti

Zaver:

AZZZ SR odporuca materidl na dalsie legislativne konanie az po zapracovani uvedenych
pripomienok. .



