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STANOVISKO
k navrhu stavebného zakona
1. Popis navrhu

Cielom novej pravnej upravy v oblasti vystavby je profesionalizacia Statnej stavebnej spravy,
znizovanie administrativnej zat'’aze pri podnikani, zjednodusenie stavebného konania, osobitne
pre stavby typu ,,rodinné domy a malé bytové domy“ a v neposlednom rade problematika
»clernych stavieb® ako nasledok komplikovaného a zdihavého stavebného konania.
Navrhovany stavebny zdkon rieSi aj aktualny celospoloCensky problém znizenej trovne
discipliny vo vystavbe.

Navrhovany stavebny zakon upresiiuje jednotlivé spravne konania a procesné prava a
povinnosti U€astnikov vystavby a dotknutych o0sob a obsah vystupnych rozhodnuti stavebného
uradu ako osobitnej Gpravy spravneho konania. Uptsta sa od doterajSich postupov a procesov
posudzovania stavebnych zdmerov v dvojstupiiovych spravnych konaniach, t. j. v izemnom
konani a v stavebnom konani, kedy v mnohych pripadoch sa dotknuté organy a ucastnici
konania vyjadrovali k predmetu veci duplicitne, ¢im sa zjednodusi a skrati schval'ovaci proces
stavieb.

Stavby postavené nepovolenymi stavebnymi prdcami nebude mozné po ucinnosti
navrhovaného stavebného zdkona dodatocne povolit. Navrh stavebného zakona zéaroven
precizuje postup stavebného tradu pri nepovolenych stavebnych pracach a ich odstranovani,
najmid presnym definovanim nepovolenych stavebnych prac, podmienok a postupov
odstrafiovania, zohl'adnenim ucasti zhotovitel'a nepovolenej stavby na poruSeni zakona a
podobne. Zarovei sa rozsiruje okruh sankcionovanych osob v pripade poruSenia zdkona aj na
d’alSie osoby vo vystavbe (na zhotovitel'ov stavieb, na osoby poverené vykonom stavebného
dozoru, na stavbyveducich), pretoze pri prevazujuicom dodéavatel'skom spdsobe vystavby
stavebnik je len objednévatel'om vystavby a osobne neriadi vystavbu.

2. Stanovisko KOZ SR

Konfederacia odborovych zvdzov Slovenskej republiky (d’alej len ,,KOZ SR*) predlozila
V medzirezortnom pripomienkovom konani 41 zdsadnych pripomienok.

KOZ SR zotrvava na dvoch zasadnych pripomienkach, pri ktorych pretrvava rozpor
s predkladatel'om v zneni:

,,Rozpor pretrvava s Konfederaciou odborovych zviazov Slovenskej republiky k § 15 ods. 5 ak
celému materidlu — ziadame presunut’ pdsobnost’ stavebnych tradov z obci na Stat.*
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Po rozporovom konani je verzia navrhu zédkona predlozena na rokovanie HSR SR zmenena.

Z uvedeného dovodu KOZ SR na rokovanie HSR SR predklada nasledujuce pripomienky, ktoré
vyplynuli z verzie navrhu zakona predlozenej na rokovanie tripartity:

1. K§ 18 ods. S pism. a) bod 3 — zasadna pripomienka
Navrhujeme doplnit’ bod nasledovne:
,»3. opravy, vymena a doplnenie elektrickych vedeni a elektroenergetickych zariadeni, vedeni
elektronickych komunikacnych sieti, telekomunikaénych zariadeni vratane fyzickej
infrastruktiry, bleskozvodov a uzemnovacich sustav, ak sa nimi nemeni ich trasa a ochranné
pasmo,,,
Oddvodnenie:
Navrhujeme upresnit’ formulaciu tak, aby stavebny suhlas alebo ohlasenie nebolo potrebné aj
pre dopliianie vedeni a telekomunika&nych zariadeni.

2. § 18 ods. 5 — zasadna pripomienka
Navrhujeme doplnit’ nové pismeno j):
,J) telekomunikacné pripojky*
DoterajSie pismeno j) sa zmeni na pismeno k).
Odovodnenie:
Navrhujeme zachovat’ doterajsSi pravny stav (a aj stav, ktory mal platit podl'a zdkona ¢.
201/2022 Z. z. vo vztahu k telekomunika¢nym pripojkam.

3. §22 ainé — zasadna pripomienka

Névrh zékona nedostatoc¢ne upravuje postavenie dotknutych pravnickych osdéb. Je potrebné
navrh upravit’ tak, aby bolo zrejmé, Ze ich stanovisko je z&vdzné, aby ich postavenie v
konaniach bolo obdobné ako pri dotknutych organoch (vratane vydavania doloziek suladu) a
aby existoval jasny mechanizmus, rieSenia rozporov aj vo vztahu k ich zaviznym stanoviskam.
Odovodnenie:

V ramci rozporového konania bolo prisl'ibené, Ze spravcovia technickej infrastruktiry buda
mat postavenie dotknutych pravnickych osob s tym, ze ich stanoviska budu zavdzné a Ze buda
vydavat’ dolozky stladu. Navrh to nereflektuje.

4. §29 ods. 2 pism. b) — zasadna pripomienka
Navrhujeme vypustit’ poznamku pod ¢iarou 13), alebo do nej doplnit’ aj zdkona €. 452/2021.
Oddvodnenie:
V ramci rozporového konania bolo dohodnuté, Ze rezim cestnych vyhlaseni sa bude tykat
vSetkych zakonnych vecnych bremien, nie len bremien podl'a zakona o energetike. Navyse
vlozenie odkazu pod ¢iarou je v rozpore s deklarovanou zasadou, Ze v kddexovych zékonoch
sa odkazy pod ¢iarou nemajt uvadzat'.

5. §62 ods. 9 — zasadna pripomienka
Ustanovenie navrhujeme zmenit’ nasledovne:
,,(9) Utastnikom konania o zmene alebo zrugeni rozhodnutia o stavebnom zamere pol’a odseku
1 pism. a) aZ ¢) je stavebnik, vlastnik pozemku, alebo vlastnik stavby, na ktorom ma byt  alebo
je stavba zhotovena. Uastnikom konania o zmene alebo zruseni rozhodnutia o stavebnom
zamere pola odseku 1 pism. d) je stavebnik a prislusny podnik elektronickych komunikécii.*
Oddvodnenie:
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Navrhujeme zachovat’ obdobu dnesného pravneho stavu podl'a zakona €. 50/1976 Zb..

6. § 63 ods. 2 — zasadna pripomienka
Navrhujeme z ustanovenia vypustit’ slova:
» » zavdzné stanoviska dotknutych organov, ktorych sa navrhované stavebné prace tykaju a
zavazné stanovisko organu uzemného pldnovania, ak ide o nadzemné a podzemné vedenia
elektronickych komunikaénych sieti*
Odovodnenie:
Ponechanie textu je v rozpore s deklarovanou akceptaciou pripomienky v rozporovom konani.
Ide o pridany text nad rdmec pripomienok.

7. § 63 ods. 5 —zasadna pripomienka
Ustanovenie navrhujeme preformulovat’ nasledovne:
»(5) Ak spravny organ na zéklade predlozenych podkladov zisti, Zze navrhovanou stavbou by
nad rdmec zakona mohli byt’ dotknuté prava tretich osob alebo je potrebné urcit’ podmienky pre
uskuto¢nenie stavby, moze v odovodnenych pripadoch oznadmit’ stavebnikovi, ze ohldsent
stavbu mozno uskuto¢nit’ len na zéklade rozhodnutia o stavebnom zamere a vyzve stavebnika
na doplnenie podania.*
Odovodnenie:
Navrhovana uprava obsahuje neprimerane prisnu povinnost’ posuvat’ stavby, na ktoré sa
vyzaduje ohldsenie do rezimu stavebnych suhlasov. Aj z dovodovej spravy vyplyva umysel
umoznit’ tento presun a nie ho prikazat'.

8. § 63 ods. 8 — zasadna pripomienka
Ustanovenie navrhujem preformulovat’ nasledovne:
,»(8) Ziadatel’ mdze podat’ podnet na preskiimanie postupu spravneho orgédnu podl'a odseku 4 a
5; ...
Oddvodnenie:
Ustanovenie je nepresné nakol’ko zakon v § 63 nepocita s moznostou vratenia ohlasenia.

9. §66 ods. 1 —zasadna pripomienka
Ustanovenie navrhujeme doplnit’ nasledovne:
»Kolaudéacia sa nevyzaduje ani na stavby vedeni elektronickych komunika¢nych sieti a ich
zmeny.
Oddvodnenie:
Navrhujeme zachovat’ dneSny pravny stav, kedy sa podla zdkona ¢. 50/1976 Zb. Vedenie EKS
nekolauduju. Potreba kolaudacie by bola v rozpore s deklarovanou snahou o zjednoduSovanie
povolovacich procesov ako aj zamerov EU na ulahéenie vystavby vysokorychlostnych sieti.

10. § 82 ods. 7 — zasadna pripomienka
Ustanovenie navrhujeme vypustit’.
Odovodnenie:
Ide o nové ustanovenie, ktoré je znacne nejasné a z ktorého nie je zrejmé o aké obmedzenia
vykondvania stavebnych pradc by malo ist. NavySe ide o nepriamu novelizaciu zédkona o
obecnom zriadeni, ktory by mal stanovovat’, v ktorych zalezitostiach mdze obec vydavat VZN.
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3. Zavery a odporucania

KOZ SR odporuca predlozeny névrh stavebného zakona na d’alSie legislativne konanie po
zapracovani vznesenych pripomienok.



