B. Osobitna ¢ast’

K¢L T

K bodu 1

Definicia polnohospodarskej pody sa dopiha tak, aby umoziiovala zaloZzit
na pol'nohospodarskej pode bez potreby zmeny druhu pozemku porast drevin tvoriaci sucast’
agrolesnickeho systému vyuzivania pol'nohospodarskej pody alebo porastu pol'nohospodarske;j
ucelovej zelene, ¢im sa odstranuje nedostatok pravnej Upravy a reaguje na poziadavku praxe.

K bodu 2

Dopliia sa vymedzenie pojmov ,agrolesnicky systém vyuZivania polnohospodarske;
pody*“ a,,pol'nohospodarska ucelova zelen™ suvisiacich Snovelizatnymi bodmi 3 a4.
Doplnenie pojmov si vyzaduju tie sposoby vyuzivania polnohospodarskej pddy, ktoré
kombinuji bezné obrabanie pody s pestovanim drevin.

Oba pojmy komplementarne dopiiiajii systém ekologickych opatreni subvencovanych
v ramci Spoloénej pddohospodarskej politiky EU na zaklade platného Strategického planu SR
(nariadenie vlady Slovenskej republiky ¢. 435/2022 Z. z., ktorym sa ustanovuju poziadavky na
udrziavanie polnohospodarskej plochy, aktivneho polnohospodara a kondicionality;
nariadenie vlady Slovenskej republiky &. 3/2023 Z. z., ktorym sa ustanovuju pravidla
poskytovania podpory na neprojektové opatrenia Strategického planu spolocnej
pol'nohospodarskej politiky). V ramci tohto systému sa podporuji najmi celofarmové
ekoschémy, realizacia agrolesnickeho systému na pol'nhospodarskej pode, zakladanie biopasov
a bylinnych policok. Kedze ich primarnym cielom je realizacia ich mimoprodukénych funkcii,
dava sa tomuto vyuzivaniu pol'nohospodarkej pody Sirsi vS§eobecnejsi ramec vo forme definicie
agrolesnickeho systému vyuZzivania pol'nohospodarskej pddy a pol'nohospodarskej ucelovej
zelene, ktoré postihuju tak hospodarke (produkcné) ako aj nehospodarske (mimoprodukéné)
funkcie.

K bodu 3

Dopiita sa povinnost’ predchadzat vyskytu a §ireniu naletovych drevin, pricom
sa Specifikuje ze tato povinnost’ sa vztahuje na pol'nohospodarske (nie nepol'nohospodarske)
pozemky mimo zastavaného uzemia obce s prihliadnutim na ustanovenie § 3 ods. 1, podla
ktorého sa ukladaji povinnosti vlastnikom auzivatelom pol'nohospodarskej pddy, nie
akéhokol'vek (aj nepolnohospodarskeho) neobrabaného pozemku. Zaroven sa povinnost
ukladé aj vo vztahu k zabraneniu Sirenia biotickych Skodcov, ktorému sa doteraz nevenovala
pozornost’, pokial’ i§lo o pol'nohospodarsku podu.

K bodu 4

Navrhuje sa ustanovit pravny ramec pre nariadovanie vyrubu (t.j. vypilenia
s ponechanim pna a korenov) alebo odstranenia (t. j. vratane pna a korefiov) drevin na
pol'nohospodarskej pode. Ustanovujii sa podmienky a postup pri nariadeni vyrubu a odstranenia
drevin, ak je to Ucelné z dovodu zabezpecenia udrzateI'ného vyuZzivania pol'nohospodarske;j
pody.

Ustanovuje sa vecna prisluSnost’ orgdnu ochrany polnohospodarskej pody (okresného
uradu, pozemkového a lesného odboru) na konanie o nariadeni odstranenia drevin rastticich na
pol'nohospodarskej pdde.

Ustanovuje sa, ze ucastnikom konania o nariadeni vyrubu drevin je vlastnik a uZivatel
pol'nohospodarskeho pozemku, ktori nesti zodpovednost za dodrzZiavanie povinnosti pri
starostlivosti 0 pol'nohospodarsku podu. Dotknutym organom bzude organ ochrany zivotného
prostredia, ktory je opravneny podat’ v tomto konani svoje stanovisko v urfenej procesnej
lehote s ustanovenym minimalnym trvanim.
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K bodu 5

Vypusta sa poziadavka na dolozenie zhodnotenia historickych stvislosti a zamerov
regionalneho rozvoja a nahradza sa stanoviskom dotknutej obce. Tato poziadavka bola v praxi
nevykonatelna z dovodu, Ze organy uzemnej samospravy odmietali pozadované stanoviska
vydavat s odovodnenim, ze nedisponuju dostatoénymi informéciami pre jeho vypracovanie.
Osobitna uprava zmeny druhu pozemku vinica bola zavedena z dovodu obmedzenia ucelovych
zmien druhu pozemku s cielom vyhnut’ sa odvodu za odnatie vinice. Poziadavka na dolozenie
stanoviska Ustredného kontrolného a skugobného Gstavu polnohospodarskeho sa vyptsta
v pripadoch, kedy nie je potrebné podl'a § 17 ods. 2 pism. b) vydat’ rozhodnutie o odnati a teda
sa ani nepredpisSe odvod za odnatie.

K bodu 6

Precizuje sa rozsah priloh k Ziadosti o zmenu druhu pol'nohospodarskeho pozemku tak,
aby sa odstranili nezrovnalosti doterajej formulacie.
K bodu 7

Dopita sa moznost zmeny nepolnohospodarskeho druhu pozemku (napriklad druhu
pozemku ostatné plocha) na ovocny sad na zaklade poziadaviek aplikacnej praxe.
K bodu 8

Vecna tUprava odovodnena odbornymi a praktickymi poziadavkami. Predmetom
rozhodovania podla § 10 nie st len pozemky, ktoré za uréité Casové obdobie ,,zmenili
charakter z poI'nohospodarskych na nepol'nohospodarske a naopak, ale aj pozemky ktoré vzdy
zodpovedali charakteru nepol'nohospodarskej, resp. pol'nohospodarskej pody a su v katastri
evidované s nespravnym druhom pozemku, tj. nejednd sa o fyzickl zmenu charakteru
pozemku vplyvom prirodnych procesov, ale o zostladenie evidencie katastra so skutocnym
stavom. Napriklad v pripade zastavanej plochy je nepravdepodobné, aby ,,vplyvom prirodnych
procesov* v relativne kratkom case zmenila charakter na pol'nohospodarsku podu.

K bodom 9a 10
Legislativno-technicka tuprava.

K bodu 11

Legislativno-technickd formula¢na tprava. Orgén ochrany polnohospodarskej pody
rozhodne o zmene druhu pozemku na zaklade zistenia charakteru pozemku a vlastnosti
pddneho profilu v teréne, nie na zéklade zistenia jeho zmeny.
K bodu 12

Ustanvuje sa zdkaz rozhodnut’ o zmene pol'nohospodarskeho druhu pozemku na iny druh
pozemku pochybnostiach, ak vlastnosti a charakter pozemku, ktoré by inak tito zmenu
odovodnnovali, vznikli nésledkom orusSenia povinnosti pri starosltivosti o pol'nohospodarsku
podu. predchadza sa tak Ubytku pol'nohospodarskej pddy a Vv spojeni s moznost'ou nariadit’
vyrub alebo odstranenie drevin to umoziuje rekultivovat’ zanedbané plochy, najmu v trvalych
kultarach.

K bodu 13

Upresiiuje sa rozsah priloh k ziadosti o zmenu druhu pozemku podla § 11 tak, aby
sa odstranili nezrovnalosti doterajej formulécie.
K bodu 14

Legislativno-technicka tprava.

K bodom 15, 16 a 33

Ustanovuje sa povinnost zaplatit odvod za odnatie kazdej pol'nohospodarskej pody
a vinice, nie len odvod za odnatie ,,najkvalitnejSej pol'nohospodarskej pody v katastralnom
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uzemi®“. Tymto ustanovenim sa odstraiiuje hlavny nedostatok sucasnej pravnej Upravy
vo vztahu k ochrane najkvalitnejsej pol'nohospodarskej pody v SR umozilujiicej v niektorych
katastralnych uzemiach odnat’ na nepol'nohospodarske ucely bez odvodu aj pol'nohospodarske
pody najvyssej kvality zaradenu do druhej ¢i dokonca aj prvej (najvyssej) skupiny kvality.
Sadzbu odvodu za odnatie pol'nohospodarskej pody podla koédu bonitovanych podno-
ekologickych jednotiek diferencovane podl'a kvality pddy a sadzbu odvodu za odnatie vinice
podl'a vinohradnickych oblasti ustanovuje osobitny predpis vydany na zaklade § 27a —
nariadenie vlady ¢. 58/2013 Z. z.

K bodu 17

Precizovanie textu Vv zaujme jednozna¢nosti vykladu a vSeobecnej zrozumitelnosti
ustanovenia. Povinnost’ zaplatit’ odvod sa predpisuje v rozhodnuti o odnati a splatnost’ odvodu
je podl'a osobitného predpisu naviazana na nadobudnutie pravoplatnosti rozhodnutia 0 odnati.
Stanoviskom vydanym podl'a § 17 ods. 3 nahradzajucim rozhodnutie o odnati nie je mozné
predpisat’ odvod za odiiatie. Ugelom vydavania stanovisk nahradzajucich rozhodnutie o odiati
je okrem zjednoduSenia postupu pri odnati aj oslobodenic od odvodu v zakonom
Specifikovanych pripadoch (maly rozsah odnatia, odnatie v zastavanom uzemi obce).
Povinnost’ zaplatit’ odvod sa vzt'ahuje aj na toho, kto zabral pol'nohospodarsku podu v rozpore
so zakonom, teda ,,bez rozhodnutia alebo stanoviska podl'a § 17

K bodu 18

Ustanovuje sa  povinnost  spraveho organu pri  posudzovani  navrhov
nepolnohospodarskeho pouzitia polnohospodarskej pdy pri zmenach a doplnkoch
uzemnoplanovacej  dokumentacie  prihliadatt na  uz  odsuhlasené  a doteraz
na nepol’'nohospodarske uéely nevyuzité plochy pol'nohospodarskej pody. Uéelom ustanovenia
je obmedzenie neustidleho navySovania ploch pol'nohospodarskej pody uréenych
v izemnoplanovacej dokumentacii na vystavbu ainé nepolnohospodarske vyuzitie bez
realneho odovodenia potreby takéhoto navySovania.

K bodu 19

Moznost vydat suhlas k individudlnemu néavrhu nepol'nohospodéarskeho pouZitia
pol'nohospodarskej pddy sa obmedzuje na pripady, ked’ ide o obec ktora nema uzemny plan.
V obciach ktorié maju platny izemny plan je mozné realizovat’ len zamer, ktory je v stlade
S uzemnym planom. Vydéavanie sthlasov k stavebnym a inym zdmerom ktoré nie su v sulade
S uzemnym plénom je v rozpore s ti¢elom a ciel'mi izemného pldnovania.

K bodu 20

Ustanovuje sa povinnost’ organu ochrany polnohospodarskej pody neudelit’ suhlas
k navrhu, ktory nesplia vsetky zasady ochrany pol'nohospodarskej pody podla § 12, nie len
zaasadu podl'a § 12 ods. 2 pism. a), t. j. chranit’ najkvalitnej$iu pol'nohospodarsku podu a vinice.

K bodu 21
Dopiiia sa dévod, pri ktorom je vylu¢ena potreba rozhodnutia o odiiati pody, v pripade,

na useku stavebného konania a izemného planovania.

K bodu 22

Vymera pozemku, pri ktorej nie je v hraniciach zastavaného izemia obce potrebné vydat’
rozhodnutie 0 odnati (rozhodnutie sa nahradza stanoviskom podl'a § 17 ods. 3), sa zvysuje
z 500 m? na 1000 m?, ¢im sa zosulad’uje s vymerou pri ktorej nie je v zmysle § 16 ods. 2
potrebné vydat’ stihlas podla § 13 az § 15. Cielom je zniZenie administrativnej zataze pri
realizéacii stavebnych a inych zamerov na pol'nohospodarskej pode v hraniciach zastavaného
uzemia obce.
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K bodu 23

Precizovanie znenia ustanovenia s cielom lepSej zrozumitelnosti ajednozna¢nosti
vykladu. Ugelom pravnej Gpravy je ustanovit, Ze v pripadoch ked’ podla § 17 ods. 2 nie
je potrebné vydat rozhodnutie o odnati vydava organ ochrany polnohospodarskej pody
stanovisko, nie Ze stanovisko sa vydava na zdklade kopie katastrdlnej mapy. Na vydanie
stanoviska nahradzajiaceho rozhodnutie o odiati sa primerane vzt'ahuji ustanovenia § 17 ods.
5 0 prilohach k ziadosti 0 trvalé alebo docasné odnatie poI'nohospodarskej pody.

K bodu 24

Vypusta sa poziadavka, aby projekt spitnej rekultivacie obsahoval casovy harmonogram
a ekonomicky prepocet nakladov rekultivacie. Poziadavka na ¢asovy harmonogram je upravena
vo vykonavacom predpise ustanovujucom nalezitosti projektu spitnej rekultivacie, ktorym
je vyhlaska ¢. 508/2004 Z. z., a jej uvedenie v zakone je duplicitné a nadbyto¢né. Poziadavka
na ,,ekonomicky prepocet ndkladov* nema vo vztahu k uc¢elu zadkona opodstatnenie. Vzhl'adom
na skuto¢nost’ ze pol'nohospodarsku podu mozno odnat” docasne na 10 rokov a k realizacii
spétnej rekultivacie tak dojde o 10 rokov nemé ekonomicky prepocet nakladov predlozeny
Vv Case podania ziadosti o doCasné odnatie relevantni vypovednil hodnotu. Osoby odborne
spOsobilé na vypracovanie projektu spitnej rekultivacie spravida ani nie su kompetentné
na vypracovanie ekonomického prepoctu néakladov akvalita predkladanych rozpoctov je
spornd. Poziadavka na ekonomicky prepocet nakladov rekultivicie mé korene v davnejsej
minulosti, ked’ legislativa umoziovala realizaciu tzv. nahradnych rekultivacii za zaber
pol'nohospodarskej pody ako alternativu odvodu za odnatie, dnes v§ak nema opodstatnenie.

K bodu 25

Vypusta sa poziadavka na dolozenie zhodnotenia hisorickych suvislosti a zamerov
regionalneho rozvoja ako prilohy k ziadosti o odnatie z dovodu, Ze predmetné ustanovenie je
V praxi nevykonatelné. Organy izemnej samospravy budu vydéavat len svoje stanovisko.

K bodu 26

Vypustenim ustanovenia o povinnosti Ziadatel'a doloZit’ vypocet vysky odvodu sa sleduje
znizenie administrativnej zataze ziadatel'ov o odnatie pol'nohospodarskej pody. Vypocet vysky
odvodu vykond spravny orgéan, ktory vrozhodnuti o odnati predpiSe odvod za odnatie
a v odévodneni rozhodnutia odévodni jeho vysku a spdsob vypoctu. Aplikovanie jednotlivych
ustanoveni zdkona a osobitného predpisu stanovujuceho sadzby odvodu, spdsob vypoctu
odvodu za odnatie a oslobodenie od odvodov je na sprdvnom organe, nie na ziadatel'ovi
0 odnatie.

K bodu 27

Kompetencie okresného turadu v sidle kraja na tiseku ochrany pol'nohospodarskej pody
sa dopliaju v stilade s ustanovenim § 5 ods. 3 zdkona ¢. 330/1991 Zb. o pozemkovych tradoch,
usporiadani pozemkového vlastnictva, pozemkovych uradoch, pozemkovom fonde
a 0 pozemkovych spoloGenstvach v zneni neskor$ich predpisov. Ugelom ustanovenia nie
je zavedenie novych kompetencii pre okresny trad v sidle kraja, ale len zostladenie legislativy
na useku ochrany pol'nohospodarskej pody s inymi predpismi.

K bodom 28 a 30

Doplnenie pravomoci okresného Uradu v nadvdznosti na upravy v § 3.

Uprava ustanoveni o spravnych deliktoch. Priestupku, resp. spravneho deliktu sa dopusti
ten, kto v rozpore s § 18a zalozi porast rychlorastacich drevinna pol'nohospodarskej pode, alebo
ten, kto sice zalozi porast rychlorasticich drevin v stilade so zakonom, ale nevykond spétnt
rekultivaciu. Pre naplnenie skutkovej podstaty priestupku, resp. spravneho deliktu nie
nevyhnutné kumulativne splnenie oboch podmienok.
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K bodu 29

Vypusta sa obsolétna Cast’ ustanovenia. Institit komplexnej revizie katastralneho tizemia
neexistuje, takze v aplikacnej praxi sa tato Cast ustanovenia nevyuziva aje potrebné ju
vypustit’.

K bodom 31 a 32

Zvysuje sa horna hranica sadby pokuty za priestupky Vv najzavaznejSej kategorii a dolna

hranica sadzby pokuty za iné spravne delikty v zakladnej kategorii. Dévodom je potreba zvysit’

tieto sadzby sohladom na neaktualnost tychto sadzieb a potrebu efektivne vynucovat
dodrziavanie povinnosti ulozenych zdkonom alebo na zéklade zakona.

K bodu 34

Pre konania stuvisiace s pozemkami je typicky vel'ky pocet uc¢astnikov, suvisiaci s velkou
rozdrobenostou pozemkového vlastnictva astym suvisiaca velkd administrativna zataz
spravnych organov, ako aj neprimerana dizka spravnych konani. Z uvedeného dovodu
sa obdobne ako je to upravené v zakone ¢. 326/2005 Z.z. o lesoch ustanovuje dorucovanie
rozhodnuti a inych pisomnosti verejnou vyhlaskou v pripadoch konani, v ktorych je viac ako
20 ucastnikov, zacastnenych alebo dotknutych oso6b. Uvedené sa v§ak nevztahuje na situdciu,
kedy ucastnikov konania zastupuje Slovensky pozemkovy fond konajuici za $tat a nezistenych
vlastnikov pol'nohospodarskych pozemkov.

K bodu 35

Ustanovuje sa, ze konania zacaté a pravoplatne neskon¢ené do datumu nadobudnutia
ucinnosti tohto zdkona sa dokoncia podl'a dovtedy platnych predpisov.

K bodu 36
Opravuju sa ndzvy organov miestnej Statnej spravy v stlade so zdkonom ¢. 180/2013 Z. z.

K¢l 1T

Ide 0zmenu parametra, ktora neumoziuje vo vicSine pripadov aplikovat’ dnové
sedimenty na pol'nohospodarsku a lesni podu hlavne z meliora¢nych kanalov. Z hodnotenia
vysledkov monitoringu vlastnosti sedimentov v Slovenskej republike vyplyva, ze az 90 %
analyzovanych sedimentov nedosahuje obsah organickej hmoty viac ako 18 %, ¢o znemoZiuje
uplatiovanie § 5 ods. 1 zdkona ¢.188/2003 Z. z.

Zmena hodnoty obsahu organickych latok z 18 % na 1,8 % prdstavuje v pedologickej
praxi hranicu dobrého obsahu organickej hmoty v pode. Aplikaciou sedimentu s obsahom
organického uhlika min 1,8 % nebude dochadzat' k jeho zniZovaniu v pdde pod hodnotu
v kategorii dobrej zasoby pddnej organickej hmoty (1,8 - 2,9 %), ale naopak, pri aplikacii
na pddy z nizkym obsahom organickej hmoty sa jej obsah mdze zvysit. Samozrejme, ostava
nad’alej podmienkou, aby takyto sediment spifal poziadavky uvedené v zakone
¢. 188/2003 Z. z.

Dnovy sediment, ktory by podl'a platnej upravy nespliiial prisnu normu (18 %), by po jej
zmierneni nemusel byt nevyhnutne povazovany za odpad, ale mohol by byt ekologicky vyuzity
na obohatenie pody. VyuZivanie organického materidlu z dnovych sedimentov
V pol'nohospodarstve alebo lesnictve podporuje cirkularnu ekonomiku, ked’ze tieto materialy
vracaju Ziviny spiat’ do pddy. ZniZzenim limitu sa vytvori vicsia flexibilita pri aplikacii tychto
materidlov, ¢o umozni prispdsobit’ ddvkovanie podl'a typu pody a jej potrieb.

K¢l I

Datum nadobudnutia u¢innosti sa navrhuje na den 1. april 2025, aby bol adresatom nove;j
pravnej upravy poskytnuty ¢as na oboznamenie sa s novou pravnou upravou.
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