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Dolozka vybranych vplyvov

1. Zakladné udaje

Nazov materialu

Navrh zakona, ktorym sa meni a dopiia zdkon &. 329/2018 Z. z. 0 poplatkoch za uloZenie odpadov a 0 zmene a
doplneni zakona ¢. 587/2004 Z. z. o Environmentalnom fonde a o zmene a o doplneni niektorych zdkonov v
zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,navrh zakona®).

Predkladatel’ (a spolupredkladatel’)
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky (MZP SR)

O Material nelegislativnej povahy

Charakter predkladaného materialu Material legislativnej povahy

Transpozicia/ implementécia prava EU

V pripade transpozicie/implementdcie uved'te zoznam transponovanych/implementovanych predpisov:

1. Smernica Rady 1999/31/ESz 26. aprila 1999 o skladkach odpadov (Mimoriadne vydanie
U. v. EU, kap. 15/zv. 4; U. v. ES L 182, 16. 7. 1999) v zneni nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 1882/2003 z 29. septembra 2003 (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 1/zv. 4; U.v.EUL 284, 31. 10. 2003),
v zneni nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) &. 1137/2008 z 22. oktébra 2008 (U. v. EU L 311, 21.
11.2008) a v zneni smernice Rady 2011/97/EU z 5. decembra 2011 (U. v. EU L 328, 10. 12. 2011).

2. Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/98/ES z 19. novembra 2008 o odpade a o zruSeni uréitych
smernic (U. v. EU L 312, 22. 11. 2008) v zneni nariadenia Komisie (EU) ¢. 1357/2014 z 18. decembra 2014 (U.
v. EU L 365, 19. 12. 2014), v zneni smernice Komisie (EU) 2015/1127 z 10. jala 2015 (U. v. EU L 184, 11. 7.
2015) a v zneni nariadenia Rady (EU) 2017/997 z 8. juna 2017 (U. v. EU L 150, 14. 6. 2017).

3. Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2018/851 z 30. maja 2018, ktorou sa meni
smernica 2008/98/ES o odpade (U. v. EU L 150, 14. 6. 2018).

Termin zaciatku a ukoncenia PPK Janudr 2024
Predpokladany termin predloZenia na pripomienkové Februar 2024
konanie

Predpokladany termin zaciatku a ukoncéenia ZP**

Predpokladany termin predloZenia na rokovanie vlady SR*

2. Definovanie problému

Uved'te zdkladné problémy, ktoré su dovodom vypracovania predkladaného materialu (dovody maju presne
poukazat na problém, ktory existuje a je nutné ho predlozenym materidlom riesit).

Navrh zakona riesi zniZzenie administrativnej zataze obci pri poskytovani prispevkov z Environmentalneho fondu
prostrednictvom odstranenia povinnosti obce poziadat’ fond o vyplatenie prispevku.

Navrh tiez upravuje mechanizmus vymahania nedoplatkov Environmentalnym fondom, ktory nie je sicast'ou
platnej pravnej Gpravy.

Sucasné znenie zakona ¢. 329/2018 Z. z. 0 poplatkoch za uloZenie odpadov a o zmene a doplneni zékona

¢. 587/2004 Z. z. o Environmentalnom fonde a o zmene a o doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov podmiefiuje poskytnutie prispevku obciam podanim Ziadosti, pricom navrhovany predpis umozni,
aby Environmentalny fond poskytoval prispevok obciam automaticky. Platna uprava neobsahuje mechanizmus
vymahania pohl'adédvok, ¢o fondu znacne stazuje spravu takychto pohl'adavok.

3. Ciele a vysledny stav
Uved'te hlavné ciele predkladaného materialu (aky vysledny stav ma byt prijatim materialu dosiahnuty, pricom
dosiahnuty stav musi byt odlisny od stavu popisaného v bode 2. Definovanie problému).
Ciele novej pravnej Gpravy zahfnaju:
- zniZzenie administrativnej zataze prevadzkovatelov skladok odpadov a odkalisk, ktori uz
Environmentalnemu fondu nebudu zasielat’ oznamenia o tom, ze poplatnik im neuhradil poplatok za
uloZenie odpadu,



http://www.epi.sk/eurlex-rule/31999L0031.htm
http://www.epi.sk/eurlex-rule/32003R1882.htm
http://www.epi.sk/eurlex-rule/32008R1137.htm
http://www.epi.sk/eurlex-rule/32011L0097.htm
http://www.epi.sk/eurlex-rule/32008L0098.htm
http://www.epi.sk/eurlex-rule/32014R1357.htm
http://www.epi.sk/eurlex-rule/32015L1127.htm
http://www.epi.sk/eurlex-rule/32017R0997.htm
http://www.epi.sk/eurlex-rule/32008L0098.htm
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- zmena intervalu pre ohlasovanie mnozstva uloZzené¢ho odpadu, vybranych a odvedenych poplatkoch za
ulozenie odpadu a mnozstva inertného odpadu pouzitého na skladke odpadov z pdévodného
trojmesac¢ného na ro¢ny interval,

- uprava poziadaviek pre ziskanie prispevku podla Grovne vytriedenia tak, aby sa podporilo triedenie
zloziek komunalnych odpadov, ktoré sa vyskytuji v zmesovom odpade a zniZilo sa mnozstvo
nevytriedenych zloziek komunalnych odpadov,

- zjednoduSenie ziskania prispevku z Environmentdlneho fondu pre obce, ktoré nebuddi musiet
0 prispevok ziadat’, ale bude im vyplateny automaticky,

- zruSenie moznosti bezplatného ulozenia inertného odpadu na skladku odpadov, ak sa na tejto skladke
odpadov pouzije na stavebné prace, sanacné prace, rekonStrukéné prace, zasypové prace alebo
prekryvanie jednotlivych vrstiev odpadu z dovodu technickej nevhodnosti takéhoto materialu,

- zavedenie Upravy, umozinujucej zohladnit’ pri vypocte prispevku z poplatkov za ulozenie odpadov aj
uroven mnozstva zloziek nevytriedeného odpadu na obyvatela, za i¢elom motivacie obci k zniZzovaniu
mnozstva nevytriedeného odpadu,

- zruSenie vzorca pre vypocet urovne vytriedenia komunalnych odpadov a zmena vo vyplavani
prispevku za mnozstvo vytriedeného komunalneho odpadu.

4. Dotknuté subjekty

Uvedte subjekty, ktorych sa zmeny predkladaného materialu dotknu priamo aj nepriamo:
Dotknutymi subjektmi st prevadzkovatelia sklddok odpadov a prevadzkovatelia odkalisk, obce,
Environmentalny fond.

5. Alternativne rieSenia
Aké alternativne rieSenia veduce k stanovenému cielu boli identifikované a posudzované pre riesenie
definovaného problému?
Vzhl'adom na upravovanu problematiku neboli navrhované ani posudzované Ziadne alternativne rieSenia.

Nulovy variant - uved'te dosledky, ku ktorym by doslo v pripade nevykonania uprav v predkladanom materiali a
alternativne rieSenia/spésoby dosiahnutia cielov uvedenych v bode 3.

Neschvalenie navrhu zdkona by mohlo negativne ovplyvnit' zniZenie Urovne skladkovania. Zaroven by sa
nezmiernila administrativna zataz na obce, ktoré by boli nad’alej nitené Zziadat Environmentalny fond
0 poskytnutie prispevku napriek tomu, ze Environmentdlny fond disponuje dostatoénymi nastrojmi na
automatické poskytovanie prispevku.

6. Vykonavacie predpisy
Predpoklada sa prijatie/zmena vykonavacich predpisov? X Ano O Nie
Ak ano, uvedte ktoré oblasti budi nimi upravené, resp. ktorych vykondvacich predpisov sa zmena dotkne:
Zmena sa dotkne nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 330/2018 Z. z., ktorym sa ustanovuje vyska sadzieb
poplatkov za uloZenie odpadov a podrobnosti sivisiace s prerozdel'ovanim prijmov z poplatkov za uloZenie
odpadov

7. Transpozicia/implementicia prava EU
Uvedte, c¢i v predkladanom navrhu pravneho predpisu dochadza ku goldplatingu podla tabulky zhody,
resp. ¢i ku goldplatingu dochddza pri implementacii prava EU.

O Ano X Nie

Ak ano, uvedte, ktorych vplyvov podla bodu 9 sa goldplating tyka:

8. Preskumanie ucelnosti

Uved'te termin, kedy by malo dojst k preskumaniu ucinnosti a ucelnosti predkladaného materialu.

Uved'te kritéria, na zdklade ktorych bude preskumanie vykonané.

K preskumaniu ucelnosti predkladaného zédkona d6jde najskor tri roky po nadobudnuti jeho ucinnosti. Obce aj
Environmentalny fond uz budu v tomto obdobi disponovat’ tdajmi, na zaklade ktorych budu schopné zhodnotit’
realny prinos navrhnutych opatreni v praxi (napr. informaciou o vyske vymoZenych nedoplatkov).

* vyplnit’ iba v pripade, ak material nie je zahrnuty do Planu prace vlady Slovenskej republiky alebo Planu
legislativnych uloh vlady Slovenskej republiky.

** yyplnit iba v pripade, ak sa zavereéné postdenie vybranych vplyvov uskutocnilo v zmysle bodu 9.1. jednotne;j

metodiky.
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*** posudzovanie sa tyka len zmien v 1. a II. pilieri univerzalneho systému dochodkového zabezpecenia
s identifikovanym dopadom od 0,1 % HDP (vratane) na dlhodobom horizonte.

9. Vybrané vplyvy materialu

Vplyvy na rozpocet verejnej spravy O  Pozitivne 0 Ziadne X Negativne
Z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,
Vv pripade identifikovaného negativneho O Ano Nie O  Ciasto¢ne
vplyvu
vV tom vplyvy na rozpocty obci a vysSich O Pozitivne X  Ziadne [0  Negativne
uzemnych celkov
z toho rozpoctovo zabezpecené vplyvy,
Vv pripade identifikovaného negativneho O Ano [0 Nie O  Ciastocne
vplyvu
Vplyv na dlhodobt udrzatel'nost’
verejnych financii V pripade vybranych O  Ano Nie
opatreni ***
Vplyvy na limit verejnych vydavkov 0  Pozitivne O Ziadne 0  Negativne
Vplyvy na podnikateP’ské prostredie Pozitivne O Ziadne X  Negativne
Z toho vplyvy na MSP Pozitivne O Ziadne Negativne
Mef:hamzmus znizovania byrokracie 8 Ano O Nie
a nakladov sa uplatiiuje:
Socialne vplyvy O Pozitivne X  Ziadne O  Negativne
Vplyvy na Zivotné prostredie O Pozitivne X  Ziadne O  Negativne
Materiél je posudzovany podl'a zakona €.
%4/20()’6 Z.7.0 posudzovanl vplyvov na O Ano X Nie
zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov
Vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti O Pozitivne X Ziadne O  Negativne
Vplyvy na sluzby verejnej spravy pre
ob¢ana, z toho
vplyvy sluZzieb verejnej spravy na O Pozitivne X Ziadne O  Negativne
obcana
Vplyvy na procesy sluZieb vo verejne] 0  Pozitivne X Ziadne [0  Negativne
sprave
Vplyvy na manzelstvo, rodi¢ovstvo O Poiti Y. ,
a rodinu ozitivne X Ziadne O Negativne

10. Poznamky

V pripade potreby uved'te dopliiujuce informacie k identifikovanym vplyvom a ich analyzam.

Ak predkladany material mda margindlny (zanedbatelny) vplyv na niektoru zo sledovanych oblasti v bode 9
a z tohto dovodu je tento vplyv oznaceny ako ziadny vplyv, uved'te skutocnosti vysvetlujice, preco je tento vplyv
marginalny (zanedbatelny).

Informacie v tejto Casti sliZia na zhrnutie vplyvov alebo aj na vyjadrenie sa k margindlnym vplyvom a nie ako
nahrada za vypracovanie prislusnych analyz vybranych vplyvov.

V pripade, Ze je material posudzovany podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o zmene a doplnent niektorych zakonov v zneni neskorsich prepisov, uvedte internetovy odkaz na tento proces.

11. Kontakt na spracovatela
Uved'te udaje na kontaktnu osobu, ktoru je mozné kontaktovat' v suvislosti s posudenim vybranych vplyvov.
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Mgr. Jana Vilimova, HSR, sekcia obehového hospodarstva, jana.vilimova@enviro.gov.sk, 02/5956 4336

12. Zdroje

Uvedte zdroje (Statistiky, prieskumy, spoluprdcu s odbornikmi a iné), z ktorych ste pri priprave materialu a
vypracovavani dolozky, analyz vplyvov vychadzali. V pripade nedostupnosti potrebnych dat pre spracovanie
relevantnych analyz vybranych vplyvov, uvedte danii skutocnost.

Pouzité udaje vychadzaju z expertného odhadu na zaklade dostupnych udajov z réznych zdrojov — interné udaje
z aplikaCnej praxe a databazy (informa¢ny systém odpadového hospodarstva RISOH), komunikacia so
zastupcami obci a miest a s Environmentalnym fondom.

13. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov z PPK ¢&. 024/2024
(v pripade, ak sa uskutoc¢nilo v zmysle bodu 8.1 Jednotnej metodiky)

O Sdhlasné O Sihlasné s navrhom na Nesuhlasné
dopracovanie
Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti II. spolu s Vasim vyhodnotenim:

I. Uvod: Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky diia 28. februara 2024 predlozilo na
PPK material: ,,Navrh zdkona, ktorym sa meni a dopliia zdkon ¢ 329/2018 Z. z. o poplatkoch za
ulozenie odpadov a o zmene a doplneni zakona ¢. 587/2004 Z. z. o Environmentdlnom fonde a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov*. Material predpoklada negativne vplyvy
na rozpocet verejnej spravy, ktoré nie su rozpoc¢tovo zabezpecené a pozitivne vplyvy na podnikatel'ské
prostredie, vratane pozitivnych vplyvov na malé a stredné podniky.

Il. Pripomienky a navrhy zmien: Komisia uplatiuje k materidlu nasledovné pripomienky
a odporucania:

K dolozke vybranych vplyvov

Komisia odportca predkladatel'ovi spravne vyznacit' charakter predkladaného materidlu v bode 1
Dolozky, kde je potrebné spravne vyznaéit Ze ide o Transpoziciu / implementaciu prava EU a tak isto
uviest’ zoznam transponovanych / implementovanych predpisov.

Vyhodnotenie: Pripomienka akceptovana, dolozka bola dopracovana v zmysle pripomienky.

Komisia ziada predkladatel'a o vyznacenie aj negativnych vplyvov na podnikatel'ské prostredie v Casti
9. vybrané vplyvy materialu.

Odovodnenie: Doplnenie zavedenia povinnosti oznamovania prevadzkovatela skladky a zruSenie
bezodplatného ukladania inertného odpadu na skladku.

Vyhodnotenie: Pripomienka akceptovana, negativne vplyvy na podnikatel'ské prostredie boli
vyznacené v zmysle pripomienky.

K vplyvom na podnikatel’ské prostredie

Komisia ziada predkladatel’a o dopracovanie Analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie v Casti 3.1.
Odovodnenie: Do casti 3.1 je potrebné doplnit’ dovod zvySenia/znizenia nakladov ako aj dopliiujuce
informacie k spésobu vypoctu vplyvov tak, aby mohol byt’ skontrolovany sposob a spravnost’ vypoctov
ako napr. zdroj a sposob ur¢enia poctu dotknutych subjektov a dovod zvolenej frekvencie plnenia
povinnosti. Dalej je potrebné doplnit’ d’alie vplyvy vyplyvajice z dovodovej spravy ako napr.

bod 2 — zavedenie povinnosti prevadzkovatel’a skladky odpadov a prevadzkovatela odkaliska oznamit’
Environmentalnemu fondu ukonéenie skladkovania do siedmych dni odo dia, ked’ k ukonceniu
skladkovania doslo,

bod 7 — zmena frekvencie odviest’ poplatok za ulozenie odpadu zo Stvrtro¢nej na rocnii
Vyhodnotenie: Pripomienka akceptovana, analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie bola
dopracovana v zmysle pripomienky.
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Komisia ziada dopracovat’ analyzu vplyvov na podnikatel'ské prostredie v Casti 3.2 Vyhodnotenie
konzultacii s podnikatel'skymi subjektmi pred predbeznym pripomienkovym konanim

Odovodnenie: V zmysle Jednotnej metodiky je predkladatel’ povinny uviest’ formu konzultacii vratane
zdovodnenia jej vyberu, trvanie konzultacii a terminy stretnuti. Je potrebné uviest’ spdsob oslovenia
dotknutych subjektov, zoznam konzultujtcich subjektov, tiez odkaz na webovu stranku, na ktorej boli
konzultacie zverejnené. Tiez je potrebné popisat’ hlavné body konzultacii a ich zévery.

Vyhodnotenie: Pripomienka akceptovana, analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie bola
dopracovana v zmysle pripomienky.

Komisia ziada dopracovat’ analyzu vplyvov na podnikatel'ské prostredie v casti 3.3 Vplyvy na
konkurencieschopnost a produktivitu. Sucasne je potrebné vyznacit odpoved’ v ponukanych
moznostiach.

Odovodnenie: V zmysle Jednotnej metodiky je predkladatel’ povinny na zaklade odpovedi na suvisiace
otazky, ur¢it’ aky vplyv ma predkladany material na konkurencieschopnost’ a produktivitu (zvySuje,
nemeni, znizuje) a napisat’ zdévodnenie obsahujuce zaroven aj odpovede na otazky uvedené v texte.
Vyhodnotenie: Pripomienka akceptovana, analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie bola
dopracovana v zmysle pripomienky.

Komisia ziada dopracovat’ analyzu vplyvov na podnikatel'ské prostredie v Casti 3.4 Iné vplyvy na
podnikatel'ské prostredie.

Odovodnenie: Navrhom sa okrem iného upravuju poziadavky pre ziskanie prispevku podla tirovne
vytriedenia, rusi sa moznost' bezplatného uloZenia inertného odpadu na skladku odpadov, rusi sa
vzorec pre vypocet urovne vytriedenia komundlnych odpadov a zmena vo vyplavani prispevku za
mnozstvo vytriedeného komunalneho odpadu. Tieto vplyvy je potrebné doplnit’ do Casti 3.4 a uviest’
aky budi mat’ vplyv na podnikatel'ské prostredie.

Vyhodnotenie: Pripomienka c¢iasto¢ne akceptovana. Do analyzy vplyvov na podnikatel'ské
prostredie v ¢asti 3.4 Iné vplyvy boli doplnené vplyvy, stvisiace so zru$enim moznosti bezplatného
uloZzenia inertného odpadu na skladku odpadov.

Zmena vo vyplacani prispevku za mnozstvo vytriedeného komunalneho odpadu, Gprava poziadaviek
na Uroven vytriedenia a zruSenie vzorca pre vypocet trovne vytriedenia komunalnych odpadov maju
vplyv vyluéne na obce (pripadne na Environmentalny fond a Ministerstvo zivotného prostredia SR,
ktoré¢ bude za obce vykonavat vypocet Urovne vytriedenia). Tieto zmeny vSak Zziadnym sposobom
neovplyvnia podnikatel'ské prostredie, preto ich nie je mozné doplnit do analyzy vplyvov na
podnikatel’'ské prostredie, a to ani ako iné vplyvy.

K vplyvom na rozpocet verejnej spravy

Podrla vypracovanej dolozky vybranych vplyvov predmetny navrh zakona zaklada negativne vplyvy
na rozpocet verejnej spravy, ktoré nie su rozpoc¢tovo zabezpecené. V analyze vplyvov na rozpocet
verejnej spravy su tieto negativne, rozpo¢tovo nezabezpecené vplyvy na rozpocet verejnej spravy v
rokoch 2025 az 2028 kvantifikované v sume 118 051 eur ro¢ne, z toho osobné vydavky v sume 117
051 eur, v tom mzdy v sume 86 736 eur pri navyseni poctu zamestnancov o 3 osoby od roku 2025, v
tom o 1 osobu pre aparat ustredného organu kapitoly MZP SR a o 2 osoby pre Environmentélny fond.
V analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy v bode 2.1.1. predkladatel’ neuvadza navrh na rieSenie
zvySenych vydavkov. S materialom zakladajucim nekryty vplyv na rozpocet verejnej spravy Komisia
nesuhlasi a Ziada, aby vSetky negativne vplyvy na rozpocet verejnej spravy vyplyvajuce z predmetného
navrhu zdkona boli zabezpeené v ramci limitov stanovenych kapitole MZP SR a Environmentalnemu
fondu v navrhu rozpoétu verejnej spravy na roky 2025 az 2027 bez dodato¢nych poziadaviek na
rozpocCet verejnej spravy. Takymto spdsobom sa zaroveii dosiahnu v bode 9 dolozky vybranych
vplyvov oznacené ziadne vplyvy navrhu zakona na limit verejnych vydavkov.

Vyhodnotenie: Pripomienka neakceptovana. NavySenie poctu zamestnancov ministerstva
a Environmentalneho fondu je v suvislosti s pripravovanymi zmenami nevyhnutné. Je tieZ potrebné
prihliadnut’ na to, Ze iné ako rozpoctové krytie navysenych vydavkov by si vyziadalo navysenie zataze
podnikatel'skych subjektov (napr. formou zvySenych poplatkov v suvislosti so skladkovanim, Cast’
ktorych by nasledne pokryvala zvySené vydavky verejnej spravy), ¢o nie je akceptovatelné.
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Komisia upozoriiuje, ze v pripade identifikovania ziadnych vplyvov materialu na rozpocty obci a
vysSich tizemnych celkov sa v bode 9 dolozky vybranych vplyvov neoznacuje rozpoctova
zabezpecenost’. Suc¢asne Komisia upozoriiuje, ze v bode 9 dolozky vybranych vplyvov sa vplyv na
dlhodobt udrzatel'nost’ verejnych financii v pripade vybranych opatreni posudzuje podl'a Jednotnej
metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov len v pripade, zZe materidl zakladd zmeny v 1. a Il. pilieri
univerzalneho systému doéchodkového zabezpecenia s identifikovanym dopadom od 0,1 % HDP
(vratane) na dlhodobom horizonte.

Vyhodnotenie: Pripomienka akceptovana, dolozka bola dopracovana v zmysle pripomienky.

V predloZenej verzii analyzy vplyvov na rozpocet verejnej spravy nie je korektne vypracovana tabul’ka
¢. 1/B, kde sa v riadku ,,Vplyvy na limit verejnych vydavkov verejnej spravy celkom (v metodike ESA
2010)* uvadza v rokoch 2025 az 2028 suma 0 eur, o nie je v sulade s vypracovanou tabul’kou ¢. 1/A.
V uvedenom riadku by mal byt uvedeny celkovy nekryty vplyv materialu v sume 118 051 eur rocne.
Stcasne ani v predposlednom riadku ,,Environmentalny fond* tabul’ky ¢. 1/B nie su uvedené spravne
sumy v rokoch 2025 az 2028, t. j. nie 55 200 eur rocne, ale 75 493 eur rocne.

Vyhodnotenie: Pripomienka akceptovana, analyza vplyvov na rozpocet verejnej spravy bola
dopracovana v zmysle pripomienky.

V sulade s novelou zékona ¢. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni, ktord s i€innostou od 01.01.2024
zvysila percentualnu sadzbu pre vypocet odvodu do zdravotnych poistovni za zamestnavatela o 1 %,
Komisia Ziada vplyv na poistné v EK 620 vypocitat’ ako 35,95 %-ny podiel z vydavkov v EK 610. V
nadvéznosti na uvedené Komisia ziada upravit’ vSetky dotknuté Casti analyzy vplyvov na rozpocet
verejnej spravy. Sucasne je potrebné v tabul’kach ¢. 4/A a 4/B za Environmentalny fond uvadzat v
riadku ,,Vplyv na vydavky verejnej spravy celkom®, resp. v riadku ,,Vplyv na limit verejnych vydavkov
subjektu verejnej spravy celkom spravne hodnoty vo vSetkych rokoch.

Vyhodnotenie: Pripomienka akceptovana, analyza vplyvov na rozpolet verejnej spravy bola
dopracovana v zmysle pripomienky.

II1. Zaver: Stala pracovna komisia na posudzovanie vybranych vplyvov vyjadruje

nesuhlasné stanovisko

s materialom predlozenym na predbezné pripomienkové konanie s odporu¢anim na jeho dopracovanie
podla pripomienok v bode I1.

IV. Poznamka: Predkladatel’ zapracuje pripomienky a odporacania na upravu uvedené v bode II a
uvedie stanovisko Komisie do dolozky vybranych vplyvov spolu s vyhodnotenim pripomienok.

Nesuhlasné stanovisko Komisie neznamena zastavenie d’alSieho schval'ovacieho procesu. Stanovisko
Komisie sluzi ako podklad pre informované rozhodovanie vlady Slovenskej republiky a dalSich
subjektov v ramci schvalovacieho procesu. Predkladatel mé& moZnost” dopracovat’ materidl podla
pripomienok a zaslat’ ho ha opdtovné schvalenie Komisie, ktora moéze nasledne zmenit' svoje
stanovisko.

14. Stanovisko Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov zo zaverecného posudenia ¢. ..........
(v pripade, ak sa uskutocnilo v zmysle bodu 9.1. Jednotnej metodiky)




Priloha ¢. 1

1 Sihlasné [0 Suhlasné s niavrhom na dopracovanie =[] Nesihlasné

Uved’te pripomienky zo stanoviska Komisie z ¢asti I1. spolu s Vasim vyhodnotenim:




