VZNESENE PRIPOMIENKY V RAMCI MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Zakon, ktorym sa meni a dopliia zdkon &. 87/2018 Z. z. o radiaénej ochrane a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov a ktorym sa menia a dopliiaju niektoré zakony

Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych 337/81
Subjekt Pripomienka Typ
AZZZ SR [Priloha &.6 k Zakonu &. 87.2018 Z. z. Cast’ 4, Bod I, pism. A A

Povodny text: 1. na umiestnenie stavby a stavbu jadrového zariadenia a)
plan predprevadzkového monitorovania z hl'adiska radia¢nej ochrany, b)
predbezny program radiac¢nej kontroly Zivotného prostredia v okoli
jadrového zariadenia pocas prevadzky zariadenia z hl'adiska radiacne;j
ochrany, ¢) hodnotenie vplyvu jadrového zariadenia na Zivotné prostredie,
ak tak ustanovuje osobitny predpis 1) a ak uz nebolo iradom posudené, d)
predbezné limity a podmienky bezpeénej prevadzky dolezité z hl'adiska
radiacnej ochrany, e) zadavacia a predbezné bezpecnostna sprava, ktora V4
preukazuje plnenie poziadaviek na jadrovi bezpecnost’ na zaklade udajov,
o ktorych sa uvazuje v projekte podl'a osobitného predpisu, 1) f) zadavacia
sprava o sposobe vyrad'ovania z hl'adiska radia¢nej ochrany podl'a
osobitného predpisu, 1) g) projektovy zamer na fyzikalno-technické
rieSenie jadrového zariadenia v trovni zadavacieho projektu z hl'adiska
radiacnej ochrany podla osobitného predpisu, 1) h) predbezny koncepcny
plan vyrad’ovania z hl'adiska radia¢nej ochrany podla osobitného
predpisu, 1) i) predbezny program predkomplexnych a komplexnych

skusok technologickych zariadeni jadrového zariadenia dolezitych z




hl'adiska radiacnej ochrany pred jeho prevadzkou, j) zadavacia sprava o
sposobe nakladania s radioaktivnymi odpadmi a s vyhoretym jadrovym
palivom a predbezny plan nakladania s radioaktivnymi odpadmi, s
vyhoretym jadrovym palivom z hl'adiska radia¢nej ochrany podla
osobitného predpisu, 1) k) predbezny vnutorny havarijny plan z hl'adiska
radiacnej ochrany podl'a osobitného predpisu, 1) I) navrh a predbezné
vymedzenie hranic jadrového zariadenia z hl'adiska radiacnej ochrany
podl'a osobitného predpisu, 1) m) navrh a predbezné vymedzenie velkosti
oblasti ohrozenia jadrovym zariadenim z hl'adiska radia¢nej ochrany
podla osobitného predpisu. 1) Dokumenty podla bodu I Casti A pismen c)
az h) a j) aZ m) urad posudzuje z hl'adiska radia¢nej ochrany. --------------
1) Priloha ¢.1 k zakonu €. 541/2004 Z.z. v zneni neskorSich predpisov.

Upraveny text: na umiestnenie stavby jadrového zariadenia a) plan
predprevadzkového monitorovania z hl'adiska radiacnej ochrany, b)
predbezny program radiac¢nej kontroly Zivotného prostredia v okoli
jadrového zariadenia poc€as prevadzky zariadenia z hl'adiska radia¢ne;j
ochrany, ¢) hodnotenie vplyvu jadrového zariadenia na zivotné prostredie,
ak tak ustanovuje osobitny predpis 1) a ak uz nebolo tradom posudené, d)
zadavacia bezpecnostna sprava, ktora preukazuje plnenie poziadaviek na
jadrova bezpec¢nost’ na zéklade udajov, o ktorych sa uvazuje v projekte
podla osobitného predpisu, 1) ) zaddvacia sprava o sposobe vyrad’ovania
z hl'adiska radiacnej ochrany podla osobitného predpisu, 1) f) projektovy
zamer na fyzikéalno-technické rieSenie jadrového zariadenia v Grovni
zadavacieho projektu z hl'adiska radia¢nej ochrany podla osobitného
predpisu, 1) g) zadavacia sprava o sposobe nakladania s radioaktivnymi
odpadmi a s vyhoretym jadrovym palivom 1) h) navrh hranic jadrového
zariadenia z hl'adiska radiacnej ochrany podl'a osobitného predpisu, 1) 1)




navrh vel'kosti oblasti ohrozenia jadrovym zariadenim z hl'adiska
radiacnej ochrany podla osobitného predpisu. 1) Dokumenty podl’a bodu I
Casti A pismen c) az i) Grad posudzuje z hl'adiska radiacnej ochrany. 2. na
stavbu jadrového zariadenia a) predbezné limity a podmienky bezpecnej
prevadzky dolezité z hl'adiska radiacnej ochrany, b) predbezna
bezpecnostna sprava, ktord preukazuje plnenie poziadaviek na jadrovu
bezpecnost’ na zaklade udajov, o ktorych sa uvazuje v projekte podla
osobitného predpisu, 1) c¢) predbezny koncepcny plan vyradovania z
hl'adiska radiacnej ochrany podl'a osobitného predpisu, 1) d) predbezny
program predkomplexnych a komplexnych skuSok technologickych
zariadeni jadrového zariadenia dolezitych z hl'adiska radia¢nej ochrany
pred jeho prevadzkou, e) predbezny plan nakladania s radioaktivnymi
odpadmi, s vyhoretym jadrovym palivom z hl'adiska radiacnej ochrany
podla osobitného predpisu, 1) f) predbezny vnutorny havarijny plan z
hl'adiska radiacnej ochrany podl'a osobitného predpisu, 1) g) predbezné
vymedzenie hranic jadrového zariadenia z hl'adiska radia¢nej ochrany
podla osobitného predpisu, 1) h) predbezné vymedzenie velkosti oblasti
ohrozenia jadrovym zariadenim z hl'adiska radia¢nej ochrany podl'a
osobitného predpisu. 1) Dokumenty podl'a bodu I Casti A pismen a) azc) a
e) az h) urad posudzuje z hladiska radia¢nej ochrany. -------------- 1)
Priloha ¢.1 k zakonu €. 541/2004 Z.z. v zneni neskorsich predpisov.
Nasledujtice odstavce budli nadvdzne precislované.

GPSR 1. K ¢ I (ivodna veta):
'V uvodnej vete odporicame slova ,,a zdkona €. 388/2022 Z. z.“ nahradit’
slovami ,,a zékona €. 388/2021 Z. z.“ (oprava zrejmej nespravnosti).
GPSR 2. K ¢l I bodu 13 [§ 5 pism. e), pism. b)]:

Zmeny navrhované k § 5 pism. b) a pism. ) odporucame uviest' v




samostatnych novelizacnych bodoch (legislativno-technicka pripomienka).

GPSR

3. K ¢l. I bodu 145 [§ 61 ods. 9 pism. a), pism. d)]:

Zmeny navrhované v bode 145 k § 61 ods. 9 pism. a) a pism. d)
odporti¢ame uviest’ v samostatnych noveliza¢nych bodoch (legislativno-
technicka pripomienka).

GPSR

4. K ¢1. I bodu 173 (nadpis siedmej ¢asti prvej hlavy):

Znenie novelizacného bodu 173 odporticame zosuladit’ s bodom 21. 1.
Prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky s tym,
ze z dovodu jednoznacnosti navrhovanej Gpravy navrhujeme uviest’, ¢i v §
94 nadpis zostava zachovany alebo sa vypusta ako v ustanoveni § 95
(legislativno-technicka pripomienka).

GPSR

S. K €l. I bodu 190 (§ 100):

Znenie uvodnej vety novelizacného bodu 190 odpori¢ame v sulade s
bodom 30. 1. Prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej
republiky uviest’ v zneni ,,190. § 100 vratane nadpisu znie:* (legislativno-
technicka pripomienka).

GPSR

6. K ¢l. I bodu 220 (nadpis § 134):

Znenie novelizacného bodu 134 odporticame v sulade s bodom 30. 1.
Prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky uviest’
v zneni ,,Nadpis § 134 znie: Externé oZiarenie ziarenim gama v
pobytovych priestoroch ur¢enych na dlhodoby pobyt 0sob®. (legislativno-
technicka pripomienka).

MDaVSR

73.V CI1. I bode 184 § 98 ods. 1 poznamke pod ¢iarou k odkazu 44a
V CI. 1 bode 184 § 98 ods. 1 pozndmke pod ¢iarou k odkazu 44a
odportiéame za slova ,,Rady 2008/98/ES* vlozit slova ,,[U. v. EU L 94,




8.4.2011] a Nariadenie Komisie (EU) ¢. 715/2013 z 25. jila 2013 , ktorym
sa ustanovuju kritéria umoznujuce urcit, kedy medeny Srot prestava byt
odpadom podl’a smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/98/ES [U.
v. EU L 201, 26.7.2013].%. Odévodnenie: Ciefom tpravy je
komplexnejSie prepojenie povinnosti s inymi legislativnymi
poziadavkami.

MDaVSR

C1. I bode 261 prilohe ¢&. 6 ¢asti 2 bod XXXII

Cl. I bode 261 prilohe ¢. 6 Gasti 2 bod XXXII. Ziadost’ podl'a § 28 ods. 7
ziadame nad ramec navrhu zdkona upravit’ takto: ,,a) Program radiacne;j
ochrany, b) Prepravny poriadok, ¢) Havarijny plan na prepravu, d)
Bezpecnostny plan pri preprave, €) Doklady o obalovych suboroch, f)
Doklady o spdsobilosti obsluhy dopravného prostriedku, g) Doklady o
technickej spdsobilosti dopravného prostriedku.*. Tuto pripomienku
povazujeme za zasadnll. Odovodnenie: Zoslladenie poZadovane;j
dokumentécie k povoleniu na prepravu s medzinarodnymi predpismi a
poziadavkami na prepravu radioaktivnych materialov (napr. s
odporucaniami IAEA, s dohodou ADR a pod.).

MDaVSR

VvV CL. 1§30

V Cl. 1§ 30 odporu¢ame nad ramec navrhu zakona za odsek 18 vlozit
novy odsek 19, ktory znie: ,,(19) Bez pravoplatného povolenia nie je
mozn¢ vykonavat’ ¢innost’ vedicu k oziareniu ani poskytovat sluzbu
dolezitu z hl'adiska radiacnej ochrany.*. Odovodnenie: Cielom néavrhu je
upravit’ podmienky na zdrZanie sa vykondvania registrovanej a
povol'ovanej ¢innosti bez pravoplatného rozhodnutia.

MDaVSR

Vv CL.1§157

V CL1§ 157 odporti¢ame nad ramec navrhu zakona slova ,,statny dozor*




nahradit’ slovami ,,inSpek¢nd ¢innost™ vo vSetkych gramatickych tvaroch.

Predkladatel  navrhu  vyuziva
termin  inSpekénd Cinnost na
popisanie spdsobu vykonu|
Staitneho dozoru prostrednictvom|
inSpekcii.  Predkladatel  d’alej
uvadza, ze nové ustanovenie
nepredstavuje zmenu v rozsahul
kompetencie pri vykone Statneho
dozoru v oblasti radia¢nej ochrany.
Toto nové pomenovanie lepSie
vystihuje ¢innost’, ktora
vykonavaju. Pracovnici UVZ SR a
prisluSnych  organov  radiacnej
ochrany totizto nevykonavaj
obhliadky, ani ohliadky, ani
previerky prevadzok. Podobnd
terminologia ,,Vykon Statneho
dozoru, inSpekénd Cinnost 4
inSpektori“ je vyuzivana Uradom|
jadrového  dozoru  Slovenskej
republiky, ktory vykonava Statny
dozor v oblasti  jadrovej
bezpecnosti. Uvedend zmena je v
sulade S medzinarodnymi
poziadavkami Medzinédrodne;j
agentiry pre atdbmovli energiu
urcené v Module 7, ¢o bude

preverené IRRS  misiou v




septembri
terminoldogia
sprdvna.

2022.
je

Uvedend
legislativne

MDaVSR

V C1. 1§ 158 ods. 1 pism. b)
V C1.1§ 158 ods. 1 pism. b) odpora¢ame nad ramec navrhu zakona za
slova ,,ziari¢ alebo* vlozit’ slova ,,opusteny*.

A

MDaVSR

V CL 1§30

V Cl. 1§ 30 nad ramec navrhu zakona odporadame odsek 14 upravit
takto: ,,14) Organy radia¢nej ochrany podl'a § 4 ods. 1 pism. d) az g)
podla svojej pdsobnosti vydaju povolenie podla § 28 ods. 2 pism. i) aj), §
28 ods. 3 pism. a) az e) a pism. g), § 28 ods. 4 a § 29 ods. 1 pism. a);
ministerstvo dopravy vyda povolenie aj podla § 28 ods. 7 a § 29 ods. 1
pism. ¢) a d) za podmienok uvedenych v odsekoch 10 az 13.
Oddvodnenie: Cielom navrhu je zosuladit’ kompetencie podla § 8 a 9
zakona o radiacnej ochrane s § 30 ods. 14 zakona o radiacnej ochrane.

MDaVSR

V C1.1§ 6 ods. 1 pism. b) tretom bode

V C1.1§ 6 ods. 1 pism. b) tretom bode odpora¢ame nad ramec navrhu
zakona vypustit’ slova ,,v registracii alebo®. Odovodnenie: Legislativno-
technicka uprava textu v suvislosti s bodom 9 navrhu zakona.

MDaVSR

V C1. 1 bod 105

V Cl. I bod 105 Ziadame upravit’ takto: ,,105. V § 30 sa odsek 5 dopifla
pismenom g), ktoré znie: ,,g) meno, priezvisko a kontaktné tidaje
odborného garanta.*.”. Tuto pripomienku povazujeme za zasadna.
Odovodnenie: Odborny garant je prvym kontaktnym bodom organov
radiacnej ochrany s jednotlivymi drziteI'mi povoleni. Ciel'om upravy je




zostladit’ poziadavku na ziskanie dolezitych kontaktnych tdajov aj pri

evidovanej ¢innosti a ziadostiach o registraciu.

ziadosti o vydanie povolenia, rovnako ako je to ziaduce pri oznameniach o

MDaVSR |V Cl.1bod 111 A
V Cl. 1bod 111 odporGéame upravit' takto: ,,111. V § 31 ods. 3 sa na
konci pripaja tato veta: ,,K ziadosti o vykonanie zmeny je potrebné
prilozit’ doklady, ktoré zmenu odoévodiuju a prispésobent prevadzkovi
dokumentéciu.*.“. Oddovodnenie: Ciel'om navrhu je spresnit’ podmienky,
ktoré musi ziadatel’ splnit’ pri podani Ziadosti o zmenu rozhodnutia o
zmenu povolenia.
MDaVSR |V Cl.1bod 116 A
V CI. 1 bod 116 odpora¢ame upravit’ takto: ,,116. V § 32 ods. 6 pism. a)
pred slovami ,,spod administrativnej kontroly” sa vypustaju slova ,,z
pracoviska”.
MDaVSR |V Cl.1bod 12 A

V Cl. I bod 12 Ziadame upravit’ takto: ,,12. V § 4 ods. 4 Cast’ vety za
bodkociarkou znie: ,,na podporu dozornych funkcii moze urad poverit
rozpoCtové organizacie zamerané na plnenie Specifickych tloh organov
radiacnej ochrany vymedzenych tymto zdkonom.* a na konci sa pripéja
tato veta: ,,Odborné sluzby a pomoc v oblasti radia¢nej ochrany tychto
rozpoctovych organizacii mézu vyuzivat’ vSetky organy radiacnej
ochrany.. Tto pripomienku povaZujeme za zdsadni. Odévodnenie:
Navrhované znenie § 4 ods. 4 prenasa blizSie neSpecifikované zdkladné
ulohy orgénov Statnej spravy na sikromné subjekty. Tymito ulohami
moze byt napr. vykonavanie r6znych odbornych merani, ako aj

odporucanie a projektovanie napravnych opatreni priamo zmluvnym

Noveliza¢ny bod sa vypusta.




externym subjektom alebo jeho subdodavatel'om. Navrhujeme nahradit’
spolupracu s externou organizaciou poverenim verejnej vyskumne;j
institucie, ktora by si na svoju ¢innost’ mohla ziskavat’ okrem prostriedkov
z rozpoctu aj grantové prostriedky na vedecky vyskum napr. v oblasti
radiacnej ochrany, ¢i ochrany verejného zdravia. Tato organizacia by
potom pre vSetky organy radiacnej ochrany plnila Specifické tlohy, napr.
venovala by sa oziareniu z radonu a zo stavebnych materialov a pod.
Prikladom takejto fungujicej organizacie je napr. ,,Statni ustav radiacni
ochrany, v.v.1.“ (SUJB), ktory bol zriadeny ,,Statnim Gfadem pro jadernou
bezpeénost™, ktory je v Ceskej republike organom radia¢nej ochrany a
jadrovej bezpecnosti.

MDaVSR

V CI. 1bod 13

V Cl. 1 bod 13 odpori¢ame upravit’ takto: ,,13. V § 5 pism. b) sa
vypustaju slova ,,a podl'a § 4 ods. 2 pism. a)*“ a v pism. e) sa na konci
pripajaju tieto slova: ,,u poskytovatel'ov zdravotnej starostlivosti®..
Odovodnenie: Navrh zékona v bodoch 9 a 11 presuva kompetencie Uradu
verejného zdravotnictva SR (d’alej len ,,UVZ SR*) v obvode Trnavského a
Trencianskeho kraja na Regiondlny tirad verejného zdravotnictva so
sidlom v Nitre. Bod 13 rozsiruje kompetenciu Ministerstvu zdravotnictva
SR byt’ odvolacim organom nie len pre UVZ SR, ale aj pre Regionalny
urad verejného zdravotnictva so sidlom v Nitre. Hoci v § 6 ods. 1 pism. 0)
jie kompetencia UVZ SR ako odvolacieho organu uréena pre vietky

regionalne urady verejného zdravotnictva.

MDaVSR

V Cl. 1 bod 214

V Cl. I bod 214 Ziadame upravit’ takto: ,, § 127 vratane nadpisu znie: ,,§
127 Oziarenie 0os6b radénom vo vybranych typoch pobytovych priestorov
(1) Merania objemovej aktivity radonu vo vnutornom ovzdusi budovy

N

MZ SR neakceptuje pripomienku
a MDaV SR po vysvetleni na




podla § 124 ods. 1 pism. ¢) vykona bezplatne odborne spdsobild osoba na
ziadost’ vlastnika budovy, a) ktora sluzi predskolskému zariadeniu alebo
Skolskému zariadeniu, na poskytovanie socialnych sluzieb alebo
poskytovanie zdravotnej starostlivosti, b) ur¢enej na predaj alebo
prendjom, alebo s pobytovymi priestormi ur¢enymi na poskytovanie
sluzieb, alebo na iné komercné tcely pri dlhodobom pobyte 0sob, ak su
tieto budovy situované na izemi so zvySenym vyskytom radonu vo
vnutornom ovzdusi. (2) Ak priemerna objemova aktivita radénu vo
vnutornom ovzdusi budovy podl'a odseku 1 s pobytom o0sob viac ako 100
hodin za kalendarny rok, prekracuje referencnu troven 300 Bq.m-3 za
kalendarny rok, vlastnik budovy je povinny najneskor do troch rokov
vykonat’ také napravné opatrenia, aby poc¢as pobytu 0s6b objemova
aktivita radonu vo vnitornom ovzdusi budovy neprekracovala referencnu
urovent 300 Bq.m-3 v priemere za kalendarny rok. Za t¢inné opatrenia sa
povazuju: a) zabezpecCenie dostatocnej trvalej ventilacie, b) zabezpecenie
automatizovanej ventilacie riadenej senzorom koncentracie radoénu alebo
na zaklade zmeranej zavislosti priebehu objemovej koncentracie radonu
od Casu, c¢) odizolovanie budovy od podloZia takymi postupmi a
materialmi, aby doslo k zniZeniu koncentracie radonu. (3) Za vlastnika
budovy podla odseku 1 a 2 je povazovany vlastnik bytovej budovy6)
alebo vlastnik nebytovej budovy;7) ak st bytové budovy alebo nebytové
budovy vo vlastnictve Statu, vysSieho uzemného celku alebo obce,62)
povinnosti vlastnikov podla odsekov 1 a 2 sa vzt'ahuju na spravcov, ktori
maji bytové budovy alebo nebytové budovy vo svojej sprave.62) Za
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov63) plni povinnosti podl'a
odsekov 1 a 2 spolo¢enstvo vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v
bytovom dome alebo fyzicka osoba, alebo pravnicka osoba, ktord na

zaklade zmluvy o vykone spravy vykonava spravu bytovej budovy alebo

rozporovom konani dna 14. juna
2022 ustipilo od zasadnosti
pripomienky. Rozpor odstraneny.




nebytovej budovy. (4) Meranie objemove;j aktivity radénu vo vnutornom
ovzdusi sa vykonava podrla kritérii ustanovenych vo vSeobecne zaviznom
pravnom predpise vydanom podla § 162 ods. 4 pism. c¢).“. Tlto
pripomienku povazujeme za zasadni. Oddvodnenie: Navrh novely je
nedostatocne odévodneny. V citovanom zddvodneni nie st odvolavky na
ziadne medzinadrodné dokumenty, ktorymi je zmena odovodnena. Taktiez
upozornujeme, Ze navrhu novely sa uvadza, ze nema vplyv na
podnikatel'ské prostredie, manzelstvo, rodicovstvo a rodinu, ale v nijakom
svojom bode explicitne neuvadza, Ze merania radonu sa budil vykonavat’
bezplatne. Znenie navrhovaného § 127 ods. 1 uklada povinnost’
vlastnikom budov zabezpecit’ merania, tzn. za poplatok, ktorého vyska nie
je regulovana, ale v lepSom pripade len riadena principmi trzného
hospodarstva. Poplatky za merania sa mo6zu premietnut’ napr. do
poplatkov za $§kélku, ndsledne v rodinnom rozpocte a v neposlednom rade
vo zvysSeni cien pri poskytovani priestorov budovy na komer¢né ucely,
napr. ubytovne pre socialne slabych l'udi alebo I'udi bez domova a iné
socialne orientované zariadenia. Navrhované znenie § 127 d’alej
nedefinuje periodicitu merani, ani d’alSie bliZSie pokyny, kedy je nutné
meranie realizovat’ a kedy nie (napr. pri vymene okien, kolaudacii budovy
atd’.). V oblasti vykonavania merani sa odvolava len na v§eobecne
zavazny predpis podla § 162 ods. 4 pism. ¢), ktory nie je vydany.
Vzhl'adom na to, Ze existuje tzv. sezonna variacia koncentracie radénu a
d’alSie faktory, ktoré menia jeho koncentraciu v budove pocas roka, je
mozné oCakavat, Ze povinnost’ vykonat’ meranie na naklady osob podl'a §
127 ods. 1 a 3 bude opakovana a tym opit’ v rozpore so vSeobecnou
dovodovou spravou a vplyvmi uvedenymi vyssie. Navrhované znenie §
127 ods. 2 nedefinuje opatrenia, ktoré st u€inné na zniZenie objemovej
koncentracie radonu v pobytovych priestoroch a ani organ, ktory ich bude




vydavat’ a niest’ zodpovednost’. Je potrebné vytvorit’ taky systém, ktory
zabezpeci uprednostnenie vhodnych, niekedy aj tych najlacnejsich
opatreni, akymi je vetranie priestorov. Navrhované znenie § 127 tiez
neoddvodinuje trojrocnu lehotu potrebnu na realizaciu pripadnych
opatreni, pretoZe je nutné zobrat' do uvahy zdihavost’ projektovania zmien,
zapracovavania odporicani a proces samotného vydania stavebného
povolenia. Navyse v pripade nakladnych opatreni je ndvrh opét’ v rozpore
so vSeobecnou Castou dovodovej spravy. Povinnosti ustanovené v § 127
si v rozpore s § 82 ods. 1 zakona €. 50/1976 Zb. o uizemnom planovani a
stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,stavebny zakon®).

MDaVSR [V CL I bode 103 § 30 ods. 4 A
V Cl. 1 bode 103 § 30 ods. 4 Ziadame na konci pripojit’ tieto slova: ,,a ak ) )
od datumu absolvovania odbornej pripravy uplynulo viac ako 5 rokov, aj Ustanovenie b.OIO u.pravene
aktualizacna odbornu pripravu.®. Thto pripomienku povazujeme za v zmysle pripomienky.
zasadnu. Odovodnenie: Cielom navrhu je zabezpecit’ nad’alej kontinualne
vzdeldvanie odbornych garantov v oblasti radiacnej ochrany podla § 53
zakona o radiacnej ochrane v zneni zakona €. 69/2020 Z. z., rovnako ako
je pozadované aj pre odbornych zastupcov.

MDaVSR |V CL I bode 104 § 30 ods. 5 pism. f) A

V Cl. I bode 104 § 30 ods. 5 pism. f) odportiéame slovo ,,bydlisko
nahradit’ slovami ,,kontaktné udaje*. Odévodnenie: Odborny zastupca je
prvym kontaktnym bodom organov radiacnej ochrany s jednotlivymi
drzitel'mi povoleni. Cielom tpravy je zosuladit’ poziadavku na ziskanie
dolezitych kontaktnych udajov aj pri ziadosti o vydanie povolenia,
rovnako ako je to ziaduce pri oznameniach o evidovanych ¢innostiach a
ziadostiach o registraciu. Uvadzanie informécii o osved¢eni o odborne;j




sposobilosti v ziadosti odpora¢ame vypustit, vzhI'adom na duplicitu s
bodom 106 navrhu, kde sa zavadza povinnost’ predlozit’ doklad
preukazujuci odbornu spdsobilost’, ktorym je samotné osvedcenie o
odbornej sposobilosti.

MDaVSR

V C1. 1 bode 107

V Cl. I bode 107 odportiéame v pismene c) na konci nahradit’ &iarku
bodkou a vlozit’ za bodkou horné uvodzovky, ked’ze ide o ukoncenie
noveliza¢ného bodu.

MDaVSR

V C1. I bode 107 § 30 ods. 8 pism. c)

V Cl. 1 bode 107 § 30 ods. 8 pism. ¢) Ziadame na konci pripojit’ tieto
slova: ,,nie starsi ako 5 rokov.*. Tuto pripomienku povazujeme za
zasadnu. Odovodnenie: Cielom ndvrhu je zabezpecit’ aj nad’alej
kontinualne vzdeldvanie odbornych garantov v oblasti radia¢nej ochrany
podla § 53 zakona o radiacnej ochrane rovnako, ako je to pozadované aj
pre odbornych zastupcov.

A

Ustanovenie bolo upravené
v zmysle pripomienky.

MDaVSR

V C1. I bode 108
V Cl. I bode 108 odportiéame za slovami ,,V § 30 ods. 9 vypustit’ slova
,,sa v a za slova ,,avodnej vete* vlozit’ slovo ,,sa®.

MDaVSR

V CL. I bode 109 § 30 ods. 13

V CI. 1 bode 109 § 30 ods. 13 Ziadame vypustit’ slova ,,ak ide o Ziadost’
podla § 29 ods. 1 pism. b az d),. Tto pripomienku povaZzujeme za
zasadnu. Odovodnenie: Cielom ndvrhu je zabezpecit’ aj nad’alej
kontinudlne vzdelavanie odbornych garantov v oblasti radiacnej ochrany
podl'a § 53 zakona o radiacnej ochrane rovnako, ako je to pozadovang aj

pre odbornych zastupcov, a to pre vSetky druhy poskytovanych sluzieb. Je

N

Rozpor odstraneny tak, ze buda
upraven¢ osobitne v § 30
podmienky na vydanie povolenia
podla § 29 ods. 1 pism. a) pre
rezort dopravy.




nevyhnuté vyzadovat, aby odborny garant zastresujlci poskytovanie
odbornej pripravy pre vsetky regulované ¢innosti veduce k oziareniu, ako
aj pre d’alsie poskytované sluzby, bol tiez kontinudlne vzdelavany v
oblasti radiacnej ochrany. Tym je zabezpecené, aby obsah odborne;j
pripravy pre osoby, ktoré budu vykonavat’ dolezité funkcie ako je odborny
zastupca, odborny garant a osoba s priamou zodpovednostou, zotrvali na
vysokej odbornej trovni aj v horizonte niekol’kych rokov.

MDaVSR

V C1. I bode 112
V CI. 1 bode 112 odpora¢ame pred slovo ,,(4)” vlozit' dolné ivodzovky,
ked’ze ide o iivod novelizacného bodu.

MDaVSR

V C1. I bode 112 § 31 ods. 6

V ClL. 1 bode 112 § 31 ods. 6 ziadame vypustit’ slova ,.ktoré uz bolo
viackrat zmeneng,“. Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu.
Oddvodnenie: Vydavanie rozhodnuti sa riadi zdkonom €. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov, ktory
umoznuje spravnym organom pri vydavani rozhodnuti vychadzat aj z
vlastného podnetu, ¢o plati aj pri vydavani ,,novych* rozhodnuti v
dosledku prvej zmeny rozhodnutia/povolenia. Sucasny navrh by takyto
postup zakazoval. Je potrebné ponechat’ na zvazenie spravneho orgénu v
pripade zmeny rozhodnutia, ¢i vyda nové rozhodnutie alebo rozhodne len
0 jeho zmene. Vydavanie rozhodnuti z dévodu zmien pé6vodného
rozhodnutia nie je systematické a vytvara priestor na nejednoznacnost,
ktoré rozhodnutie a v ktorej verzii je pravoplatné.

A

Vypustenim slova viackrat.

MDaVSR

V CI. I bode 118 § 32a ods. 4
V Cl. I bode 118 § 32a ods. 4 odportiéame uviest,, od ktorého konkrétneho

momentu zacina plynit’ ministerstvu dopravy lehota 12 mesiacov pre

A

Odo dina dorucenia ziadosti.




vydanie predmetného rozhodnutia (napr. odo diia podania ziadosti alebo
odo dia registracie ziadosti v prisluSnom eviden¢nom systéme).

MDaVSR v 1. 1 bode 118 § 32a poznamke pod Ciarou k odkazu 29a N
V Cl. 1 bode 118 § 32a poznamke pod &iarou k odkazu 29a odporu¢ame za Odbor legislativno-pravny
slova ,,oznamenie 331/2010 Z. z.* vlozit’ slova ,, oznamenie ¢. 78/2013 Z. povazuje navrhované znenie za
7., oznamenie €. 96/’2015‘2;2., oznamenie ¢. 9/2017 Z. z., oznamenie €. spravne a nie je potrebné ho
51/2019 Z. z. a oznamenie €. 225/2021 Z. z.)*. menit’.
MDaVSR |V CL I bode 118 tivodnej vete A
V Cl. I bode 118 tvodnej vete odpori¢ame za slovami ,,Za § 32 sa
vklada“ vypustit’ slovo ,,novy*.
MDaVSR |V CL I bode 130 A
V CI. 1 bode 130 odporu¢ame za slovo ,,slova“ vlozit’ dvojbodku.
MDaVSR |V CL I bode 136 A
V Cl. I bode 136 odportcame za slovami ,,§ 44 vypustit’ slovo ,,v*.
MDaVSR |V CL I bode 138 A
V Cl. I bode 138 odportiéame na konci nového znenia § 49 ods. 12 vlozit
horné uvodzovky, ked’ze ide o ukoncenie noveliza¢ného bodu.
MDaVSR [V CL I bode 138 § 48 ods. 2 A

V Cl. 1 bode 138 § 48 ods. 2 odporucame za slova ,,Clenského Statu* vlozit’
slova ,,alebo Statu, ktory je zmluvnou stranou Dohody o Eurépskom
hospodarskom priestore alebo vo Svajéiarskej konfederacii.
Oddvodnenie: Cielom navrhu je spresnit’ podmienky na uznanie dokladov
vydanych v zahrani¢i.




MDaVSR

V CL I bode 138 § 49 ods. 2

V Cl1. I bode 138 § 49 ods. 2 odpora¢ame za slova ,,fyzickej osobe vloZit
slova ,,uvedenej v § 47*“. Odovodnenie: Ciel'om navrhu je spresnit’
podmienky na vydanie osved¢enia o odbornej spdsobilosti bez vykonania
skusky pre vybrané registrované ¢innosti podl’a nového § 47.

MDaVSR

V CL I bode 138 § 49 ods. 7

V Cl. I bode 138 § 49 ods. 7 odpora¢ame pismeno c) upravit’ takto: ,.c)
meno, priezvisko, titul a adresu trvalého pobytu odborne sposobilej
osoby, ‘. Odovodnenie: Cielom navrhu je spresnit’ obsah registra odborne
sposobilych 0sdb v rozmedzi tdajov, ktoré st ziadatelia povinni uvadzat’ v
ziadosti 0 uznanie odbornej sposobilosti podla § 45 zakona o radiacnej
ochrane. Poskytnut’ svoje kontaktné idaje nie je pre Ziadatel'a povinnost'.

MDaVSR

V CL I bode 138 § 49 ods. 7

V CI. 1 bode 138 § 49 ods. 7 odpora¢ame vypustit’ pismeno d).
Oddvodnenie: Osvedcéenie o odbornej spdsobilosti je mozné vydat’ len
fyzickej osobe podl'a navrhovaného znenia § 49. Skuto¢nost’, Ze v rdmci
vykondvanej ¢innosti figuruje aj ako fyzicka osoba - podnikatel’, nie je
tymto dotknuta.

CA

§ 49 ods. 7 upraveny.

MDaVSR

V C1. 1 bode 14

V CI. 1 bode 14 ziadame, aby sa v § 5 pism. ¢) bud’ ponechali povodné
slova ,,odbornikov v oblasti projektovania a vystavby budov s pobytovymi
priestormi, zamestnancov stavebnych tradov a verejnosti* alebo aby sa
navrhované znenie upravilo tak, aby informovanie verejnosti a
zamestnancov jednotlivych sektorov hospodarstva zostalo v gescii
Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky, ako to v sucasnosti

upravuje zakon o radiacnej ochrane. Tuto pripomienku povazujeme za

CA
V § 9 ods. 1 pism. ¢) prvy bod sa
vypustaju slova ,,0 informovani

pracovnikov stavebnych tradov
atietosavloziado§ 6ag§ 7.




zasadnu. Odovodnenie: Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky
komplexne zastresuje problematiku radiacnej ochrany, preto navrhujeme
ponechat’ § 5 pism. ¢) v platnom zneni. Ministerstvo dopravy vzdelava
zamestnancov stavebnych uradov podl'a osobitnych pravnych predpisov,
ktoré s v gescii ministerstva dopravy a preto nie je dovodné problematiku
radiacnej ochrany prestivat’ na ministerstvo dopravy.

MDaVSR

V C1. 1 bode 142

V CI. 1 bode 142 odpora¢ame zvazit’ nahradenie vnatorného odkazu
,,podl'a § 51 ods. 10 pism. b)” inym zodpovedajicim vniutornym odkazom,
ked’ze novelizacnym bodom upraveny § 51 ods. 10 neobsahuje pism. b). Al
na konci novelizaéného bodu odporuc¢ame vlozit’ horné ivodzovky.

MDaVSR

V CL I bode 142 § 52 ods. 2

V CI. 1 bode 142 § 52 ods. 2 odpora¢ame slova ,,0ds. 10 pism. b)*
nahradit’ slovami ,,0ds. 17 pism. b)“. Oddovodnenie: Oprava odkazu na
neexistujuci odsek.

MDaVSR

V CL. 1 bode 143
V Cl. I bode 143 odpora¢ame v § 52 ods. 5 pism. ¢) na konci vlozit’ horné
uvodzovky, ked’Ze ide o ukoncenie novelizacného bodu.

MDaVSR

V CL I bode 144 § 53 ods. 2 pism. a)

V CI. 1 bode 144 § 53 ods. 2 pism. a) ziadame vypustit’ slova ,,0ds.1 pism.
b) az d)*“. Tato pripomienku povazujeme za zasadnu. Odovodnenie:
Ciel'om Upravy je zabezpec€it’ aj nad’alej kontinualne vzdelavanie
odbornych garantov v oblasti radia¢nej ochrany podla § 53 zakona o
radiacnej ochrane rovnako, ako je to pozadované aj pre odbornych
zastupcov, a to pre vsetky druhy poskytovanych sluzieb. Je nevyhnuté

CA

Upravou § 53 ods. 2.




vyzadovat’, aby odborny garant zastresujuci poskytovanie odborne;j
pripravy pre vsetky regulované ¢innosti veduce k oziareniu, ako aj pre
d’alSie poskytované sluzby, bol tiez kontinudlne vzdelavany v oblasti
radiacnej ochrany. Tym je zabezpecené, aby obsah odbornej pripravy pre
osoby, ktoré budt vykonavat’ dolezité funkcie ako je odborny zéstupca,
odborny garant a osoba s priamou zodpovednostou, zotrvali na vysokej
odbornej urovni aj v horizonte niekol’kych rokov.

MDaVSR

V CL I bode 144 § 53 ods. 3

V CI. 1 bode 144 § 53 ods. 3 ziadame vypustit’ slova ,,pism. b) aZ e)“. Tuto
pripomienku povazujeme za zasadni. Odovodnenie: Ciel'om Upravy je
zabezpeCit’ aj nad’alej kontinualne vzdelavanie odbornych garantov v
oblasti radiacnej ochrany podl'a § 53 zdkona o radia¢nej ochrane rovnako,
ako je to pozadované aj pre odbornych zastupcov, a to pre vsetky druhy
poskytovanych sluzieb. Je nevyhnuté vyzadovat’, aby odborny garant
zastreSujuci poskytovanie odbornej pripravy pre vSetky regulované
cinnosti veduce k oZiareniu, ako aj pre d’alSie poskytované sluzby, bol tiez
kontinualne vzdeldvany v oblasti radia¢nej ochrany. Tym je zabezpecené,
aby obsah odbornej pripravy pre osoby, ktoré budu vykonavat’ dolezité
funkcie ako je odborny zastupca, odborny garant a osoba s priamou
zodpovednost'ou, zotrvali na vysokej odbornej tirovni aj v horizonte
nieckol’kych rokov.

A

Upravou § 53 ods. 2 a 3.

MDaVSR

V CI. I bode 144 § 53 ods. 7

V Cl. I bode 144 § 53 ods. 7 odpora¢ame slova ,,uverejni na svojom
webovom sidle® nahradit’ slovami ,,upravi vo svojom Statute vydanom
podla § 46 ods. 1. Odovodnenie: Cielom Upravy je umoznit’ orgdnom
radiacnej ochrany zavézne urcit’ obsah prislusnych Specifickych casti

odbornej pripravy vo svojom Stattite a prislusnom skuSobnom poriadku




podl'a § 46 ods. 1 zakona o radiacnej ochrane, ktory nasledne moze byt
zverejneny na webovom sidle.

MDaVSR

V CI. I bode 144 § 54 ods. 1 pism. e) tret'om bode

V Cl. 1 bode 144 § 54 ods. 1 pism. e) tretom bode Ziadame vypustit’ slova
,,0ds. 1 pism. b) az d)*. Tuto pripomienku povazujeme za zadsadnt.
Odovodnenie: Cielom tpravy je zabezpecit’ aj nad’alej kontinualne
vzdelavanie odbornych garantov v oblasti radiacnej ochrany podl'a § 53
zakona o radiacnej ochrane rovnako, ako je to pozadované aj pre
odbornych zastupcov, a to pre vSetky druhy poskytovanych sluzieb. Je
nevyhnuté vyzadovat, aby odborny garant zastresujuci poskytovanie
odbornej pripravy pre vsetky regulované ¢innosti veduce k oziareniu, ako
aj pre d’alSie poskytované sluzby, bol tiez kontinudlne vzdelavany v
oblasti radiacnej ochrany. Tym je zabezpecené, aby obsah odborne;j
pripravy pre osoby, ktoré budi vykonavat’ dolezité funkcie ako je odborny
zastupca, odborny garant a osoba s priamou zodpovednostou, zotrvali na
vysokej odbornej urovni aj v horizonte niekol’kych rokov.

Upravou paragrafu 54 ods. 1.

MDaVSR

V C1. I bode 144 § 54 ods. 3
V Cl. 1 bode 144 § 54 ods. 3 odpora¢ame na konci vloZit’ horné
uvodzovky, ked’Ze ide o ukoncenie novelizacného bodu.

MDaVSR

V CI. I bode 16
V CL. I bode 16 odporacame za slova ,,V § 5 vlozit’ slovo ,,sa“ a za
slovom ,,f)* vypustit’ slovo ,,sa®.

MDaVSR

V Cl. 1 bode 163
V Cl. I bode 163 odporticame slova ,,doplia odsek 1° nahradit’ slovami
,,vklada novy odsek 1.




MDaVSR

V CL I bode 174
V Cl. 1 bode 174 odporucame slovo ,,slovami” nahradit’ slovom ,,slova”.

MDaVSR

V CI. I bode 181 § 97 ods. 1

V Cl. 1 bode 181 § 97 ods. 1 odporu¢ame vypustit’ slova ,, ,v ktorom obsah
radionuklidov bol zvySeny technologickym procesom®. Odovodnenie:
Cielom tupravy je zrusit’ povinnost’ oznamovat’ Policajnému zboru nalezy
prirodného radioaktivneho materidlu v zmysle jeho definicie podl'a
pripomienky ¢. 1.

MDaVSR

V CI1. I bode 184 poznamke pod &iarou k odkazu 44a
V Cl. I bode 184 poznamke pod &iarou k odkazu 44a odporu¢ame na
konci uviest’ publikaény zdroj t. j. slova ,,(U. v. EU L 94, 8.4.2011)”.

MDaVSR

V C1. T bode 188
V Cl. I bode 188 odporu¢ame na konci za slovo ,,procesom” vloZit’ bodku.

MDaVSR

V Cl. I bode 188 § 99 ods. 4

V Cl1. I bode 188 § 99 ods. 4 odporu¢ame vypustit’ slové ,, v ktorom obsah
radionuklidov bol zvySeny technologickym procesom®. Odévodnenie:
Ciel'om upravy je zruSit’ povinnost’ oznamovat’ Policajnému zboru nélezy
prirodného radioaktivneho materialu v zmysle jeho definicie podla
pripomienky ¢. 1.

MDaVSR

V CL I bode 190
V Cl. I bode 190 odporticame za slova ,,§ 100 vlozit' slova ,,vratane
nadpisu®.

MDaVSR

V CI. I bode 192 § 101 ods. 1 iivodnej vete

V CI. 1 bode 192 § 101 ods. 1 ivodnej vete odporaéame nad ramec navrhu




zakona za slova ,,v dopravnom uzle* vlozit slovo ,,a““. Odévodnenie:
Cielom tupravy je zosuladit’ text s Cinnostami poskytovanymi podl'a § 29
ods. 1 pism. d) zakona o radiacnej ochrane, ktorymi su poskytovanie

Uvedené je nad ramec navrhu

monitorovania v dopravnych uzloch a pri preprave. novely.
MDaVSR N
5 Nie je mozné explicitne uviest,
\ (V:L I'bode 194 uvedené sa vztahuje na vSetky
V CL. I bode 194 odpora€ame v navrhovanom odseku 7 uviest’, o aké povolenia, pri ktorych by mohla
povolenie presne ide (napr. uviest’ nazov povolenia); to plati aj pre Cl. I nastat’ viznamné udalost.
bod 196.
MDaVSR |V CL I bode 197 A
V Cl. I bode 197 odportiéame slovo ,,pismeno* nahradit’ slovom
,,pismenom®.
MDaVSR |V CL I bode 200 A
V CI. I bode 200 . ,
Doplnil sa novy odsek.4 do §
1. odporuc¢ame v navrhovanom § 104 ods. 4 a v nadvéznosti na § 32a ods. 32a v zmysle pripomienky
1 uviest’ lehotu, dokedy ma ministerstvo dopravy vydat’ zdviazné
stanovisko k bezpe¢nostnym planom na prepravu,
2. v poznamke pod ¢iarou k odkazu 51a odpori¢ame upravit’ nazov
medzinarodnej dohody v stlade s vyhlasenym znenim v Zbierke zdkonov.
MDaVSR A

V CL I bode 211




V Cl. 1 bode 211 odpora¢ame stylisticky upravit’ znenie § 125 ods. 9.

MDaVSR

V C1. T bode 212

V Cl. I bode 212 odpora¢ame vypustit’ slova ,,a tretom bode sa slova ,,na
znizenie oziarenia tak, aby efektivna davka Clena posadky lietadla za rok
neprekrocila 5 mSv* nahraddzaji slovami ,,v sulade s § 14 ods. 1.
Odovodnenie: Podla § 126 zakona o radiac¢nej ochrane osoba, ktora
prevadzkuje pracovisko s moznym zvysenym oziarenim prirodnym
ionizujucim Ziarenim, ktorym je paluba lietadla pri lete v nadmorske;j
vyske viac ako osem km, na ktorom mdze efektivna davka ¢lena posadky
lietadla za rok prekrocit’ 1 mSv je podl'a pism. a) bodu 3 povinna
zabezpecit’ optimalizaciu radiacnej ochrany upravou rozpisu sluzieb ¢lena
posadky lietadla na zniZenie oziarenia tak, aby efektivna davka Clena
posadky lietadla za rok neprekrocila S mSv. Navrhovany noveliza¢ny bod
212 znie: ,,V § 126 uvodnej vete sa slova ,,podla § 123 ods. 2 pism. a)*
nahradzaju slovami ,,podl'a § 123 ods. 1 pism. a)* a pism. a) prvom bode
sa slova ,,za kalendarny rok* nahradzajt slovami ,,za kazdy kalendarny
Stvrtrok* a tretom bode sa slova ,,na znizenie oZiarenia tak, aby efektivna
davka Clena posadky lietadla za rok neprekrocila 5 mSv* nahradzaju
slovami ,,v sulade s § 14 ods. 1. Podl'a § 14 ods.1 zakona o radiacnej
ochrane ,,Kazdy, kto vykonava ¢innost’ veducu k oZiareniu alebo ¢innost’ v
prostredi s prirodnym ionizujicim Ziarenim, je povinny zabezpecit', aby
pocet oziarenych osdb, troven a pravdepodobnost’ ich oziarenia boli trvalo
udrziavané na ¢o najniZsej rozumne dosiahnutel'nej urovni vzhl'adom na
stcasnu uroven vedecko-technickych poznatkov a na ekonomické a
spoloCenské faktory; tymto procesom sa zabezpecuje optimalizacia
radiacnej ochrany.” Podl'a § 2 ods. 1 vyhlasky Ministerstva zdravotnictva

SR ¢. 98/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o obmedzovani

Pre zabezpecenie radiacne;j
ochrany leteckého personalu je
potrebné aplikovat’ rovnaké
poziadavky ako na pracoviska
s inymi prirodnymi zdrojmi
ionizujuceho Ziarenia vratane
radonu. Optimalizécia radiacnej
ochrany sa vykonava ihned’, ak je
predpoklad, ze davky pracovnikov
by mohli prekroc¢it’ 1 mSv. Podl'a
uvedeného bude upravena aj
vyhlaska tykajtca sa prirodnych
zdrojov ionizujiceho ziarenia
(98/2018 Z. z. ) a dévodova
sprava.




oziarenia pracovnikov a obyvatel'ov z prirodnych zdrojov ionizujuceho
ziarenia ,,Optimalizacia radiacnej ochrany na pracovisku podla § 123
zakona sa vykonava po prekroceni hodnoty efektivnej davky pracovnika 6
mSv za kalendarny rok.*“ Z doteraz uvedeného je zrejmé, ze navrhovana
uprava § 126 pism. a) treti bod zadkona o radia¢nej ochrane namiesto
presne ustanovene] maximalnej miery oziarenia ¢lena posadky lietadla 5
mSv za rok zavddza vagne ustanovenie, v ktorom uz nie je urcena
povinnost’ osobe, ktora prevadzkuje pracovisko s moznym zvysenym
ozlarenim prirodnym ionizujicim Ziarenim a v ktorom nie je ustanovena
maximalna miera oZiarenia ¢lena posadky lietadla, pricom, podl'a § 2
ods.1 vyhlasky ¢. 98/2018 Z. z. sa optimalizacia radianej ochrany na
pracovisku vykonava az po prekroceni miery oziarenia 6 mSv za rok.
Navrhované znizenie radiacnej ochrany ¢lena posadky lietadla
ustanovenim az nasledného konania podl'a vyhlasky ¢. 98/2018 Z. z. je v
prikrom rozpore s platnym ustanovenim zdkona o radiacnej ochrane, ktoré
uklada preventivne zabezpecit’ radiaéni ochranu ¢lena posadky lietadla v
nizSej maximalnej miere oziarenia. NavySe s ohl'adom na text v § 14 ods.1
zakona o radiacnej ochrane za bodkociarkou (,,tymto procesom sa
zabezpecuje optimalizicia radiacnej ochrany*) sa touto novelizaciou
uklada osobe, ktord prevadzkuje pracovisko, ktorym je paluba lietadla pri
lete v nadmorskej vyske viac ako osem km, povinnost’ zabezpecit’
optimalizaciu radia¢nej ochrany Gpravou rozpisu sluzieb ¢lena posadky
lietadla procesom, ktorym sa zabezpecuje optimalizacia radiacnej ochrany.
Uvedené je povazované za tautoldgiu a je v rozpore s €l. 6 Legislativnych
pravidiel vlady Slovenskej republiky, ktory stanovuje, ze zakon musi byt
vSeobecne zrozumitel'ny a vnutorne bezrozporny. Zaroven povazujeme za

zavadzajice tvrdenie v osobitnej dovodovej sprave k bodu 212, ktoré




uvedentl zmenu oznacuje ako ,,legislativno-technicka upravu textu®.

MDaVSR

V C1. 1 bode 216

V Cl. 1 bode 216 Ziadame vypustit' § 129 a § 130 ods. 1 a 2. Tuto
pripomienku povazujeme za zasadni. Oddévodnenie: Navrhované
ustanovenie je vagne, nekonkrétne, nejednoznaéné a v praxi tazko
vykonatel'né. Nie je zrejmé, akym spdsobom sa pri projektovani da
zabezpecit, aby po realizacii stavby objemova aktivita radonu vo
vnutornom ovzdusi budovy alebo pracoviska neprekra¢ovala stanovent
uroven v priemere za kalendarny rok. V ustanoveni § 47 stavebného
zakona je zakotvend zdkladna poziadavka na stavby, a to aby bola
zabezpecena Co najviacsia ochrana stavby pred vetrom, dazd’om, hlukom,
vibraciami, otrasmi, ionizacnym ziarenim z geologického podlozia,
vplyvom geopatogénnych z6én, bludnych pridov a podzemnych a
povrchovych vod; v § 62 stavebného zakona dokumentécia stavby pre
stavebné povolenie musi spiiat’ poziadavky tykajuce sa verejnych
zaujmov, predovsetkym ochrany Zivotného prostredia, ochrany zdravia a
zivota 'udi, a ¢1 zodpoveda vSeobecnym technickym pozZiadavkdm na
vystavbu (hygiena, ochrana zdravia a zivotného prostredia) ustanovenym
tymto zakonom a osobitnymi predpismi - vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z. a
532/2002 Z. z. Stavebny zakon nedefinuje ,,projektovanie pracoviska®, ale
Cleni stavby na budovy a inzinierske stavby. Preto pojem projektuje a
stavia pracovisko je neurcity, pracoviskom moZze byt aj zberny dvor, ktory
nemusi mat’ Zziadnu budovu. Z uvedenych dévodov preto Ziadame
ustanovenie vypustit, ked’ze poziadavky na projektovanie a
uskutocnovanie stavieb z hl'adiska poZiadaviek na ochranu pred radonom
st dané stavebnym zdkonom aj jeho vykonavacimi predpismi.

A

Ustanovenie upravené v zmysle
zapisu z rozporového konania,
ktoré sa uskutocnilo dia 14. juna
2022.




MDaVSR

V CL I bode 216 navrhovanom zneni § 130 ods. 4

V Cl. I bode 216 navrhovanom zneni § 130 ods. 4 ziadame vypustit’
pismeno a). Tato pripomienku povazujeme za zdsadni. Odovodnenie:
Stavebny trad, ktory vydal kolauda¢né rozhodnutie, nepotrebuje na vykon
svojich kompetencii vysledky merani podl'a odseku 3, preto nie je
potrebné, aby mu tieto boli predkladané.

MDaVSR

V CL I bode 216 navrhovanom zneni § 130 ods. 3

V CL. I bode 216 navrhovanom zneni § 130 ods. 3 ziadame slova ,,Kazdy,
kto dostal kolauda¢né rozhodnutie* nahradit’ slovom ,,Vlastnik®. Tuto
pripomienku povazujeme za zasadni. Odévodnenie: Z ustanovenia nie je
zrejmé, kto ma zabezpecit’ meranie objemovej aktivity radonu vo
vnatornom ovzdusi bytovej budovy v prvom nadzemnom podlazi alebo v
podzemnom podlazi do jedného roku od zaciatku uzivania bytovej
budovy. Napriklad developer postavi bytovy dom, po kolaudacii byty
odpreda jednotlivym zdujemcom a nasledne by mal v zmysle
predloZeného navrhu zabezpecovat’ meranie objemovej aktivity radonu v
objekte, ktory vlastni uz niekto iny, resp. niekol’ko vlastnikov.

MDaVSR

V CI. I bode 218

V Cl. I bode 218 ziadame § 132 vypustit’ alebo prepracovat’ tak, aby bolo
zrejmé, kedy sa takéto merania majl robit’, ¢i len raz pocas celej Zivotnosti
stavby, alebo opakovane (potom ale nie je zrejmé, v akych asovych
intervaloch). Tuto pripomienku povazujeme za zasadnti. Oddvodnenie: Z
ustanovenia nie je zrejmé, ¢i merania sa maji uskuto¢nit’ pri novych
stavbach len jeden raz po kolaudacii, ¢i pocas celej zivotnosti stavby
opakovane, ak 4no potom ale nie je zrejmé, v akych casovych intervaloch.

CA
Za slovo opatrenia sa vlozi odkaz

splnomocnovacie ustanovenie na
vydanie vyhlasky 98/2018 Z. z.

(§ 162 ods. 4).




MDaVSR

V CI. 1 bode 220

V Cl. I bode 220 Ziadame § 134 vratane nadpisu upravit’ takto: ,,§ 134
Externé oziarenie ziarenim gama v pobytovych priestoroch ur¢enych na
dlhodoby pobyt 0sob (1) Vlastnik budovy, ktord bola postavena pred 6.
junom 1992, ma pravo poziadat’ tirad alebo nim poverenu rozpoctovu
organizaciu o vykonanie bezplatného merania prikonu priestorového
davkového ekvivalentu v priestoroch budovy, ktoré sluzia na pobyt osob.
(2) Na zaklade vysledkov merani podl'a odseku 1 urad informuje vlastnika
o zdravotnych rizikéch a odporuc¢i mu vykonat’ také napravné opatrenia,
aby pocas pobytu 0s0b v budove nebola pre reprezentativnu osobu v
priemere za kalendarny rok prekrocena referencna troven efektivnej
davky z vonkajSieho oziarenia ziarenim gama emitovanym zo stavebnych
materidlov 1 mSv. (3) Povinnosti vlastnika budovy podl'a odseku 1 sa
vztahuju na vlastnika bytovej budovy6) alebo vlastnika nebytove;j
budovy;7) ak st bytové budovy alebo nebytové budovy vo vlastnictve
Statu, vysSieho uzemného celku alebo obce,62) povinnosti vlastnikov
podla odseku 1 sa vzt'ahuji na spravcov, ktori maji bytové budovy alebo
nebytoveé budovy vo svojej sprave.62) Za vlastnikov bytov a nebytovych
priestorov63) plni povinnosti podl'a odseku 1 spolo€enstvo vlastnikov
bytov a nebytovych priestorov v bytovom dome alebo fyzicka osoba alebo
pravnické osoba, ktora na zaklade zmluvy o vykone spravy vykondva
spravu bytovej budovy alebo nebytovej budovy.“. Tuto pripomienku
povazujeme za zasadnl. Odoévodnenie: Navrhované znenie § 134 je v
predloZzenom zneni v rozpore s § 82 ods. 1 stavebného zékona.

Rozpor odstraneny.

Na rozporovom konani diia 14.
juna 2022 MDVa SR odsttpilo od
pripomienky.

MDaVSR

V CL. I bode 225 § 135 ods. 5
V Cl1. I bode 225 § 135 ods. 5 odpora¢ame vypustit’ slové ,,verejnosti a*.
Oddvodnenie: Zosuladenie s navrhovanym bodom 44 (§ 9 ods. 1 pism. ¢)

A

Noveliza¢ny bod sa vypusta.




bod 1).

MDaVSR [V CL I bode 24 § 6 ods. 2 pism. ) A
V Cl. 1 bode 24 § 6 ods. 2 pism. ) odporidame gramaticky upravit
podbody 2e, 2f a 2g v nadvdznosti na ivodnu vetu bodu dva.
MDaVSR N
V CL I bode 241 Nariadenie vlady €. 113/2017 Z. z.
V CI. 1 bode 241 odpora¢ame nad ramec navrhu zikona v nadviznosti na nepatri do pésobnosti Ministerstva
§ 155 ods. 2, 3 a 4 doplnit’ novy Specidlny odbor Statnej sluzby v nariadeni zdravotnictva SR a jeho
vlady Slovenskej republiky &. 113/2017 Z. z., ktorym sa ustanovuju novelizacia vyZaduje samostatny
odbory $tatnej sluzby. legislativny proces. Odporicame
obratit’ sa s podnetom na prislusny
ustredny orgén Statnej spravy.
MDaVSR |V CL I bode 246 A
V Cl. I bode 246 odportiéame slovo ,,dopiiiaju“ nahradit’ slovom
,,pripajaju.
MDaVSR [V CL I bode 246 § 156 ods. 1 pism. ) A
V Cl. I bode 246 § 156 ods. 1 pism. e) odport¢ame nad ramec navrhu
zakona slova ,,riziko vazneho poskodenia zdravia® nahradit’ slovami
,,vazne poskodenie® a slova ,,riziko narusenia‘“ nahradit’ slovom
,naruSenie®.
MDaVSR [V CL I bode 25 A

V CL. I bode 25 odporucame za slova ,,( d’alej len ,,ministerstvo financii”)”
vlozit’ horné uvodzovky.




MDaVSR

V CL I bode 250 § 156 ods. 4

V Cl. I bode 250 § 156 ods. 4 odporac¢ame slovo ,,siedmich* nahradit’
slovom ,,desiatich®. Odovodnenie: Zosuladenie lehoty na podanie
odvolania s podmienkami uvedenymi v § 156 ods. 6, kde je uvedena
lehota desiatich dni.

N

Lehoty pre dve rozne veci -
namietky, resp. odvolanie

MDaVSR

V CL I bode 253

V Cl. I bode 253 Ziadame na konci pripojit’ slova: ,,a za slova ,,§ 32 ods. 3

az 5 sa vkladaju slova ,,a § 32a*. Tlto pripomienku povazujeme za
zasadnu. Odovodnenie: Urcenie spravneho deliktu pre novo zavedené
povinnosti podla § 32a v nadvdznosti na noveliza¢ny bod 118.

MDaVSR

V CL I bode 254

V CL I bode 254 odporucame za slova ,,ods. 2* vlozit’ slovo ,,sa®, za
slovami ,,pismeno a)“ vypustit’ slovo ,,sa“ a slova ,tridsiatym siedmym
bodom* nahradit’ slovami ,,bodom 37¢.

MDaVSR

V CL. I bode 259
V Cl. I bode 259 odpora¢ame za § 163a vlozit' §163b, ked’ze § 163a uz
existuje.

MDaVSR

V CL I bode 260 prilohe &. 3 &asti 3

V CI. I bode 260 prilohe &. 3 &asti 3 ziadame doplnit’ o zmienené
poziadavky podl'a § 104 ods. 3 na obsah bezpecnostnych planov. Tuto
pripomienku povazujeme za zasadni. Odévodnenie: Doplnenie
chybajiceho textu navrhu.

MDaVSR

V CI. I bode 264 prilohe ¢. 6 Casti 4 Dokumenticie k Ziadosti o
vydanie zavizného stanoviska alebo rozhodnutia bode IV
V CI. 1 bode 264 prilohe &. 6 Casti 4 Dokumentacie k Ziadosti o vydanie




zaviazného stanoviska alebo rozhodnutia bode IV. odporacame slova ,,0ds.
1 nahradit’ slovami ,,ods. 2. Odovodnenie: Technicka Uprava textu a
oprava odkazu na § 32a ods. 2.

MDaVSR |V CL I bode 28 A
V Cl. I bode 28 odporaéame vlozit' za slovo ,,slova“ dvojbodku.
MDaVSR |V CL I bode 29 § 7 ods. 1 pism. a) 5smom bode A
V Cl. 1 bode 29 § 7 ods. 1 pism. a) dsmom bode odporiéame na konci
pripojit’ tieto slova: ,,okrem kozmického ziarenia“. Odévodnenie: Ochrana
leteckého persondlu pred kozmickym ziarenim je podla § 126 zakona o
radiacnej ochrane v kompetencii ministerstva dopravy.
MDaVSR Iy ¢1, 1 bode 35 N
\% (le.’l bode' 35 odporacame vlozZit’ za slovo ,,sa‘“ slovo ,,tieto* a za slovo Neakceptované z dovodu
»slova™ dvojbodku. nadbytocnosti navrhovanej Gpravy.
MDaVSR |V CL I bode 37 § 7 ods. 2 pism. ¢) A
V CI. 1 bode 37 § 7 ods. 2 pism. ¢) odporiéame gramaticky upravit
podbody 2e, 2f a 2g v nadvdznosti na tvodnu vetu bodu dva.
MDaVSR |V Cl. I bode 38 A

V Cl. I bode 38 odpora¢ame rozdelit’ vetu v § 8 pism. b) do dvoch bodov
takto: ,,b) kontroluju 1. plnenie povinnosti vyplyvajucich z tohto zakona a
vSeobecne zaviznych pravnych predpisov vydanych na jeho vykonanie a z
prevadzkovych predpisov, 2. dodrziavanie limitov a podmienok na
pracoviskach podl'a pismena a), . Odévodnenie: Stylisticka iprava na

jednoznacnll upravu kompetencii organov radiacnej ochrany v rozsahu




svojej posobnosti.

MDaVSR

V CI. I bode 38 § 8 pism. a) druhom bode
V Cl. 1 bode 38 § 8 pism. a) druhom bode odpora¢ame za hornymi
uvodzovkami vlozit’ bodku.

MDaVSR

V C1. I bode 44

V Cl. I bode 44 ziadame v nadvéznosti na pripomienku k bodu 14 v § 9
ods. 1 pism. ¢) vypustit’ slova ,,slova ,,verejnosti a* sa nahradzaju slovami
L, pracovnikov stavebnych uradov,“*“. Tato pripomienku povazujeme za
zasadn. Odovodnenie: Ministerstvo dopravy vzdelava zamestnancov
stavebnych uradov podl'a osobitnych pravnych predpisov, ktoré su v gescii
ministerstva dopravy.

Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky komplexne zastreSuje
problematiku radia¢nej ochrany, preto navrhujeme ponechat’ § 5 pism. ¢) v|
platnom zneni. Podl'a dévodovej spravy k bodu 44 sa tymto ustanovenim
davaji do suladu kompetencie ministerstva dopravy s kompetenciami
Uradu verejného zdravotnictva Slovenskej republiky, ktoré su definované
v § 6. Poznamenavame, ze Urad verejného zdravotnictva Slovenskej
republiky nema vo svojej kompetencii vzdelavanie verejnosti ani
pracovnikov stavebnych tradov.

CA
Vyhodnotené analogicky
k pripomienke k bodu 14.

MDaVSR

V C1. I bode 51 § 11 ods. 2 pism. b)

V Cl.1bode 51 § 11 ods. 2 pism. b) odpora¢ame nad ramec navrhu
zakona za slova ,,rodné Cislo* vlozit’ slova ,,a datum narodenia®.
Odovodnenie: Organy radiacnej ochrany v registroch nevyhnutnych na
plnenie Uloh v oblasti radiacnej ochrany spracovavaju aj daitum narodenia

fyzickych osob, napriklad pri Ziadostiach o uznanie odbornej spdsobilosti




a vydavani osvedceni o odbornej spdsobilosti.

MDaVSR

V CI. I bode 52 § 11 ods. 2

V Cl. 1 bode 52 § 11 ods. 2 odporaame nad ramec navrhu novelizacie
zakona vlozit’ za pismeno f) nové pismeno g), ktoré znie: ,,g) miesto
narodenia.*. Odovodnenie: Organy radiacnej ochrany v registroch
nevyhnutnych na plnenie uloh v oblasti radiacnej ochrany spracovavaju aj
miesto narodenia fyzickych osob, napriklad pri ziadostiach o uznanie
odbornej sposobilosti a vydavani osved¢eni o odbornej spdsobilosti.

MDaVSR

V C1. I bode 6 § 2 ods. 1

V Cl. 1 bode 6 § 2 ods. 1 ziadame pismeno ay) upravit takto: ,,ay )
prirodny radioaktivny materidl je radioaktivny material, ktory neobsahuje
vyznamné mnoZstvo radionuklidov iného ako prirodného povodu a
zaroven ktory nie je vynaty spod administrativnej kontroly vratane
radioaktivneho materidlu, v ktorom koncentracia aktivity prirodnych
radionuklidov bola zvySena technologickym procesom”. Tuto
pripomienku povazujeme za zasadni. Odévodnenie: Cielom tpravy je
zostladit’ medzinarodne odporacanu definiciu podla slovnika IAEA pre
radioaktivne materialy typu NORM (Naturally Occuring Radioatice
Material), ktord zahfna aj radioaktivne materidly, v ktorych nemusela byt
zvySena koncentréacia radionuklidov technologickym procesom, ale
napriek tomu ich prirodzend radioaktivita nie je zanedbatel'nd z hl'adiska
radiacnej ochrany a nie su tak vynaté spod administrativnej kontroly.

MDaVSR

V C1. 1 bode 61
V CI. 1 bode 61 odportii¢ame zvazit' vypustenie textu za bodkociarkou
vzhl'adom na to, Ze obsah textu, ktory sa ma vypustit, obsahuje odkaz na

vSeobecne zaviazny pravny predpis vydany podl'a § 162 ods. 1, kde v

N

Kritéria na prijimanie opatreni nie
su orientac¢ny prehlad.




pismene j) su upravené kritéria na prijimanie ochrannych opatreni v
existujucej situacii oziarenia alebo niidzovej situécii oziarenia, na ktoré
prave odkazuje text za bodkociarkou.

MDaVSR [V CL I bode 73 § 23 ods. 8 N
V ClL. 1 bode 73 § 23 ods. 8 odporiéame nahradit’ slova ,,podla odsekov 1, . ' .
2 a 7 slovami ,,podl'a odsekov 1 a 2. Odévodnenie: Cinnosti vykonavané ) Ide (? 01r'1n0'st1 V p'rostvr'edl )
na pracoviskach podla § 123 az 127 zakona o radiacnej ochrane st 5 prlrodnym 10nlzujuc1n.1 Zlar.emm,

. e . . , S : potvrdenie neobsahuje pojem

regulované ako existujlice situacie oZiarenia z prirodnych zdrojov Ziarenia o , ” > .
a nepovazuju sa za ¢innosti veduce k oziareniu oznamované podla § 23 »Cinnost’ veduca k oZziareniu™
ods. 1 a 2 zékona o radiac¢nej ochrane, a na takuto ¢innost’ orgén radiacnej
ochrany nevydava potvrdenie o zaevidovani oznamovanej ¢innosti
veducej k oziareniu podla § 23 ods. 8 zékona o radia¢nej ochrane.

MDaVSR |V CL I bode 77 A
V CI. 1 bode 77 odport¢ame vlozit’ za slovo ,,pristroja” bodku a az
nasledne horné uvodzovky, ked’ze ide o ukoncenie odseku 1.

MDaVSR |V Cl. I bode 79 A
V Cl. I bode 79 odporticame vypustit’ slovo ,.tieto.

MDaVSR |V Cl.1bode 81 a 82 A
V Cl. I bode 81 a 82 odportéame zIugit bod 81 a 82 do jedného
novelizaéného bodu z dévodu rovnakych obsahovych zmien.

MDaVSR |V CL I bode 88 § 26 ods. 14 pism. e) CA

V Cl. I bode 88 § 26 ods. 14 pism. ¢) odporiéame vypustit’ slova ,.¢islo
osvedCenia o odbornej sposobilosti. Odovodnenie: Odborni garanti nie su
drziteI'mi osvedceni o odbornej sposobilosti. Zavedenie povinnosti

uvadzat’ ¢islo osved€enia o odbornej sposobilosti v rozhodnuti vytvori




novu povinnost’ poziadat’ o zmenu vydaného rozhodnutia o registracii pri
zmene Cisla osvedCenia o odbornej sposobilosti. Navrh nie je konzistentny
s podmienkami na obsah rozhodnuti podl'a § 28 a 29 zékona o radiacne;j
ochrane, kde sa nepozaduje uvadzat’ ¢islo osvedcenia o odborne;j

sposobilosti.

MDaVSR |V CI I bode 92
V Cl. I bode 92 odporiéame v novom odseku 19 pism. b) bode 5 na konci
vlozit’ horné uvodzovky, ked’ze ide o ukoncenie novelizaéné¢ho bodu.

MDaVSR [V CL I bode 92 § 26 ods. 18
V Cl. 1 bode 92 § 26 ods. 18 odportucame slovo ,,uvedeny* nahradit’
slovom ,,podl'a“, za slovo ,,poziadavky* vlozit slovo ,,podl'a* a na konci
vlozit horné uvodzovky.

MDaVSR |V CL.Ibode 93 § 27 ods.52a 6
V CI. 1 bode 93 § 27 ods. 5 a 6 odpora¢ame na konci pripojit’ tieto slova
,,vratane prispdsobenej prevadzkovej dokumentacie.“. Odévodnenie:
Cielom néavrhu je spresnit’ podmienky, ktoré musi ziadatel’ splnit’ pri
podani Ziadosti o zmenu rozhodnutia o registracii.

MDaVSR [V CL I bode 94 § 27 ods. 9

V Cl. I bode 94 § 27 ods. 9 ziadame vypustit’ slové , ktoré uz bolo viackrat
zmenené, . Tuto pripomienku povazujeme za zadsadnu. Odovodnenie:
Vydéavanie rozhodnuti sa riadi zakonom €. 71/1967 Zb. o spravnom
lkonani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov, ktory umoznuje
spravnemu organu pri vydavani rozhodnuti zacat’ konanie aj z vlastného
podnetu a umoziuje vydavat’ ,,nové* rozhodnutia/povolenia uz pri jeho

prvej zmene. Z navrhovaného textu v odseku 9 vyplyva, Ze vydat’ ,,nové*




rozhodnutie/povolenie mozno iba po viacerych zmenach v takomto
rozhodnuti. Je potrebné ponechat’ na zvazenie spravneho organu, ¢i vyda
nové rozhodnutie uz pri prvej zmene alebo az po jeho viacerych zmenach.
Vydavanie samostatnych rozhodnuti, ktoré obsahuju len zmenu v
povodnom texte rozhodnutia sa ndm javi ako nesystematické a vytvara
priestor na nejednoznacnost’, ktoré rozhodnutie a v ktorej verzii je
pravoplatné.

MDaVSR

V CI. I bodoch 81 a 82

V CI. 1 bodoch 81 a 82 odport¢ame v § 26 ods. 7 pism. b) a § 26 ods. 9
pism. b) nahradit’ slovo ,,bydlisko* slovami ,,adresa trvalého pobytu* a v
pism. f) za slova ,,meno a priezvisko* vlozit’ slova ,,a kontaktné udaje*.
Oddvodnenie: Bydlisko nie je jednoznacny identifika¢ny tdaj, v inych
ustanoveniach zakona sa vyzaduje adresa trvalého pobytu, napr. na
osvedceni o odbornej sposobilosti. Odborny zastupca a odborny garant je
prvym kontaktnym bodom organov radia¢nej ochrany pre jednotlivych
drzitelov registracii. Cielom Upravy je zosuladit’ poziadavku na ziskanie
dolezitych kontaktnych dajov na odbornych zastupcov a garantov,
rovnako ako je to pozadované v bode 70 navrhu pri oznamovanych
cinnostiach.

MDaVSR

'V Predkladacej sprave

'V Predkladacej sprave odpori¢ame v sulade s €l. 18 ods. 1 pism. c)
Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej republiky uviest’ informéciu, ¢i
navrh zdkona ma byt predmetom vnatrokomunitarneho pripomienkového
lkonania alebo ¢i sa vnutrokomunitarne pripomienkové konanie
uskutoc¢nilo.




MFSR

K ¢. I K bodu 211 (§ 125 ods. 10) a k bodu 214 (§ 127 ods. 3)

V prvej vete Casti vety za bodkociarkou odporucame za slova ,,sa
vzt'ahuju* vlozit’ slovo ,,aj*. Obce a vyssSie izemné celky vystupuji v
majetkovych vztahoch nielen prostrednictvom spravcov svojho majetku,
ale aj ako vlastnici. Z uvedenych dovodov budi navrhované povinnosti
plnit’ ako vlastnici budov priamo alebo ich budii musiet’ splnit’ spravcovia
majetku. Preto povazujeme za vhodné oddelit’ tieto pravne rezimy.

MFSR

K ¢l. II (novela ziakona ¢. 145.1995 Z. z.)

V polozke 150 Ziadame pismeno v) preformulovat’ tak, aby bolo zrejmé,
co je predmetom spoplatnenia. Z navrhovaného znenia nie je zrejmé, aky
ukon alebo konanie spravneho organu je predmetom spoplatnenia. Nazov
polozky musi byt pre poplatnikov obsahovo zrozumitelny. Plnohodnotny
vyznam znenia polozky sadzobnika spravnych poplatkov je tiez dolezity
pre napliianie ¢iselnika poplatkov v sluzbe eKolok, ktory musi byt
prevadzkovatelom systému (Slovenskou postou, a. s.) zabezpeceny tak,
aby umoziioval vyuzit hodnoty v nom obsiahnuté na identifikovanie
ukonov a konani konkrétneho orgénu verejnej moci.

A

Bod bol upraveny podla
poZiadavky Komisie MH SR.

MFSR

VSeobecne

INavrh je potrebné zosuladit’ s prilohou €. 1 Legislativnych pravidiel vlady
SR (napriklad v ¢l. I ivodnej vete slova ,,¢. 388/2022 Z. z.* nahradit’
slovami ,,¢. 388/2021 Z. z.*“, v bodoch 3 a 6 az 9 poslednych vetach za
slovo ,,ako* vlozit’ slovo ,,pismend®, v bode 4 slovo ,,slovo* nahradit’
slovom ,,slova®“, v bodoch 11, 28 a 126 slovo ,,slova“ nahradit’ slovami
L.tieto slova:*, bod 13 rozdelit’ do dvoch noveliza¢nych bodov, v bode 20
uvodnej vete slova ,,pism. d) sa* nahradit’ slovami ,,sa pismeno d)*, v bode
22 vypustit’ dvojbodku ako nadbytocnu, v bode 23 uvodnej vete slova
,,0ds. 1 nahradit’ slovami ,,odsek 1* a v pismene r) druhom bode za slovo




,,pracovnikom* vlozit’ ¢iarku, v bode 24 § 6 ods. 2 pism. €) druhom bode
zosuladit’ znenie bodov 2e. az 2g. s ivodnou vetou druhého bodu, v § 6
ods. 2 pism. e) bode 2e. za slovo ,,podl'a“ vlozit’ slova ,,vSeobecne
zavazného pravneho predpisu vydaného podla®, v § 6 ods. 2 pism. e) bode
2g. slova ,,z radonu‘ nahradit’ slovom ,,radonom®, v bode 25 vypustit’
legislativnu skratku ,,(d’alej len ,,ministerstvo financii*)*, pretoze sa v
navrhu pouziva len raz v bode 226, v bode 29 tivodnej vete slova ,,pism. a)
sa‘ nahradit’ slovami ,,sa pismeno a)*, v bode 33 tvodnej vete slova
,,pismeno g) sa* nahradit’ slovami ,,sa pismeno g)“, v bode 27 § 7 ods. 2
pism. ¢) druhom bode zosuladit’ znenie bodov 2e. az 2g. s tvodnou vetou
druhého bodu, v § 7 ods. 2 pism. c¢) bode 2g. slova ,,z radonu‘ nahradit’
slovom ,,radénom®, v bode 43 slovo ,,slovom‘ nahradit’ slovom
,,slovami®, v bode 44 vypustit’ slovo ,,v*“ ako nadbyto¢né a slovo ,,slovo*
(posledny vyskyt) nahradit’ slovom ,,slova®, v bode 48 vypustit’ poslednu
vetu ako nadbytocnu, v bode 49 slovo ,,slovo* (posledny vyskyt) nahradit’
slovom ,,slova®, v stvislosti s vypustenim odseku 3 v § 11 v bode 53 je
potrebné upravit’ aj vnutorny odkaz v § 11 ods. 5 platného zakona, v bode
54 za slova ,,0ds. 3* vlozit’ slova ,,aivodnej vete®, v bode 57 vypustit’ slovo
L, v ako nadbyto¢né, v bode 65 § 17 ods. 3 pism. a) slovo ,,alebo* uviest’
iba medzi posledné dve moznosti, v bode 73 slovo ,,odseku‘ nahradit’
slovom ,,0ds.”, v bode 78 § 25 ods. 2 znenie pismen ¢) a f) zostladit’ so
znenim tvodnej vety odseku 2, v bodoch 79 a 80 vypustit’ slovo ,.tieto*
ako nadbytoc¢né, v bode 87 za slovo ,,znie* vlozit’ dvojbodku, v bode 92 za
slovo ,,poziadavky* vlozit’ slovo ,,podl'a®, v bode 94 ivodnej vete na
zaciatok vlozit’ slovo ,,V*, v bode 95 za slova ,,ods. 10 vlozit’ slova
,,avodnej vete* a slova ,,sa v ivodnej vete* nahradit’ slovami ,,aivodne;j
vete sa“, v bode 105 uvodnej vete slovo ,,0ds.* nahradit’ slovom ,,odsek*,
v bode 108 slova ,,sa v tvodnej vete* nahradit’ slovami ,,avodnej vete sa®,




v bode 112 poslednej vete za slovo ,,ako* vlozit’ slovo ,,odseky®, v bode
114 Gvodnej vete slova ,,pismeno a) sa“ nahradit’ slovami ,,sa pismeno a)“,
v bode 114 § 32 ods. 3 pism. a) desiatom bode za slovo ,,pracovnikom*
vlozit’ ¢iarku, v bode 115 slova ,,pism. h)* nahradit’ pismenom ,,h)*, v
bode 118 ivodnej vete vypustit’ slovo ,,novy* ako nadbytocné, v
poznamke pod ¢iarou k odkazu 29a slovo ,,dohoda‘ nahradit’ slovom
,,Dohoda* a pri jednotlivych dohodéach a dohovoroch uvadzat len prvé
oznamenie o publikovani v Zbierke zakonov SR, v bode 121 slovo
,,Cislovka‘ nahradit’ slovom ,,¢islo* a slovo ,,Cislovkou* nahradit’ slovom
,,Cislom*, v bodoch 125 a 126 za slova ,,§ 36 vlozZit slova ,,0ds. 1%, v
bode 130 za slovo ,,slova‘“ vlozit’ dvojbodku, v bode 132 § 41 ods. 1 pism.
2) vypustit’ slovo ,,0° ako nadbyto¢né, bod 136 preformulovat’ takto: ,,136.
V § 44 ods. 1 a 4 sa ¢islo ,,49“ nahradza ¢islom ,,48“., v bode 137 slova
,,sa v ods. 3“ nahradit’ slovami ,,0ds. 3 sa“, v bode 138 § 47 slova ,,a
pism.* nahradit’ slovami ,,alebo pism.*, v § 48 ods. 2 za slova ,,0 uznanie
odbornej sposobilosti vlozit slovo ,,ziadatel, v bode 140 § 51 ods. 5
pism. c) slovo ,,prehlasenie* nahradit’ slovom ,,vyhlasenie®, v § 51 ods. 11
uvodnej vete a pism. d) za slovo ,,experta‘ vloZit’ slova ,,na radiacna
ochranu®, v § 51 ods. 1 pism. e) slova ,,na zozname** nahradit’ slovami ,,v
zozname*, v § 51 ods. 14 pism. d) za slovo ,,zapisany* vlozit slové ,,do
registra expertov na radiacnu ochranu®, v § 51 ods. 14 pism. f) za slovo
,registra® vlozit’ slova ,,expertov na radia¢nti ochranu®, v § 51 ods. 15 a
16 za slovo ,registri vlozit’ slova ,,expertov na radiaénti ochranu® a za
slovo ,,registra vlozit’ slova ,,expertov na radiaénti ochranu®, v § 51 ods.
18 pism. c) vypustit’ slovo ,,na* ako nadbyto¢né, v bode 141 vypustit’
slovo ,,v* ako nadbyto¢né, v bode 143 § 52 ods. 5 pism. a) slovo ,,vydané*
nahradit’ slovom ,,vydaného®, v bode 144 § 54 ods. 2 pism. b) slova ,,a e)*
nahradit’ slovami ,,a pism. e)*, bod 146 rozdelit’ do dvoch novelizacnych




bodov, v suvislosti s vypustenim odseku 5 v § 67 v bode 146 je potrebné
vypustit’ vnutorny odkaz v § 159 ods. 2 pism. e) stvrtom bode platného
zakona, v bode 147 § 70 ods. 6 pism. h) ivodnej vete vypustit’ slova ,.tieto
udaje* ako nadbyto¢né a v prvom bode na konci bodkociarku nahradit’
Ciarkou, v bode 156 nahradit’ ¢iarku a slova ,,0ds. 3 a ods. 4* slovami ,,a
ods. 3 a 4, v bodoch 159 a 160 vypustit slovo ,,v* ako nadbytocné, v
bode 163 tivodnej vete slovo ,,dopifla“ nahradit’ slovom ,,vklada®, v
suvislosti s vlozenim nového odseku 1 do § 91 v bode 163 je potrebné
upravit’ vnutorné odkazy v § 16 ods. 4 a § 159 ods. 2 platného zékona, v
bode 167 vypustit’ slovo ,tieto* ako nadbytocné, v bode 168 za slovo
L,musia® (prvy vyskyt) vlozit’ slova ,,pred vynaSanim z kontrolovaného
pasma®, v bode 171 vypustit’ ¢iarku ako nadbytoc¢nu, v bode 173 slova
,,siedmej Casti prvej hlavy* nahradit’ slovami ,,prvej hlavy siedmej Casti®,
v bode 174 slova ,,vkladaju slova“ nahradit’ slovami ,,vklada Ciarka a
slova“, v bode 178 slova ,,siedmej Casti druhej hlavy* nahradit’ slovami
,,druhej hlavy siedmej ¢asti®, v bode 184 poznamke pod ¢iarou k odkazu
44a doplnit’ chybajici publika¢ny zdroj, v bode 187 za slova ,,0ds. 2*
vlozit’ slova ,,avodnej vete®, v bode 189 vypustit’ slova ,,nezisti alebo*
(2x) ako nadbyto¢né, v bode 190 uvodnej vete za slova ,,§ 100 vlozit’
slové ,,vratane nadpisu®, v bode 197 ivodnej vete slova ,,odsek 3 sa*
nahradit’ slovami ,,sa odsek 3, v bode 200 § 104 ods. 1 ivodnej vete
vypustit’ slova ,.tieto tri* ako nadbyto¢né, v stivislosti so zmenami v § 123
navrhovanymi v bodoch 206 az 210 je potrebné upravit’ vnutorné odkazy
v § 93 0ds. 1a2a§ 159 ods. 2 platného zdkona, v bode 211 § 124 ods. 3
vypustit’ slovo ,,pracovnikov‘ ako nadbyto¢né, v § 125 ods. 2 prvej vete
vypustit’ slova ,,a ods.* ako nadbyto¢né, v § 125 ods. 4 pism. a) slova ,,ich
archivovanie‘ nahradit’ slovami ,,archivovat’ ju a slovo ,,povinny*
nahradit’ slovom ,,povinna®, v § 125 ods. 6 slova ,,ods. 1 alebo ods. 2*




nahradit’ slovami ,,odseku 1 alebo odseku 2, v suvislosti s vypustenim §
128 v bode 215 je potrebné vypustit’ vnutorny odkaz uvedeny v § 159 ods.
2 platného zakona, v bode 216 § 130 ods. 1 slova ,,alebo nebytove;j
budovy postavenej po 26. juni 1992, podpivni¢enej v celom pddoryse a
zabezpecenej nahradit’ slovami ,,a na nebytovu budovu postavenu po 26.
juni 1992 podpivnicena v celom podoryse a zabezpeCentl®, v suvislosti s
vypustenim § 131 v bode 217 je potrebné vypustit’ vnatorné odkazy
uvedené v § 159 ods. 2 platného zakona, v bode 224 § 135 ods. 4 slova
,,pedagogickych pracovnikov* nahradit’ slovami ,,pedagogickych
zamestnancov® a vypustit’ slova ,,na znizovanie* (prvy vyskyt) ako
nadbytocné, v bode 226 slova ,,ministerstvom financii* nahradit’ slovami
,,Ministerstvom financii Slovenskej republiky*, v bode 231 § 144 ods. 8
slova ,,§ 144 ods. 3“ nahradit’ slovami ,,odseku 3%, v bode 236 slova
,,vkladaju slova“ nahradit’ slovami ,,vklada ¢iarka a slova“, v bode 241
slova ,,ods. 3 nahradit’ slovami ,,v ods. 3“ a slova ,,ods. 4* nahradit’
slovami ,,v ods. 4%, v bode 244 slovo ,,predlozka‘ nahradit’ slovom
slovo®, v bode 246 slovo ,,dopliaja* nahradit’ slovom ,,pripajaju“ a
vypustit’ slovo ,,zaistenia“ ako nadbyto¢né, v bode 248 uvodnej vete slovo
L,pism.* nahradit’ slovom ,,pismeno®, v bode 252 slovo ,,slovom‘ nahradit’
slovom ,,slovami®, v bode 253 slovo ,,v* nahradit’ slovami ,,pism. a)“, v
bode 254 uvodnej vete slova ,,pismeno a) sa*“ nahradit’ slovami ,,sa
pismeno a)“ a na konci doplnit’ dvojbodku, v § 159 ods. 2 pism. a) bode
37 za slovo ,,podmienok* vlozit’ slovo ,,uvedenu®, v bode 259 upravit’
uvodnu vetu a ozna€enie prechodnych ustanoveni, pretoZe platné znenie
zakona uz obsahuje § 163a, v bode 261 vypustit’ oznacenie a nadpis Casti
2, v bode 262 slova ,,Cast’ 3 bod IL.“ nahradit’ slovami ,,¢asti 3 bode IL., v
bode 263 slova ,,Cast’ 4 bod I1.“ nahradit’ slovami ,,&asti 4 bode IL%, v
bode 264 prilohe €. 6 Casti 4 bode IV. pism. b) slovo ,,forme* nahradit’




slovom ,,formy* a slovo ,,povahe* nahradit’ slovom ,,povahy®, v bode 266
slova ,,v nazve* nahradit’ slovom ,,nadpise*, v bode 276 vypustit’ slovo
.,V ako nadbytocné, v ¢l. I ako posledny noveliza¢ny bod doplnit’
novelizacny bod v tomto zneni: ,,V ¢l. XV sa vypustaju slova ,,okrem ¢l. I
§ 127 ods. 2 a3, § 129, 131 a § 133 ods. 1, ktoré nadobudaji u¢innost’ 1.
januara 2024, pretoze navrhom zakona sa uvedené ustanovenia bud’
novelizuju alebo vypust'aju s ucinnost'ou od 1. januara 2023, v ¢l. 11
uvodnej vete uviest’ jednotlivé novely zakona len raz, doplnit’ chybajice
novely - zakon €. 111/2022 Z. z., zdkon ¢&. 114/2022 Z. z., zakon €.
122/2022 Z. z. a zakon &. 128/2022 Z. z. a vypustit’ slova ,,a doplha“ ako
nadbytocné, v Cl. 11l Givodnej vete vypustit’ duplicitné citacie a doplnit’
poslednt novelu — zakon &. 125/2022 Z. z., v bodoch 1 a 3 slovo ,,doplia“
nahradit’ slovom ,,vklada®, v bode 2 slova ,,dopiﬁajﬁ tieto slova ,,a

(1113

lieCbou‘“‘ nahradit’ slovami ,,vklada ¢iarka a slova , lieCbou‘“, v bode 4
slova ,,dopliiajti tieto* nahradit’ slovom ,,vkladaju, v &l. IV Givodnej vete
vypustit’ slova ,,a dopliia“ ako nadbytoéné, v &l. V slovo ,,bodu* nahradit’

slovom ,,bodov).

MFSR

VSeobecne

Navrhom zakona sa upravujii a dopliiaju viaceré kompetencie jednotlivych
organov verejnej spravy v oblasti radiacnej ochrany. V dolozke vybranych
vplyvov cCasti 10. Poznamky ziadame jednoznacne uviest’, ¢i predlozeny
navrh zdkona nezaklada vplyvy na rozpocet verejnej spravy. Ak navrh
zakona zaklad4 vplyv na rozpocet verejnej spravy, je potrebné vypracovat
IAnalyzu vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na zamestnanost’ vo
verejnej sprave a financovanie navrhu tak, aby z nej nevyplyval nekryty
vplyv na rozpocet verejnej spravy a aby boli vSetky vplyvy kryté v ramci

schvalenych limitov dotknutych subjektov verejnej spravy na prislusny

A

Dolozka vybranych vplyvov bude
doplnend v zmysle pripomienky.
Navrh zdkona nezaklad4 vplyvy na
rozpocet verejnej spravy.




rozpoctovy rok.

MFSR 'VSeobecne A
Upozoriiujeme, ze ak material neméa vplyv na rozpocet verejnej spravy, v
dolozke vybranych vplyvov sa rozpoctova zabezpecenost’ neoznacuje.
MHSR CA
Predkladany  navrh  nezvazuje
alternativne rieSenia, nakolko bol
K Dolozke vybranych vplyvov primarne iniciovany formalnym
Odportcame predkladatel'ovi vyplnit’ ¢asti "Preskimanie ticelnosti" a oznamenim Europskej komisie ¢.
"Alternativne rieSenia" v Dolozke vybranych vplyvov. 2020/2296.
'V pripade nesplnenia poziadaviek
EK bude vocCi SR zahijené
sank¢né konanie.
MHSR A

K Dolozke vybranych vplyvov

7iadame predkladatel’a o prehodnotenie vplyvu materialu na
podnikatel'ské prostredie. V pripade, ak materidl ma vplyv na
podnikatel'ské prostredie, Ziadame predkladatel’a o vyznacenie vplyvu v
Dolozke vybranych vplyvov a vypracovanie Analyzy vplyvov na
podnikatel'ské prostredie. Aj v pripade, ze vplyv na podnikatel'ské
prostredie suvisi s transpoziciou EU legislativy, je potrebné ho popisat’ a
kvantifikovat’ v Analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie.
Oddvodnenie: Navrh zdkona zavadza nové povinnosti pre drzitelov
registracie, napr. v § 36 odsek 3 bezodkladne informovat’ vlastnika
budovy a prislusny regionalny urad o zvySenom riziku prenikania radonu

Dolozka vybranych vplyvov bude
doplnend v zmysle pripomienky.
INavrh zdkona nezaklada vplyvy na
rozpocet verejnej spravy ani
nezavadza nové povinnosti pre
podnikatelov.  Prdve  naopak,

navrhom zakona sa snazime
znizovat’ administrativhu zat'az
vSetkych zucastnenych stran a

redukovat’ ich rozsah povinnosti




do budovy.

vo vztahu k dozornému organu na
minimum, a zaroven, zuzit’ rozsah
dat poskytovanych dozornym a
regulacnym organom.

bude
upravend aj dovodova sprava, aby

V  zmysle uvedeného
bolo zrejmé, ze ide o Specifikaciu
povinnosti drzitelov povoleni a
registracii, ktord je definovana uz
v stavajicom zneni zakona a bola
presunutda do § 36
L, VSeobecné povinnosti drzitel'ov|

medzi

povoleni a registracii®.

MIRRI SR

navrhu uznesenia vlady Slovenskej republiky

Odporucame uviest’ predkladatel'a a zaroven navrhujeme v celom texte za
slovo ,,minister” doplnit’ slovo ,,zdravotnictva“. ODOVODNENIE: Ide o
legislativno-technicku pripomienku.

A

MKSR

K CI I:
,Upozoriiujeme na to, ze v Cl. I chyba tprava prilohy ¢&. 11 ods. 3, ktora je
uvedend v ndvrhu konsolidovaného znenia.

MKSR

K CI I:
'V novelizacnom bode 107 navrhujeme na konci ¢iarku nahradit’ bodkou a
vlozit’ tvodzovky a bodku.

MKSR

K CI. I:

'V noveliza¢nom bode 112 navrhujeme na zaciatku vety pred ¢islovku




,,(4) vlozit uvodzovky.

MKSR

K CI I:

'V noveliza¢nom bode 117 upozorniujeme na to, ze v navrhu
konsolidovaného znenia sa v § 32 ods. 10 menia aj slova ,,A4* na slova
LASS

MKSR

K CI I:
'V novelizacnom bode 133 navrhujeme na konci vloZzit’ tvodzovky pred
bodku.

MKSR

K CLI:
'V noveliza¢nom bode 138 navrhujeme na konci vlozit’ ivodzovky a
bodku.

MKSR

K CL I:
'V noveliza¢nom bode 142 navrhujeme na konci vlozit’ ivodzovky pred
bodku.

MKSR

K CI I:
'V novelizacnom bode 143 navrhujeme na konci vlozit tvodzovky a
bodku.

MKSR

K CI I:
'V novelizacnom bode 144 navrhujeme na konci vlozit’ uvodzovky a
bodku.

MKSR

K CI I:
'V novelizacnom bode 200 navrhujeme na konci vloZzit’ tvodzovky a
bodku.




MKSR [KCLI:
'V novelizacnom bode 241 navrhujeme za slovami ,,Osoba, ktora
vykonava Statny dozor* slovo ,,nahradza* nahradit’ slovom ,,nahradzaju* a
za Ciarkou pred slova ,,ods. 3 sa slova“ vlozit slovo ,,v*.

MKSR | KCLI:
'V novelizacnom bode 37 navrhujeme na konci bodku nahradit’ ¢iarkou a
vlozit’ tvodzovky a bodku.

MKSR | KCLI:
'V noveliza¢nom bode 38 navrhujeme na konci za ivodzovkami vlozit’
bodku

MKSR [KCLI:
'V noveliza¢nom bode 43 navrhujeme na konci vlozit’ uvodzovky a bodku.

MKSR | KCLI:
'V novelizacnom bode 48 navrhujeme za slovom ,,rddionuklidom,* vlozit’
bodku.

MKSR [KCLI:
'V novelizacnom bode 50 navrhujeme na konci za ivodzovkami vlozit
bodku.

MKSR | KCLI:
'V novelizacnom bode 52 navrhujeme pred slovami ,,f) pohlavie* odstranit’
bodky.

MKSR [KCLI:

'V novelizacnom bode 92 navrhujeme na konci vlozit’ tvodzovky a bodku.




MKSR K CLI:
'V noveliza¢nych bodoch 79 a 80 navrhujeme vypustit’ slovo ,.tieto*.
MKSR [KCLI:
'V uvodnej vete odporic¢ame upravit’ ¢islo novely ,,388/2022* na
,,388/2021%.
MKSR [KCLI:
Za noveliza¢ny bod 254 odporicame vloZzit novy novelizacny bod 255,
ktory znie: ,,V § 159 ods. 5 pism. e) sa slovo ,,zdroja* nahradza slovom
,,zdroj““. DoterajSie novelizacné body 255 az 281 odporti¢ame oznacit’ ako
body 256 az 282.
MOSR K ¢l. I bodom 20, 33 a 114
Odporucame zjednotit’ Gpravu tvodnej vety v bodoch 20, 33 a 114 podl'a
prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky.
MOSR K ¢l. I bodu 105
Odporucame uvodnu vetu upravit’ v sulade s prilohou €. 1 k Legislativnym
pravidlam vlady Slovenskej republiky (bod 31).
MOSR K ¢l. I bodu 14
'V § 5 pismene c) odporucame slova ,,pred radonom* nahradit’ slovami
“pred oZiarenim radonom*.
MOSR K ¢l. I bodu 225

Odporucame v § 135 novom odseku 5 slova ,,0ziarenia z radonu‘ nahradit’
slovami ,,0ziarenia radonom* z dévodu, Ze v pravnom predpise sa
navrhuje takato tiprava napriklad aj v noveliza¢nych bodoch 4, 14, 44, 49.




MOSR K ¢l. I uvodnej vete A
Odporucame slova ,,¢. 388/2022 Z. z.“ nahradit’ slovami ,,¢. 388/2021 Z.
z.%.
MOSR K ¢l 111 A
Odportcame v ivodnej vete do vypoctu pravnych predpisov, ktorymi sa
novelizuje zékon €. 576/2004 Z. z. o zdravotne;j starostlivosti, sluzbach
suvisiacich s poskytovanim zdravotnej starostlivosti a o zmene a doplneni
nicktorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, zaradit’ aj zékon ¢.
125/2022 Z. z.
MPSVRSR K C1. I bodu 13 A
Odporacame v CL I bode 13 slova ,,a v pism. b) sa slova ,,0ds. 2 pism. a)“
nahradzaju slovami ,,0ds. 2 pism. b)*“ uviest’ v samostatnom novelizanom
bode. Odovodnenie: Legislativno-technicka pripomienka.
MPSVRSR [K dolozke vybranych vplyvov A

Odportacame predkladatel'ovi zhodnotit’ mozné socialne vplyvy
predlozeného materialu v analyze socidlnych vplyvov, predovsetkym v
oblasti pristupu fyzickych osob k pracoviskdm a k priestorom ur€enym na
dlhodoby pobyt 0sdb v porovnani s doterajSim pravnym stavom.
Predlozeny material okrem iného napr. definuje poziadavky vztahujice sa
na pracoviska s oziarenim radonom a oZiarenim prirodnym ionizujicim
zlarenim, a rovnako na oZiarenie radonom pri projektovani a vystavbe
pracovisk na Gizemi so zvySenym vyskytom radonu vo vnutornom ovzdusi
a v pobytovych priestoroch urcenych na dlhodoby pobyt osob, d’alej napr.
definuje aj poziadavky vzt'ahujice sa na pobytové priestory s oziarenim
radonom. Socidlne vplyvy odporac¢ame korektne oznacit’ aj v bode 9.

dolozky vybranych vplyvov. Odovodnenie: Potreba tpravy vyplyva z

INavrh zdkona nezaklada vplyvy na

rozpoCet verejnej spravy ani
nezavadza nové povinnosti pre
podnikatelov. Nie je mozZné
definovat’ ani socidlne vplyvy.
PredloZeny material neukladd nové
povinnosti prevadzkovatel'om|
pobytovych priestorov ur¢enych na
dlhodoby pobyt 0sob,

zariadeni na

vratane
poskytovanie

socidlnych  sluzieb. Ide o




Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov.

Specifikaciu povinnosti, ktoré sy
definované uz v stavajicom zneni
zakona v Casti Existujiica situacia
oziarenia. Podla uvedeného bola
upravend aj dolozka vybranych

vplyvov.

MSSR K bodom 146 a 147 A
Navrhujeme pouzivat’ jednotny font a odstranit’ farebné zvyraznenie.

MSSR K bodu 105 A
Slovo "ods." je potrebné uviest’ bez skratenia v zmysle bodu 31 LPV.

MSSR K bodu 190 A
Navrhujeme v tivodnej vete k § 100 vlozit’ slova "vratane nadpisu" podl'a
bodu 30.1. LPV.

MSSR K bodu 197 A
Navrhujeme preformulovat’ noveliza¢nt vetu podl'a bodu 31 LPV.

MSSR K bodu 23 A
Navrhujeme vypisat’ slovo "odsek" v zmysle bodu 31 Legislativnych
pravidiel vlady SR (d’alej len "LPV").

MSSR K bodu 94 A
Navrhujeme ivodnl vetu za¢inat’ pismenom "V" v zmysle bodu 32 LPV.

MSSR K bodu 95 A

Navrhujeme odstranit’ skratku "ods." pred ¢islom 11 v zmysle bodu 59
LPV. Pred ¢islom 12 je potrebné namiesto pismena "a" vlozit’ Ciarku a




slovo "ods." uviest’ bez skratenia.

MSSR K ¢l 1 A
'V uvodnej vete vo vypocte noviel zakona o radiacnej ochrane navrhujeme
opravit’ citaciu novely ¢. 388/2021 Z. z.
MSSR K uzneseniu A
Navrhujeme doplnit’ v bode B. uznesenia za slovom "ministra" slovo
"zdravotnictva" a to isté aj v Casti "Vykonaji".
MSVVaSSR K bodu 107 CA
V sulade s terminoldgiou zakona €. 422/2015 Z. z. o uznavani dokladov o
vzdelani a o uznavani odbornych kvalifikécii a o zmene a doplneni
nicktorych zakonov v zneni neskorsich predpisov odporu¢ame vypustit’ Druhej ¢asti pripomienky nie je
slova ,,najvySSom dosiahnutom®. mozné vyhoviet, nakolko
Dalej odporiéame v stilade s vyhlaskou Ministerstva $kolstva, vedy, p021a,davkou ha V.zde,lame.
vyskumu a Sportu Slovenskej republiky ¢. 251/2018 Z. z. o ststave odborneljo gara,ntaje mskagle
odborov vzdelavania pre stredné Skoly a o vecnej pdsobnosti k odborom Vys?koskolslfeho V%delvama
vzdeldvania, resp. vyhlaskou €. 244/2019 Z. z. o ststave Studijnych druhého StuPnlf‘ V p rlsliusnom
odborov Slovenskej republiky spresnit’ z akého u¢ebného odboru alebo kodbore V Zla\CISIOSt} 051_ )
Studijného odboru ma byt’ doklad o vzdelani. Obdobne pripomienka plati pos’ ytf)vanej s uva}" dolezitej z
bre bod 83 [§ 26 ods. 10 pism. a)]. hl'adiska radiacnej ochrany.
MSVVaSSR K bodu 140 A

'V sulade s terminologiou zakona €. 131/2002 Z. z. odporucame v § 51
ods. 5 pism. a) vypustit’ slovo ,,dosiahnutom®. V stlade so zdkonom ¢.
422/2015 Z. z. 0 uzndvani dokladov o vzdelani a o uznavani odbornych
kvalifikacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov odporacame v § 51 ods. 5 pism. b) slovo ,,dokladu‘ nahradit’




slovom ,,rozhodnutia®.

MSVVaSSR

K bodu 144

V § 54 ods. 1 pism. d) odporacame slova ,,schvalené osnovami ako sucast’
Studia" zosuladit’ s ¢ast'ou 3. oddielom I. a pism. a) prilohy €. 6 zdkona €.
87/2018 Z. z.

N

Poziadavky nestvisia.

MSVVaSSR

K bodu 211 [k § 124 ods. 1 pism. ¢)]

Odporucame slova ,,predskolskému zariadeniu* vypustit’, alebo nahradit’
slovom ,,8kole" podl’a pozadovaného kontextu. Rovnako pripomienka plati
aj pre bod 214 [§ 127 ods. 1 pism. a)]. Pravne predpisy v oblasti Skolstva
nepoznaju pojem ,,predskolské zariadenie®, v sucasnosti ide o materské
Skoly.

MSVVaSSR

K bodu 224 (k § 135 ods. 4)

Ziadame slova ,,vysokych §kol a“ vypustit’ a slova ,,priamo riadenych*
nahradit’ slovami ,,rozpoctovych organizacii a prispevkovych organizécii®.
Vysoké Skoly maju samospravnu posobnost’ a ministerstvo Skolstva
,,prostrednictvom* nich neplni svoje tlohy. Tuto pripomienku povazuje
ministerstvo Skolstva za zasadnu.

MSVVaSSR

K bodu 226

Odportcame novelizacny bod formulovat’ nasledovne: 226. V § 135 ods. 6
sa slovo ,,a“ nahradza ¢iarkou a za slova ,,ministerstvom Skolstva* sa
vklada ¢iarka a slova ,,ministerstvom hospodarstva a Ministerstvom
financii Slovenskej republiky*.

MSVVaSSR

K bodu 92 [k § 26 ods. 18 a 19 pism. a)]
V sulade s terminologiou zékona €. 131/2002 Z. z. odporucame slova
L,absolvoval vysokoSkolské §tidium druhého stupnia v prislusnom odbore*

CA

Druhej casti pripomienky nie je




nahradit’ slovami ,,ziskal vysokoskolské vzdelanie druhého stupiia v
studijnom odbore*. Dalej odpora¢ame spresnit, v akom $tudijnom odbore
ma byt ziskané vysokoskolské vzdelanie v sulade s vyhlaskou
Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky ¢.
244/2019 Z. z. o sustave Studijnych odborov Slovenskej republiky.
Obdobne pripomienka plati aj pre § 26 ods. 6, bod 103 (§ 30 ods. 4), § 45
ods. 3 pism. a), ods. 4 a ods. 5 pism. b) a bod 140 (§ 51 ods. 2).

mozné vyhoviet’, nakol'’ko
poziadavkou na vzdelanie
odborného garanta je ziskanie
vysokoskolského vzdelania
druhého stupna v prislusnom
odbore v zavislosti od
poskytovanej sluzby doélezitej z
hl'adiska radiacnej ochrany.

MSVVaSSR [K tvodnej vete A

Slova ,,zakona €. 388/2022 Z. z.* odpori¢ame nahradit’ slovami ,,zakona
C. 388/2021 Z. z.*“. Ide o opravu nespravneho ¢isla zakona.

MVSR ¢l I A
1. V tvodnej vete je potrebné slova ,,388/2022* nahradit’ slovami
,,388/2021%.

MVSR ¢l I A
10. V bode 48 je potrebné upravit tvodnu vetu podl'a navrhovanej zmeny.

MVSR cl. I A
11. V bode 54 navrhujeme za slové ,,0ds. 3 vloZit slova ,,avodnej vete.

MVSR A

cl. 1
12. Bod 66 navrhujeme uviest’ takto: ,,V § 17 ods. 6 pism. c) sa za slovo
|, individualne* vklada slovo ,,efektivne.




MVSR ¢l I
13. V bode 80 navrhujeme vypustit’ slovo ,,tieto*.
MVSR Cl. I
14. V bode 94 ods. 7 odporac¢ame slova ,,veduce oziareniu‘ nahradit’
slovami ,,veduce k oziareniu® v odseku 8 ¢iarku za slovom ,,nalezitosti
nahradit’ spojkou ,,a* a v odseku 9 za slovom ,,ziadatel'a* vypustit’ iarku.
MVSR ¢l I
15. V bode 103 odporucame slova ,.k poskytovanej sluzbe dolezitej* na
poskytovanu sluzbu dolezita®.
MVSR cl. I
16. V bode 116 odporucame slova ,,vypusta prvykrat uvedené slovo ,,z
pracoviska‘ nahradit’ slovami ,,za slovami ,,uvolfiovaniu radioaktivnych
materidlov vypustaja slova ,,z pracoviska“.
MVSR cl. I
17. V bode 146 je potrebné slova ,,0ds. 5 nahradit’ slovami ,,odsek 5.
MVSR ¢l I
18. Bod 163 odporucame uviest’ takto: ,,V § 91 sa pred odsek 1 vklada
novy odsek 1, ktory znie:*.
MVSR cl. I
19. V bode 167 je potrebné vypustit’ slovo ,.tieto*.
MVSR ¢l I

2. V bode 11 je potrebné za slovo ,,pripajaju‘ vlozit’ slovo ,,tieto* a za
slovo ,,slova* vlozit’ dvojbodku.




MVSR

¢l I

20. V bodoch 181 a 188 Ziadame slovo ,,bol*“ nahradit’ slovom ,,nebol*.
Odovodnenie: prirodny radioaktivny material, v ktorom obsah
radionuklidov bol zvySeny technologickym procesom médze byt’
materialom, ktory je mozné zneuzit’ na pachanie protipravnej ¢innosti,
predovsetkym €innosti regulovanej medzinarodnymi pravnymi predpismi
a to najma v suvislosti s obchodovanim s materidlmi pouziteI'nymi na
vyrobu zbrani hromadného nicenia, ako aj na vyrobu zariadeni, ktoré
vzhl'adom na zvySeny obsah radionuklidov (napriklad ruda s
technologicky zvySenym obsahom urcitého radionuklidu) maja potencial
na zneuzitie pri pachani teroristickych trestnych ¢inov a réznych foriem
organizovanej trestnej ¢innosti. Tto pripomienku povazujeme za zasadna.

A

Upravené v zmysle definicie
prirodného radioaktivneho
materialu.

MVSR

cl. 1
21. V bodoch 185 a 186 je potrebné bodku za slovom ,,odpad* nahradit’
Ciarkou.

MVSR

cl. 1
22. V bode 259 uvodnej vete je potrebné slovo ,,dopiiia“ nahradit’ slovom
,,vklada“.

MVSR

cl. 1
3. V bode 13 je potrebné vymenit’ poradie zmien.

MVSR

cl. 1
4. V bode 18 je potrebné na konci vypustit’ Ciarku.

MVSR

cl. I

5. V bode 23 tvodnej vete je potrebné slovo ,,0ds.“ nahradit’ slovom




,odsek®.

MVSR cl. 1 A
6. V bode 24 pism. d) za slovo ,,situécii* je potrebné vlozit’ Ciarku a na (0
konci pismena ¢) bodku nahradit’ Ciarkou.

MVSR cl. 1 A
7. V bode 29 uvodnej vete je potrebné slova ,,pism. a) sa“ nahradit’ (0]
slovami ,,sa pismeno a)“.

MVSR cl. I A
8. V bode 37 na konci je potrebné bodku nahradit’ ¢iarkou a bod ukoncit | O
uvodzovkami a bodkou.

MVSR cl. 1 0 A
9. V bode 43 je potrebné slovo ,,slovom* nahradit’ slovom ,,slovami*.

MVSR ¢l. 11 A
23.V ¢&l. 11 ivodnej vete je potrebné vypustit’ slova ,,a dopiiia“ a ¢lanok (0)

ukondit’ ivodzovkami a bodkou.

MVSR cl. IV A
24. V &l. TV ivodnej vete je potrebné vypustit’ slova ,,a doplna“. 0
MZPSR  [K &l 1 bodu 12 A
V § 4 ods. 4 Cast’ vety za bodkociarkou Ziadame ponechat aktualne platné
a ucinné znenie: ,,na podporu svojich dozornych funkcii moézu organy 7
radiacnej ochrany vyuzivat externé vedecké poznatky a technické zdroje a Vypustenim novelizadného bodu.

odborné znalosti.*. Tito pripomienku povazujeme za zasadnq.

Ododvodnenie: Formulacia ,,vyuzivat’ externé organizacie* je Uplne




vSeobecna a nie je vobec jasné vyuzivanie akého rozsahu je tym myslené.
Aktualne platné a u¢inné ustanovenie je ovela konkrétnejSie a jedine
akceptovatelné v danom kontexte. Podl'a osobitnej Casti dovodovej spravy
k Cl. I bodu 12 ,,nové znenie by mohlo pomdct’ pri vykone Statnej spravy
organom radiac¢nej ochrany, ktoré by mohli vyuZzivat’ externé organizacie,
ich prostriedky, personélne aj materidlne zabezpecenie, napr. pri
monitorovani radiacnej situdcie predovsetkym v niadzovych situaciach, ku
ktorym by mohlo dojst’ nielen na izemi Slovenskej republiky, ale aj v
zahrani¢i®, av§ak navrhované ustanovenie neobsahuje vymedzenie
konkrétnych situdcii, v ktorych by mohli organy Statnej spravy v oblasti
radiacnej ochrany na podporu svojich dozornych funkcii vyuZzivat’ externé
organizacie a navrh neobsahuje ani definiciu ,,externej organizacie*.
INavrhovana zmena dava organom Statnej spravy v oblasti radiacne;j
ochrany nestandardnt pravomoc bez akychkol'vek definovanych hranic.

MZPSR

K ¢l. I bodu 13

Aktudlne platné a u€inné znenie § 5 pism. e) odporac¢ame nemenit’
(nepripajat’ slova ,,u poskytovatel'ov zdravotnej starostlivosti).
Ododvodnenie: Odporucame, aby sa Ministerstvo zdravotnictva SR
nezbavovalo zodpovednosti za pripravu zasahujucich osob v oblasti
radiacnej ochrany, resp. aby tito zodpovednost’ nezuzovalo len na
pripravu zasahujucich 0sob u poskytovatel'ov zdravotnej starostlivosti. Nie
je jasné, kto bude predmetnu vysoko-Specializovanud pripravu mimo
rezortu vykonavat’ tak, aby zasahujlice osoby v oblasti radiacnej ochrany
mimo rezortu zdravotnictva mali zabezpe€ené primerané vzdelavanie.
Podl'a osobitnej Casti dovodovej spravy k €l. I bodu 13 je tato Giprava
nevyhnutna pre plnenie ¢lanku 76 smernice Rady 2013/59/Euratom, avSak
domnievame sa, Ze takéto odvolanie sa na smernicu by bolo v poriadku

Uvedené¢ je v sulade s § 145 a §
146 a MZ SR je zamestnavatel'om,
ktory je v zmysle uvedenych
ustanoveni povinny Skolit’ svojich
zamestnancov, ktori mozu byt
zasahujucimi osobami.




iba vtedy, keby dozor (Urad verejného zdravotnictva SR) bol mimo
rezortu zdravotnictva, tzn. nezavisly (ako je Urad jadrového dozoru SR).

vlastnych pracovnikov, nevyriesi sa tym nesulad s ¢l. 76 smernice Rady
2013/59/Euratom.

Aj ked’ bude Ministerstvo zdravotnictva SR zabezpeCovat’ Skolenia len pre

MZPSR

K ¢l. I bodu 14

Znenie Cl. [ bodu 14 ziadame upravit’ napriklad takto: ,,V § 5 pism. c) sa
za slovo ,,aradov* vklada ¢iarka a slova ,,zdravotnickych pracovnikov u
poskytovatel'ov zdravotnej starostlivosti®.”. Zaroven si dovol'ujeme
upozornit’, ze v osobitnej Casti dovodovej spravy chyba vecné
odovodnenie navrhovaného ustanovenia. Ttto pripomienku povazujeme
za zasadnu. Oddvodnenie: Informovanie odbornikov v oblasti
projektovania a vystavby budov s pobytovymi priestormi, zamestnancov
stavebnych uradov a verejnosti o ochrane pred oZiarenim radénom sa
prestiva len na Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR a
Ministerstvo dopravy SR (podla ¢l. I bodov 224 a 225). Z hladiska
technickej stranky ochrany pred radonom by bola navrhovana zmena
akceptovatelnd. Zdravotné ucinky radoénu by vSak mali byt
popularizované a Sirené v gescii ustredného organu Statnej spravy,
ktorému patri starostlivost’ o ochranu zdravia, preto by sa ¢innost’

na pracovnikov vlastného rezortu. Uroven informovanosti o zdravotnych
ucinkoch radonu je podla sktisenosti v SR vel'mi nizka, preto ziadame,
aby sa Ministerstva zdravotnictva SR nad’alej (spolu s d’al§im uvedenymi
ustrednymi orgdnmi Statnej spravy) podielalo na informovani odbornikov
v oblasti projektovania a vystavby budov s pobytovymi priestormi,
zamestnancov stavebnych tiradov a verejnosti o problematike ochrany

Ministerstva zdravotnictva SR v predmetnej oblasti nemala orientovat’ iba

N

Rozpor bol vramci rozporového
konania dna 14. jina 2022
odstraneny.

Informovanie a vzdeldvanie
subjektov, ktoré boli z ndvrhu
zakona vypustené, zostava
pokryté UVZ SR a prislusnymi
regionalnymi tradmi, ¢o im
vyplyva aj z ustanoveni zakona .
355/2007 v zneni neskorSich
predpisov.




zdravia pred oziarenim radonom. Zdravotné rizika radonu a popularizacia
tychto informacii patri do rezortu zdravotnictva a celkova osveta vratane
technického vzdelavania stavebnych odbornikov patri do pdsobnosti
d’alSich dvoch spominanych ministerstiev.

MZPSR

K ¢l. I bodu 222

Tento bod ziadame vypustit’, resp. vykonat iba legislativno-technicku
upravu znenia § 135 ods. 1 pism. e), napr. slova ,,predskolskych
zariadeniach® nahradit’ slovom ,,Skolach* [v sulade s § 27 zédkona C.
245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zdkon) a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov] a slova
,,zariadeniach na poskytovanie socialnych sluzieb* nahradit’ slovami
,,zariadeniach socialnych sluzieb* [podla § 6 ods. 3 v spojeni s § 12
zakona €. 448/2008 z. Z. o socidlnych sluzbach a o zmene a doplneni
zakona €. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon)
v zneni neskorSich predpisov v zneni neskorSich predpisov]. Tuto
pripomienku povaZzujeme za zasadni. Odovodnenie: Vynatie $kol,
Skolskych zariadeni, budov sliZiacich zariadeniam socialnopravne;j
ochrany deti a socialnej kurately, zariadeni socidlnych sluzieb a zariadeni
na poskytovanie zdravotnej starostlivosti zo zoznamu ¢innosti, na ktoré sa
IN4rodny akény radénovy plan zameriava, je neakceptovateI'né.
Ododvodnenie v osobitnej Casti dovodovej spravy, ze ,,Narodny akény
radonovy plan sa uz v prvej etape bude venovat’ reprezentativnemu
prieskumu v predmetnych zariadeniach* neobstoji — nie je z jasny dovod
navrhovanej Upravy. Davame do pozornosti merania vykonané
pracovnikmi FMFI UK, podl’a ktorych bola, resp. je situacia v
sledovanych predSkolskych zariadeniach najhorsia z krajin V4.

[Miillerova, Monika - Holy, Karol - Smetanova, Iveta - Kurekova,

CA
MZ SR upravu nevypusta,

uvedené sa nachadza v § 124 az
§ 127. Rozpor bol odstraneny.

»S 127

Oziarenie 0s06b radénom vo
vybranych typoch pobytovych
priestorov

(1) Merania objemovej
aktivity radénu vo vnUtornom
ovzdusi budovy podla § 124 ods.
1 pism. c¢) je povinny zabezpecit’

a) vlastnik budovy, ktora sluzi
predskolskému zariadeniu
alebo Skolskému zariadeniu,
na poskytovanie socidlnych
sluzieb alebo poskytovanie
zdravotnej starostlivosti,

b) vlastnik budovy urcenej na
predaj alebo prendjom alebo

vlastnik budovy s pobytovymi




Patricia: Variation of radon activity concentration in selected
kindergartens in Slovakia. In: Radiation Protection Dosimetry 186(2-3)
(2019), pp. 401-405]. Zaroven si dovol'ujeme upozornit’, ze podl'a
vedeckych §tadii je citlivost’ na radon v detskej populécii vyssia ako u
dospelych. [Bohm, Radoslav - Bulko, Martin - Holy, Karol: Influence of
airway geometry on radon risk assessment in adults and children

priestormi  uréenymi  na
poskytovanie sluzieb alebo na
iné komercné ucely pri
dlhodobom pobyte 0sob, ak st
tieto budovy situované na
uzemi so zvySenym vyskytom

radonu Vo vnutornom

(microdosimetric approach). In: Radiation Protection Dosimetry ovzdusi«
(accepted) (2022)]. Z uvedenych dovodov je potrebné venovat’ tymto
zariadeniam osobitntl pozornost’.

MZPSR  [K &L I bodu 224 A
Znenie § 135 ods. 4 odporucame preformulovat’ tak, aby bolo jasné, ze ) ..
Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR sa prostrednictvom Upvravene vzmysle - poziadavky
vysokych §kol a svojich priamo riadenych organizacii v ramci narodného MS SR nasledovne:
akcného radonového planu podiel'a na informovani a vzdelavani ,Ministerstvo $kolstva sa podiel’a
verejnosti, odbornikov v oblasti stavebnictva, projektantov, architektov, prostrednictvom svojich
stavebnych inzinierov, pracovnikov vykonavajucich stavebny dozor na rozpo&tovych organizacii a
stavbach a pedagogickych pracovnikov o ochrane pred oZiarenim prispevkovych organizacii v rdmci
radénom, na vyvoji metdd a technologii na jeho zniZovanie a podpore narodného ak&ného radénového
vedeckych projektov zameranych na zniZovanie tohto oziarenia. plénu na.......«
Oddvodnenie: Navrhovand formulécia je nejasna.

MZPSR K ¢l I bodu 225 N

'V § 135 ods. 5 odporicame za slova ,,verejnosti* vlozit’ ¢iarku a slova
L,pracovnikov stavebnych tradov*. Odévodnenie: Pracovnici stavebnych
uradov st doleziti v retazci vzdeldvania o radone, lebo prichadzaji priamo
do styku so stavebnikom. St explicitne uvedeni aj v prilohe €. 11 ods. 3 k
zakonu o radiacnej ochrane (jednym z ciel'ov narodného akéného planu na
obmedzovanie oZiarenia obyvatel'stva z radonu je zaviest’ zrozumitelny,

Ustanovenie bolo upravené
v zmysle zasadnej pripomienky
MDYV SR.




priebezne aktualizovany systém vzdelavania).

MZPSR

K ¢l. I bodu 24

e) tak, aby bolo jednoznaéné, ¢i Urad verejného zdravotnictva Slovenskej
republiky vykonava nepretrzité monitorovanie radiacnej situdcie len
prostrednictvom svojich stalych zloziek alebo to ocakava aj od
monitorovacich sieti inych rezortov, ktoré vo vyhlaske Ministerstva
zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 96/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o ¢innosti radia¢nej monitorovacej siete (d’alej len ,,vyhlaska
C. 96/2018 Z. z.) definuje ako pohotovostné. Tuto pripomienku
povazujeme za zasadni. Odovodnenie: Z navrhu znenia § 6 ods. 2 pism.
d) vyplyva, ze pohotovostné zlozky radiatnej monitorovacej siete mozu,
ale nemusia byt aktivované v nudzovej situacii a Ze v normalnej radiacne;j
situdcii aktivované nie su. Dovol'ujeme si upozornit’, ze podla
navrhovanej Upravy zdkona by siete v€asného varovania mimo rezortu
zdravotnictva v normalnej radiacnej situacii nemali povinnost’
monitorovat’ radiacnu situaciu a ze ide o rozpor medzi zdkonom a
vyhlaskou ¢. 96/2018, ktora v § 2, ods. 4, pis. a) pozaduje od
pohotovostnych zloziek mimo rezortu zdravotnictva ,,nepretrzité meranie
prikonu davkového ekvivalentu®.

Ziadame upravit znenie § 6 ods. 2 pism. d), pripadne aj prvého bodu pism.

A

Prislusné ustanovenie bude
sucast’ou navrhu novely vyhlasky
MZ SR ¢. 98/2018 Z. z.

OAPSVLUVSR

K bodu 4 pism. ¢):

7iadame doplnit’ pravne predpisy, v ktorych je uvadzana smernica uz
prebrand spolu s uvedenim rozsahu prebrania v sulade s Prilohou €. 2 k
Legislativnym pravidlam vlady SR.

OAPSVLUVSR

K ¢l. I bod 132 navrhu zakona:

'V § 41 ods. 1 pism. g) ziadame vypustit’ predlozku ,,0° z dovodu




nadbytocnosti.

OAPSVLUVSR

K ¢l. I bod 138 navrhu zakona:

V ¢l. I bod 138 navrhu zdkona v § 48 ods. 2 ziadame za slova ,,Clenského
Statu* doplnit’ slova ,,alebo Statu, ktory je zmluvnou stranou Dohody o
Eurdpskom hospodarskom priestore alebo Svajéiarskej konfederacie®,
nakol’ko ustanovenie navrhovaného § 48 sa uz v ods. 1 a ods.4 vzt'ahuje aj
na Europsky hospodarsky priestor a Svajéiarsko.

OAPSVLUVSR

K ¢l. I bod 142 navrhu zikona:
V § 52 ods. 2 sa navrhom zakona mé odkazovat' na § 51 ods. 10 pism. b).
Upozoriiujeme predkladatela, Ze § 51 ods. 10 sa necleni na pismena.

OAPSVLUVSR

K ¢l. I bod 184 navrhu zékona:
V poznamke pod ¢iarou k odkazu 44a ziadame doplnit’ publika¢ny zdroj k
citovanému nariadeniu Rady (EU) ¢. 333/2011.

OAPSVLUVSR

K ¢l. I bod 217 navrhu zdkona:

Upozoriiujeme predkladatela, ze § 131 sa v zdkone ¢. 87/2018 Z. z.
nenachadza, preto nie je moZzné jeho vypustenie k navrhovanej a€innosti
1. janudra 2023. Predmetny § 131 sa nachadza v zédkone G¢innom od 1.
januara 2024, preto Ziadame bod 217 vypustit, resp. zohl'adnit’ v ¢l. V
navrhu zékona.

OAPSVLUVSR

K ¢l. I bod 24 navrhu ziakona:

Odportcame v § 6 ods. 2 pism. ) druhého bodu 2e. a 2f. slovo ,,meranie*
nahradit’ slovom ,,merania“ a z 2g. vypustit’ slovo ,,stanovovanie* z
dovodu nadbyto¢nosti a slova ,,z radonu‘ nahradit’ slovom ,,radonom®.
Rovnaku pripomienku uplatitujeme aj k bodu 37.




OAPSVLUVSRK &L I bod 252 navrhu zikona: A
'V § 156 ods. 8 navrhujeme zmenit’ v slovach ,,zamestnanci* a ,,inSpektori*
zaCiatocné pismena na vel'ké pismena, ked’ze sa nachadzaju na zaciatku
vety.

OAPSVLUVSRK ¢l I bod 52 navrhu zikona: CA

V ¢l. I bod 52 sa navrhovanym ustanovenim § 11 ods. 2 pism. d) az f)
rozsiruje okruh osobnych udajov fyzickych osob, ktoré sa maju spracuvat’
v centralnych registroch. Ziadame tito skutoénost’ riadne a podrobne
odovodnit’ v osobitnej ¢asti dovodovej spravy (najma pri titule a vzdelani)
najmé z pohl'adu suladu tohto ustanovenia s nariadenim Europskeho
parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych
0s0b pri spractvani osobnych udajov a o vol'nom pohybe takychto udajov,
ktorym sa zrusuje smernica 95/46/ES (vSeobecné nariadenie o ochrane
udajov) a zasadami spractivania osobnych udajov podla ¢l. 5 predmetného
nariadenia EU.

Rozsah daj sa nerozsiruje, iba sa
popisuje skuto¢ny stav v oblasti
spracovavania udajov. Dévodova
sprava sa doplni o prislusné
vysvetlenie.

OAPSVLUVSR

K ¢l. I bod 60 navrhu zakona:

V ¢l. I bod 60 navrhu zékona je v navrhovanom § 12 ods. 2 pism. b)
uvedené, ze prislusny orgén radiacnej ochrany na svojom webovom sidle
spristupnuje ,,0daje o fyzickych osobach — podnikatel'och a pravnickych
osobach, ktoré poskytuju sluzby dolezité z hl'adiska radiacnej ochrany*. Z
uvedeného ustanovenia nie je zrejmé, aké tidaje sa spristupiiuja. Takto
koncipované ustanovenie sa javi, Ze by mohlo byt’ v rozpore so zdkonom
C. 18/2018 Z. z. o ochrane osobnych tdajov a o zmene a doplneni
nicktorych zakonov, ako aj v rozpore s nariadenim Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych
0sOb pri spracuvani osobnych udajov a o vol'nom pohybe takychto tidajov,
ktorym sa zrusuje smernica 95/46/ES (vSeobecné nariadenie o ochrane

A

Zverejnovat je potrebné také
udaje, ktoré umoZznia obanom
vyhladat’ si sluzbu dolezitu
z hl'adiska radiacnej ochrany ak
maju o fiu zaujem. Napr. sluzba
stanovenie radionuklidov vo
vode - udaje st zverejnené na
webe uradu aj v sucasnosti - pre
uvedenu sluzbu je to v rozsahu:
Nazov organizacie, Sidlo




udajov), ked’ze z neho nie je zrejmé, aké osobné udaje sa zverejiuju a za
akym ucelom. Ziadame ustanovenie preformulovat’ a ustanovit’ presny
rozsah osobnych udajov, ktoré sa na webovom sidle maju zverejnovat, a
to s ohl'adom na zasady spracuvania osobnych tdajov, najméa zasadu
minimalizacie, podl'a ¢l. 5 nariadenia (EU) &. 2016/679.

organizacie ICO/IC DPH, Cislo
povolenia, Datum vydania
povolenia, Doba platnosti
povolenia a ktoré radiologické
ukazovatele konkrétne
laboratérium stanovuje

Zverejnovanie udajov bude
v sulade s citovanym Nariadenim
Eurdpskeho parlamentu a Rady
(EU) 2016/679 a pravidlom
minimalizécie spracuvania
osobnych udajov, ako uvadza
zé4sadna pripomienka UOOU SR.
Uvedené bude zohl'adnené
v dovodovej sprave.

OAPSVLUVSRIK ¢l I bod 72 navrhu zikona:

V €l I bod 72 navrhu zédkona v § 23 ods. 7 je ustanovené, ze ,,Fyzicka
osoba — podnikatel’ alebo pravnické osoba, ktora prevadzkuje pracovisko,
na ktorom je alebo na ktorom mozZe byt’ pracovnik vystaveny oziareniu
prirodnym ionizujicim Ziarenim alebo radéonom, oznamuje prisluSnému
organu radiacnej ochrany tdaje o pracovisku podl'a § 123 az 127 a d’alSie
skuto¢nosti.“. Ziadame v navrhu zakona presne a jasne $pecifikovat’
,,d’alsie skutocnosti“. Ked’Ze sa jedna o povinnosti fyzickych osob -
podnikatel'ov a pravnickych osob, musia byt tieto v stlade s Ustavou SR a
so zakonom ¢. 400/2015 Z. z. jasne urcené a terminologicky presné, tak

A

Ustanovenie upravené odkazom na
prisluSny paragraf (§ 123 az 127).




aby bola zabezpecena pravna istota.

OAPSVLUVSR

K dolozke zlucditel’'nosti:

K bodu 3 pism. b): 1. Ziadame upravit' nizov smernice v sulade s bodom
62.5 Prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky
(Dalej iba ako ,,LPV*) (slovo ,,ustanovuje nahradit’ slovom ,,stanovuje®).
2. Ziadame doplnit’ publikaény zdroj v stlade s bodom 62.7 Prilohy ¢. 1 k
LPV a uviest’ dodatok ,,v platnom zneni“. 3. Ziadame doplnit’ gestora v
stlade s Prilohou ¢. 2 k LPV.

OAPSVLUVSR

K dolozke zluditel’'nosti:
K bodu 4 pism. b): Ziadame uviest’ spravne &islo Porusenia — 2020/2296.

OAPSVLUVSR

K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:

7iadame predkladatel’a, aby prepracoval osobitnt ¢ast’ dovodovej spravy
tak, aby odovodnenia k jednotlivym bodom neobsahovali iba opis, resp.
prepis znenia z navrhu zakona. Tato poziadavka vyplyva z § 7 ods. 2
zakona €. 400/2015 Z. z. o tvorbe pravnych predpisov a o Zbierke
zakonov Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov a
z Cl. 19 ods. 4 Legislativnych pravidiel vlady SR, kde je ustanovené, ze
osobitna Cast’ dovodovej spravy obsahuje vecné odovodnenie jednotlivych
navrhovanych ustanoveni — teda obsahuje vysvetlenie, preco st jednotlivé
ustanovenia navrhované v takomto zneni. Z tych istych ustanoventi tiez
vyplyva, Ze do odévodnenia jednotlivych navrhovanych ustanoveni sa
nepreberd text tychto ustanoveni, ani text a argumentacia uz obsiahnutd vo
vieobecnej Casti dovodovej spravy. Ziadame prepracovat’ a uviest’ do
stladu so zdkonom ¢. 400/2015 Z. z. a s Legislativnymi pravidlami vlady
SR.




OAPSVLUVSR

K predkladacej sprave:

7iadame doplnit’ do predkladacej spravy informaciu o
vnutrokomunitarnom pripomienkovom konani v sulade s ¢l. 18 bodu 1
pism. c) Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej republiky v plathom
zneni.

OAPSVLUVSR

K tabul’ke zhody so smernicou 2013.59.EURATOM:

1. Ziadame zosuladit’ stipce 1 a 2 tabulky zhody pri uvadzani pismen,
nakol’ko v druhom stipci sa va¢sinou nachadza pism. a) bez ohl’adu na to,
aké pismeno sa nachadza v stipci 1 (napr. ¢l. 15 ods. 1 pism. e), &l. 31 ods.
3 pism. ¢), ¢l. 43 ods. 2 pism. b) smernice 2013/59/EURATOM...). 2.
Ziadame zosuladit’ text v stipci 6 tabul’ky zhody s navrhom zékona a
reflektovat’ tak na navrhované zmeny (napr. § 41 ods. 1, § 123 ods. 2, § 25
ods. 1 pism. a), § 28 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 87/2018 Z. z. v platnom
zneni...) 3. Ziadame uvadzat' v 6 stipci doslovné znenie pravneho predpisu
aj s odkazmi na poznamky pod Ciarou a zaroveini doplnit’ poznamky pod
ciarou do tabul’ky zhody, ktoré sa od tretej strany v tabul’ke zhody
nenachadzaju. 4. Upozoriiujeme, Ze v tabul’ke zhody v stipcoch 2 a 6
chybaji na viacerych miestach prvé pismena, ktoré je potrebné doplnit’.

OAPSVLUVSR

K transpoziénym zavizkom Slovenskej republiky:

Nakol'ko predkladany navrh zakona v C1. I, CI. IIT a C1. IV zasahuje do
jednotlivych transpozicnych opatreni smernice Rady 2013/59/EURATOM
z 5. decembra 2013, ktorou sa stanovujui zakladné bezpe€nostné normy
ochrany pred nebezpecenstvami vznikajacimi v dosledku ionizujuceho
ziarenia, a ktorou sa zrusuji smernice 89/618/EURATOM,
00/641/EURATOM, 96/29/EURATOM, 97/43/EURATOM a
2003/122/EURATOM, ziadame preukazat’ v Ciastkovej tabul'ke zhody so
smernicou 2013/59/EURATOM, uplnu transpoziciu nasledovnych




ustanoveni smernice: 1. €l. 4 ods. 7 smernice 2013/59/EURATOM
transponovany do § 22 ods. 1 zékona ¢. 87/2018 Z. z. v platnom zneni, ku
ktorého zmene dochadza v Cl. I bode 67 navrhu; 2. &l. 4 ods. 24 smernice
2013/59/EURATOM transponovany aj do § 29 ods. 1 pism. b) a c¢) zdkona
C. 87/2018 Z. z. v platnom zneni, ku ktorého zmene pism. ¢) dochédza v
Cl. I bode 102 navrhu; 3. ¢l. 4 ods. 36 smernice 2013/59/EURATOM
transponovany do § 2 pism. aq) zdkona ¢. 87/2018 Z. z. v platnom zneni,
ktory je predmetom doplnenia v Cl. I bode 4 navrhu; 4. ¢l. 4 ods. 47
smernice 2013/59/EURATOM transponovany do § 30 ods. 10 az 18
zakona €. 87/2018 Z. z. v platnom zneni, k nahradeniu a zmene ktorych
dochadza v Cl. I bode 109 a 110 navrhu; 5. ¢l. 4 ods. 48 smernice
2013/59/EURATOM transponovany do § 44 ods. 1 pism. a) az g) zakona
C. 87/2018 Z. z. v platnom zneni, ku ktorého doplneniu v pism. f)
dochéadza v CI. 111 bode 4 navrhu; 6. ¢l. 14 ods. 2 smernice
2013/59/EURATOM transponovany do § 51 ods. 1a2a § 53 ods. 1 az 4
zakona €. 87/2018 Z. z. v platnom zneni, k novelizacii ktorych dochadza v
Cl. I bode 140 a 144 navrhu; 7. €1. 14 ods. 3 smernice
2013/59/EURATOM transponovany do § 47 ods. 1 az 3 zakona €. 87/2018
7. z. v platnom zneni, k novelizacii ktorych dochadza v Cl. I bode 138
navrhu; 8. ¢l. 24 ods. 1 a 2 smernice 2013/59/EURATOM
transponovanym do § 22 ods. 1 a § 155 ods. 1 zdkona €. 87/2018 Z. z. v
platnom zneni, k nahradeniu a doplneniu ktorych dochadza v CI. I bode 67
a 240 navrhu; 9. ¢l. 25 ods. 3 smernice 2013/59/EURATOM
transponovany do § 124 ods. 3 zakona €. 87/2018 Z. z. v platnom znenti, k
zmene ktorého dochadza v C1. I bode 211 navrhu; 10. &l. 28 pism. a) a d)
smernice 2013/59/EURATOM transponovany do § 28 ods. 4 pism. ¢) a d)
zakona €. 87/2018 Z. z. v platnom znenti, k novelizacii ktorého dochadza v
Cl. 1 bode 100 navrhu; 11. ¢1. 28 pism. f) smernice 2013/59/EURATOM




transponovany do § 28 ods. 5 pism. a) az ¢) zakona ¢. 87/2018 Z. z. v
platnom zneni, k novelizacii ktorého dochadza v CL I bode 101 navrhu;
12. ¢l. 29 ods. 1 smernice 2013/59/EURATOM transponovany do § 26
ods. 7a § 30 ods. 5 a 6 zdkona €. 87/2018 Z. z. v platnom znenti, k
novelizacii ktorych dochadza v Cl. I bode 81, 105 a 106 navrhu; 13. ¢l. 30
ods. 1 smernice 2013/59/EURATOM transponovany do § 28 ods. 5 pism.
a) zakona ¢. 87/2018 Z. z. v platnom zneni, k novelizacii ktorého
dochadza v C1. I bode 101 navrhu; 14. &l. 34 pism. b) aZ e) smernice
2013/59/EURATOM transponovany do § 51 ods. 14 pism. b),c), k) al)
zakona €. 87/2018 Z. z. v platnom zneni, k novelizacii ktorych dochadza v
Cl. I bode 140 navrhu; 15. ¢l. 37 ods. 1 pism. a) smernice
2013/59/EURATOM transponovany do § 61 ods. 9 pism. d) a § 92 ods. 3
zakona €. 87/2018 Z. z. v platnom znenti, k novelizacii ktorych dochadza v
Cl. I bode 145 a 168 navrhu; 16. ¢1. 38 ods. 2 smernice
2013/59/EURATOM transponovany do § 51 ods. 15 zakona ¢. 87/2018 Z.
z. v platnom zneni, k novelizacii ktorého dochadza v CI. I bode 140
navrhu; 17. €l. 54 ods. 1 smernice 2013/59/EURATOM transponovany do
§ 123 ods. 6 zakona €. 87/2018 Z. z. v platnom znenti, k vypusteniu
ktorého dochadza v Cl. I bode 210 navrhu; 18. &l. 55 ods. 2 pism. )
smernice 2013/59/EURATOM transponovany do § 29 ods. 10 zdkona €.
576/2004 Z. z. v platnom zneni, k novelizacii ktorého dochadza v Cl. I1I
bode 3 navrhu; 19. ¢l. 58 pism. d), 1), ii) a iii) smernice
2013/59/EURATOM transponovany do § 80 ods. 2 zakona ¢. 576/2004 Z.
z. v platnom zneni, k novelizacii ktorych dochadza v CI. IV navrhu; 20. ¢l.
59 smernice 2013/59/EURATOM transponovany do § 52 a § 53 zakona €.
87/2018 Z. z. v platnom zneni, k novelizacii ktorych dochadza v Cl. I bode
141 az 144 navrhu; 21. €l. 65 ods. 2 pism. a) smernice
2013/59/EURATOM transponovany do § 7 ods. 1 pism. c¢) druhého bodu




zakona €. 87/2018 Z. z. v platnom zneni, k novelizacii ktorého dochadza v
Cl. I bode 27 navrhu; 22. €l. 69 ods. 4 pism. b) smernice
2013/59/EURATOM transponovany do § 150 ods. 3, 4 a 6 zakona ¢.
87/2018 Z. z. v platnom zneni, k novelizacii ktorého dochadza v Cl. I bode
232 navrhu; 23. ¢1. 72 smernice 2013/59/EURATOM transponovany do §
153 ods. 1 az 4 zakona €. 87/2018 Z. z. v platnom zneni, k novelizacii
ktorého dochadza v Cl. I bode 236 a 237 navrhu; 24. &l. 74 ods. 1

smernice 2013/59/EURATOM transponovany do § 130 ods. 2 zakona €.
87/2018 Z. z. v platnom zneni, k novelizacii ktorého dochadza v Cl. I bode
216 navrhu; 25. ¢1. 79 ods. 1 smernice 2013/59/EURATOM
transponovany do § 30 ods. 8 a § 51 ods. 1 az 3 zakona ¢. 87/2018 Z. z. v
platnom zneni, k novelizacii ktorych dochadza v C1. I bode 107 a 140
navrhu a tiez je transponovany do § 80 ods. 2 zakona ¢. 578/2004 Z. z. v
platnom zneni, k novelizacii ktorého dochadza v CI. IV navrhu; 26. ¢l. 84
ods. 2 pism. a) az m) smernice 2013/59/EURATOM transponovany do §
42 ods. 2 a 3 zakona €. 87/2018 Z. z. v platnom zneni, k novelizacii
ktorého dochadza v Cl. I bode 135 navrhu; 27. ¢1. 87 pism. a) a b)
smernice 2013/59/EURATOM transponovany do § 30 ods. 9 zékona ¢.
87/2018 Z. z. v platnom zneni, k novelizacii ktorého dochadza v Cl. I bode
108 navrhu; 28. ¢l. 91 ods. 1 smernice 2013/59/EURATOM
transponovany do § 77 ods. 1 pism. a), b), g) a h) zakona ¢. 87/2018 Z. z.
v platnom zneni, k novelizacii ktorého dochadza v Cl. I bode 148 navrhu;
29. ¢l. 100 ods. 1 a 2 smernice 2013/59/EURATOM transponovany do §
150 ods. 1 a4 a§ 151 ods. 1, 2, 3 a 6 zakona €. 87/2018 Z. z. v platnom
zneni, k novelizacii ktorych dochadza v Cl. I bode 232 a 233 navrhu.

OAPSVLUVSR

VSeobecne k navrhu zakona:
'V bode 7 dolozky vybranych vplyvov je uvedené, ze predlozeny navrh

N

Navrhovany material je v stilade s




zakona neobsahuje goldplating. Upozoritujeme predkladatel’a, ze navrhom
zakona sa transponuje aj ¢l. 14 ods. 3 smernice 2013/59/EURATOM,
ktory dava moznost’ ¢lenskym Statom prijat’ opatrenia na zavedenie
vzdelavania, odbornej pripravy a preskol'ovania, aby sa umoznilo
uznavanie odbornych zastupcov pre ochranu pred Ziarenim, ak je ich
uznavanie ustanovené vo vnutrostatnych pravnych predpisoch. Ked'ze
predkladatel’ predmetné ustanovenie transponoval, ide tak nad ramec
minimalnych poziadaviek smernice a dochadza tak ku goldplatingu.
7iadame predkladatel’a tento goldplating priznat - a to jednak v dolozke
vybranych vplyvov a v stlade s Legislativnymi pravidlami vlady SR (¢l.
19 ods. 3) aj vo vSeobecnej Casti dovodovej spravy a odovodnit’, ¢i sa
jedna o pozitivny alebo negativny goldplating.

poZziadavkami smernice Rady
2013/59/Euratom
z 5. decembra 2013, ktorou sa
ustanovuju zakladné bezpecnostné
normy ochrany
pred nebezpecenstvami
vznikajicimi v dosledku
ionizujuceho Ziarenia, a
ktorou sa zrusuji smernice
89/618/Euratom, 90/641/Euratom,
96/29/Euratom,
97/43/Euratom a
2003/122/Euratom a poziadavkami
Europskej komisie, ktoré
boli identifikované vo formalnom
oznameni ¢. C (2020) 6976 final a
nedochédza k goldplating-u.

RUZ SR

13. Zasadna pripomienka k ¢l. I, noveliza¢ny bod 129 , § 38 odsek 2,
pism. d)

Navrhujeme formulovat’ nasledovne: ,,129. V § 38 odsek 2 pism. d) znie:
,,d) zabezpecit', aby radioaktivne kontaminované materialy, ktoré¢ maju
potencidl na vymretie kratkozijucich radionuklidov boli docasne
skladované a nésledne, ak splnia podmienky legislativy, uvol'nené spod
administrativnej kontroly do zivotného prostredia,” Oddévodnenie: Doteraz
nebolo definované ¢o st to radionuklidy s kratkym pol¢asom premeny. Ak
je uvedené, zZe st to nuklidy s pol¢asom premeny 30 dni a krat§im, si to
odporuje s principom minimalizécie vzniku radioaktivnych odpadov

A

Vypustenim novelizaéného bodu.




nakol'’ko sme Casto nechavali vymierat’ radionuklidy s dobou polpremeny
aj 200 dni. Pre radioaktivne odpady, vzhI'adom na skladovanie a ukladanie
na ulozisko, su radionuklidy podla tejto novej definicie bezpredmetné. Pre
RAO za kratkozijuce radionuklidy mézeme povazovat’ napr. Mn54,
Agl10m, ktorych polCas premeny je cca 1 rok

RUZSR N
18. Pripomienka k €l. 1. — vloZenie nového novelizaéného bodu
Navrhujeme vlozit novy bod v zneni: V § 98 odsek 2 znie: ,,(2) Ak pri Prislusny je ten regionalny urad,
prevadzke zariadenia ur¢eného na zhromazd'ovanie alebo spracovanie ktory ma odbor radia¢nej ochrany,
kovového Srotu doSlo pri taveni alebo inom spdsobe spracovania tychto je len 5, nie st to teda
kovového Srotu k vzniku radioaktivne kontaminovaného materialu alebo vietky RUVZ. Prevadzkovatelia
ak mé prevadzkovatel podozrenie, Ze k takej situacii doslo, bezodkladne o uvedenych zariadeni ur€enych na
tom informuje prislusny regionalny Urad; bez suhlasu prislusné¢ho zhromazd’ovanie alebo
regiondlneho uradu nemdze s tymto materialom nakladat’, uvadzat’ ho na spracovanie kovového Srotu st
trh ani odovzdat’ na spracovanie resp. uloZenie ako radioaktivny odpad.*. prislusnymi RUVZ vzdelavani.
Ododvodnenie: Navrhujeme ponechat’ regionalny tirad, ten je institiciou Podl'a uvedené¢ho bude upravena aj
prvého kontaktu pre kazdého obcana a subjekt. Prevadzkovatel’ nemusi dévodova sprava.
dokéazat’ posudit’, ktory organ radiacnej ochrany ma volat’.

RUZSR  |6. Zasadna pripomienka k ¢l I, novelizaény bod 114 § 32 odsek 3 A

pism. a) bod 9

Navrhujeme formulovat’ nasledovne: ,,9. organizacné zmeny v ttvare
radiacnej ochrany v jadrovom zariadeni,”. Odovodnenie: Navrh zahfiiajuci
aj utvary vykonavajuce kontrolu a hodnotenie radiacnej situacie v
jadrovom zariadeni moze sposobit’, ze urad (UVZ SR) bude schvalovat
zmeny v Utvaroch mimo radiacnej ochrany a mimo svojej kompetencie
cez celé SE a.s.

Na konci 9. bodu sa pripéjaju tieto
slova: ,,v rozsahu povinnosti
drzitel'a povolenia podl'a tohto
zakona.®.




RUZSR

9. Zasadna pripomienka k ¢l. I, noveliza¢ny bod 118, § 32a odsek 6
Navrhujeme formulovat’ nasledovne: V § 32a odsek 6 znie: ,,(6)
Ministerstvo dopravy musi byt informované o sériovom ¢isle kazdého
prepravného obalového suboru (kontajnera) vyrobeného podl'a nim
schvalen¢ho typu. Nevzt'ahuje sa na zakladné obalové subory pre pevné
radioaktivne odpady (sudy, palety).”. Odoévodnenie: Uvedena podmienka
nie je vykonatel'na pre zékladné obalové subory pre pevné RAO (sudy,
palety). Je potrebné upresnit’ o aky druh obalu ide.

CA
Rozpor bol po vysvetleni na

rozporovom konani dilav13. juna
2022 odstraneny.

Zakladné obalové stbory pre
pevné radioaktivne odpady (sudy,
palety) nie st schvalované MDaV

SR, preto sa na ne poziadavka

o informovani nevztahuje.

RUZSR

1. VSeobecna pripomienka k terminologii zakona

Platné znenie zakona rovnako aj novela zakona pouziva pojem
L;uvol'novanie radioaktivnych latok a kontaminovanych predmetov*®, ale aj
,,uvolnovanie radioaktivnych latok a kontaminovanych materialov*.
Navrhujeme zosuladit. Odévodnenie: Chyba tu jednoznacnost’
terminologie. Navrhujeme pouZivat len pojem ,,uvolfiovanie
radioaktivnych latok a kontaminovanych predmetov*.

N

Povolenie Uradu verejného
zdravotnictva Slovenskej
republiky je potrebné na

uvolnovanie radioaktivnych latok
a radioaktivne kontaminovanych
predmetov, ktoré vznikli alebo sa
pouzivali pri ¢innosti vedicej k
oziareniu vykonavanej na zéklade
povolenia v jadrovom zariadeni,
spod administrativnej kontroly.

Pod pojmom radioaktivny material
sa podl'a definicie uvedenej v § 2
rozumie 'ubovol'ny material, ktory
obsahuje radioaktivne latky.




Termin radioaktivny material teda
pokryva aj radioaktivne latky
a v tomto kontexte je pouzity
Vv konkrétnych ustanoveniach
zakona.

RUZSR

10. Zasadna pripomienka — vloZenie nového noveliza¢ného bodu
Navrhujeme vlozit’ novy bod v zneni: V § 36 odsek 1 pism. 1) znie: ,,1)
minimalizovat’ tvorbu radioaktivneho odpadu,*. Odévodnenie: Existuje v
praxi v JE proces minimalizacie radioaktivneho odpadu, snaha o
minimalizaciu- nie obmedzenie tvorby. Nemdzeme obmedzit’ tvorbu
(napr. zadat’ kol’ko OOPP mdze zamestnanec pouzit) ale zvySovanim
povedomia zamestnancov a moznymi prostriedkami, cestami sa snazit’ o
zniZenie tvorby.

A

RUZSR

11. Pripomienka k €. I, noveliza¢ny bod 124 § 36 odsek 1, pism. w)
Navrhujeme formulovat’ nasledovne: 124. bod znie: ,,124. V § 36 odsek 1
pism. w) znie: ,,w) zabezpecCit oboznamovanie a Skolenie pracovnikov
kategorie A a B v oblasti radiac¢nej ochrany najmenej raz rocne a najmene;j
jeden krat za pat’ rokov aktualizatnt odbornt pripravu najmenej jeden krat
za pat’ rokov aktualizacni odbornu pripravu odborného zastupcu,
odborného garanta, poverenej osoby a osoby zodpovednej z a
zabezpecenie radiacnej ochrany (d’alej len,, osoba)s priamou
zodpovednost'ou),”.*. Odovodnenie: V ustanoveni absentuje odborny
garant a poverena osoba, ktoré st v uvedené zékone ¢. 87/2018 Z. z.

A

Ustanovenie bude upravené
v zmysle pripomienky tak, aby
bolo v stilade s novym znenim

§ 53 a§ 54.

RUZSR

12. Zasadna pripomienka — vloZenie nového noveliza¢ného bodu
Navrhujeme vlozit’ novy bod v zneni: V § 36 odsek 1 pism. y) znie:: ,,y)

Pred zruSenim pracoviska zabezpecit’ likvidaciu (odovzdanie) zdroja




ionizujuceho ziarenia a likvidaciu radioaktivneho odpadu podla platnej
legislativy. Zabezpecit’ dekontaminaciu pracovnych ploch a priestorov,
technologickych a technickych zariadeni, v ktorych sa vykonavala ¢innost’
s otvorenym ziari¢om na uroven, ze na pracovisku nebudu prekrocené
uvolnovacie urovne podl'a prilohy ¢.5,“. Odévodnenie: Nespravne pouzita
terminoldgia ,,odstranit™’, moze viest’ k zavadzajicej informacii, ktora
neponuka alternativu, ¢o sa ma skutocne s radioaktivnym Zziaricom ¢i
odpadom robit’. Navrhujeme slova ,,vykonat’ dekontaminaciu‘ nahradit’
slovami ,,zabezpecit’ dekontaminaciu‘ t. j. externe alebo vlastnymi
zamestnancami. Casto zamestnanci nemozu a nesmi vykonavat’
dekontaminaciu, nemaji ani potrebné prostriedky, moznosti likvidovat’
vzniknuty sekundarny radioaktivny odpad.

RUZSR

14. Zasadna pripomienka k ¢l. I, noveliza¢ny bod 144

Navrhujeme do § 54 doplnit’ dizku odbornej pripravy a aktualizaéne;
odbornej pripravy pre osobu s priamou zodpovednostou. V § 54 nie je
stanovena dizka odbornej pripravy a aktualizanej odbornej pripravy pre
osobu s priamou zodpovednost'ou hoci je tato odborné priprava pre osobu
s priamou zodpovednost'ou pozadovana v § 53 pismeno d) resp. v § 50
bod (1).

RUZSR

15. Zasadna pripomienka k €L I, novelizacny bod 147, § 70 odsek 6
pism. h) bod 2

Navrhujeme formulovat’ nasledovne: V § 70 odsek 6 pism. h) bod 2 znie:
,,2. v pripade prijmu radionuklidov odhad prijmu alebo Gvdzok efektivnej
davky; zdznam vykonat’ iba v pripade, ak boli prekrocené hodnoty
zaznamovych urovni uvedené podl'a osobitného predpisu xx).*. ,,xx) § 23
vyhlasky Ministerstva zdravotnictva SR €. 99/2018 Z. z. o zabezpeceni
radiacnej ochrany* Odovodnenie: Tieto Gdaje zaznamenat’ do systému

Znenie zosuladené so smernicou.

RUZ SR odstupila od pripomienky
na rozporovom konani dna 13.




udajov osobného monitorovania iba v pripade, ak boli prekro¢ené hodnoty Juna 2022.
zaznamovych urovni uvedené vo vyhlaske Ministerstva zdravotnictva SR
. 99/2018 Z. z. § 23.

RUZSR  [16. Zasadna pripomienka k ¢l I, novelizaény bod 177, §96 N

Navrhujeme formulovat’ nasledovne: Bod 177 znie: ,,177. § 96 vratane
nadpisu znie: ,,§ 96 Evidencia radioaktivneho odpadu (1) Drzitel
povolenia na vykonévanie ¢innosti veducej k oziareniu, pri ktorej moéze
vzniknt’ rddioaktivny odpad, je povinny viest’ evidenciu, ktoru tvoria a)
prevadzkové zdznamy, ktoré obsahuji udaje o 1. mnoZstve a mernych
aktivitach radionuklidov, 2. hmotnosti, aktivite a druhu radioaktivneho
odpadu, 3. povodcovi radioaktivneho odpadu, 4. sposobe nakladania s
radioaktivnym odpadom pri jeho skladovani a udaje o mieste a Case
skladovania, 5. kontrolach vykonanych v sklade, b) udaje dolezité z
hl'adiska radiacnej ochrany, c) zaznamy o preprave radioaktivneho
odpadu, d) sprievodné listy radioaktivneho odpadu. (2) Drzitel’ povolenia
podla § 28 ods. 1 pism. ¢) a podl'a osobitného predpisu30) vedie evidenciu
podla vyhlasky Uradu jadrového dozoru ¢. 30/2012, ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o poziadavkach pri nakladani s jadrovymi materialmi,
radioaktivnymi odpadmi a vyhoretym jadrovym palivom a uchovava a)
zaznamy o preprave radioaktivneho odpadu desat’ rokov od jeho prevzatia,
b) sprievodné listy radioaktivneho odpadu 30 rokov od jeho prevzatia. (3)
Bilanciu vyprodukovaného, skladovaného a odovzdaného radioaktivneho
odpadu za kalendarny rok drzitel’ povolenia na vykondvanie ¢innosti
veducej k oziareniu oznamuje do 31. marca nasledujaceho roka
prisluSnému orgéanu radiacnej ochrany. (4) Evidenciu radioaktivneho
odpadu podl'a odseku 1 drzitel’ povolenia, ktory je ipadcom, odovzda

prislusnému organu radiacnej ochrany.“. Odévodnenie: SE a.s. vedu

Poziadavky zakona sa vztahuji na
odpady bez ohl'adu na miesto ich
vzniku. Poziadavka na vedenie
evidencie je opravnena. Rozpor
bol dna 13. jina na rozporovom
konani odstraneny.

Znenie poznamky bolo upravené.




podrobnii evidenciu RAO podl'a podla vyhlasky Uradu jadrového dozoru
c. 30/2012 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o poziadavkach pri
nakladani s jadrovymi materialmi, radioaktivnymi odpadmi a vyhoretym
jadrovym palivom. Touto vyhlaskou sa riadia aj ostatné jadrové zariadenia
a nie je potrebné vytvarat novy duplicitny systém. Pozndmka: Z
povodného znenia ostala v dokumente- asi omylom-poznamka o
,,institucionalnych odpadoch® v § 162, pism. h)

RUZSR

17. Pripomienka Kk ¢l. I, novelizacny bod 182, § 97 odsek 2

Navrhujeme formulovat’ nasledovne: Bod 182 znie: ,,182. V § 97 odsek 2
znie: ,,(2) Prislusny organ radia¢nej ochrany podl'a odseku 1 osobe, ktora
oznamila nalez alebo podozrenie na nalez opustené¢ho ziarica alebo
opustené¢ho radioaktivneho materialu, bezodkladne poskytne pokyny na
zabezpecenie radiacnej ochrany a vysle na miesto nalezu mobilnu skupinu
odbornikov na radia¢nll ochranu overit’ situaciu a prijat’ potrebné opatrenial
na zabezpecenie radiacnej ochrany obyvatel'ov, zasahujicich 0sob a na
zaistenie bezpecnosti opusteného Ziari¢a alebo opusteného radioaktivneho
materidlu.“. Odovodnenie: V navrhovanom ustanoveni absentuje

L, opusten¢ho** radioaktivneho materialu, ¢o navrhujeme doplnit’.

RUZSR

19. Pripomienka Kk ¢€l. I, noveliza¢ny bod 237, § 153 odsek 4
Navrhujeme bod 237 vypustit. Odovodnenie: Vzhl'adom na navrhovanu
tpravu, kedy sa dopinia slovo bezodplatne, nie je zrejmé, ak vzniknt
naklady, kto zaplati naklady.

RUZSR

2. Zasadna pripomienka k ¢l. I, novelizacny bod 23 v ¢asti § 6 odsek 1
pism. r) bod 1
Navrhujeme formulovat’ znenie nasledovne: ,,1. organiza¢né zmeny v

utvare radiacnej ochrany v jadrovom zariadeni,”. Odovodnenie: Navrh

A

Na konci prvého bodu sa pripajaju
tieto slova: ,,v rozsahu povinnosti




zahinajlci aj utvary vykonavajice kontrolu a hodnotenie radiacnej situacie

drzitel'a povolenia podl'a tohto

v jadrovom zariadeni moze sposobit’, Ze tirad (UVZ SR) bude schvalovat zakona.“.
zmeny v utvaroch mimo radia¢nej ochrany a mimo svojej kompetencie.
RUZSR 0. Zasadna pripomienka k &l I, novelizaény bod 261 Cast’ 2 I. A. CA

pism. c¢)

'V bode 261 sa v Casti 2, I. A. vypusta pism. c¢) (rozhodnutie stavebného
uradu o predCasnom uzivani stavby, dokumenty o skonceni stavebnych a
montaznych prac na pracovisku,) Odévodnenie: Napriek tomu, ze
dovodova sprava k danému bodu uvadza, ze navrhované ustanovenie ma
za ciel ,,znizenie administrativnej zdt'aze a ulahCenie procesu ziskania
rozhodnutia®, ma podl'a nas presne opacny efekt. Z dovodu podmienenia
rozhodnutia UVZ SR rozhodnutim iného organu, moze dojst’ k situacii, ze
konanie UVZ SR bude musiet’ byt’ prerusené, napriek tomu, Ze vietky
ostatné podklady budi predlozené v sulade s prisluSnou prilohou zékona,
ale rozhodnutie stavebného tradu eSte nebude pravoplatné (dokonca by
mohlo byt’ uz aj vydané, ale stale by nebolo dostato¢né ako podklad
rozhodnutia). Celé konanie by sa tym preto mohlo zna¢ne a predovsetkym
zbytoéne predizit, ¢o je, ako sme uz uviedli, v priamom rozpore s jeho
zamy3lanym cielom. Konania UVZ SR a UJID SR st dve na sebe
nezavislé spravne konania, nakol’ko kazdy tirad vydava povolenie vo
svojej kompetencii. Samotné prevadzkovanie jadrového zariadenia je
podmienené ziskanim oboch povoleni, preto sa nie je nutné obavat’ toho,
ak to bol ucel danej novely, Ze sa prevadzka jadrového zariadenia za¢ne
bez pravoplatného povolenia UJID SR ako stavebného tradu v zmysle §
121 ods. 2 pism. e) zakon ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a
stavebnom poriadku (stavebny zékon). Prevadzkovatel’ jadrového
zariadenia by sa v takom pripade dopustil spravneho deliktu v zmysle

Pozadované rozhodnutie
stavebného tradu o pred¢asnom
uzivani stavby a dokumenty o
skoncCeni stavebnych a montaznych
prac na pracovisku maji preukéazat
skutoc¢nost’, ze sa nebude
posudzovat’ stavenisko. V tomto
bode MZ SR doplni dévodovi
spravu o informéciu, Ze
rozhodnutie stavebného uradu o
predCasnom uzivani stavby
prilozené k ziadosti o vydanie
povolenia na vykonévanie ¢innosti
veducej k oZiareniu nemusi byt
pravoplatné.




stavebného zakona. Navy$e, UVZ SR je podrobne a doverne oboznameny
so skuto¢nym stavom stavby, a to minimalne prostrednictvom vydanych
zaviaznych stanovisk k stavbe jadrového zariadenia, ktoré vydava este pred
samotnym povolenim na prevadzku jadrového zariadenia. Preto mame za
to, ze Uplnost’ a presnost’ zistenia skutkového stavu, ako jedna z povinnosti
spravneho orgdnu v konani, je naplnena aj bez predlozenia pravoplatného
povolenia na pred€asné uzivanie. Taktiez by sme chceli upozornit’ na
zakon €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o
zmene a doplneni niektorych zakonov obsahoval v zneni do 20.7.2020 v §
13 ods. 5 ustanovenie (pismeno f)), v zmysle ktorého sa pri vydavani
povoleni vyzaduje, aby bol k Ziadosti o povolenie predlozeny a;j ,,f) doklad
prislusného stavebného uradu o uzivani stavby na posudzovany ucel”. Z
praktického hladiska toto ustanovenie ukladalo ziadatel'ovi povinnost’
predlozit’ spolu so svojou ziadost'ou o vydanie ,,rozhodnutia o uvedeni
priestorov do prevadzky* aj kolauda¢né rozhodnutie k priestoru, ktorého
sa ziadost’ tykala. Tato povinnost’ bola vSak od 21.7.2020 zrusena
zakonom €. 198/2020 Z. z., tzv. zadkon o zlepSeni podnikatel'ského
prostredia (C1.XXII, bod 2). Aktualna novela zakona o radia¢nej ochrane v
podstate rovnaku povinnost’ zavadza a nelogicky ju odovodiiuje znizenim
administrativnej zataze, ked na druhej strane jej odstranenie v minulosti
bolo sucastou zakona o zlepSeni podnikatel’ského prostredia.

RUZSR

3. Pripomienka k €l. I, noveliza¢ny bod 23 v ¢asti § 6 odsek 1 pism. r)
bod 2

Navrhujeme formulovat’ nasledovne: ,,2. medzné davky stanovené
pracovnikom prevadzkovatel’a pracoviska a pracovnikom externé¢ho
zamestnavatel'a.”. Oddvodnenie: Text je nezrozumitelny a gramaticky
nespravny. Podl’a vyznamu ma byt gramaticky spravne, ze UVZ




posudzuje medzné davky pre vsetkych zamestnancov pracujucich v
kontrolovanom pasme t.j. prevadzkovatel’a aj pre externych

zamestnancov.
RUZSR CA
. . . L .. i V ramci rozporového konania dna
4. Prlp(.)mlenka k¢l I, novel}zacny bod 46 v Casti § 9 stek 1 pism. ,h) 14. jima 2022 spolu s MDV SR
Navrhujeme formulovat’ znenie nasledovne: ,,h) schval'uje typy obalovych , y .
, . ) ., o . ) a UJD SR sa dohodlo, ze znenie sa
stuborov na prepravu radioaktivnych materidlov s vynimkou jadrovych upravi nasledovne:
materidlov a radioaktivnych odpadovl17a) podl'a § 32a ods. 2,
Odovodnenie: Podl'a § 11 ods. 1 atomového zékona, Nariadenia Komisie (1)Ministerstvo ~ dopravy V|
(Euratom) €. 302/2005 o uplatiiovani systému zaruk Euratomu a z ¢l. 197 rozsahu svojej pdsobnosti
Euratom sa pod jadrovymi materialmi rozumejt $pecialne Stiepne v oblasti radiacnej ochrany
materidly, urdn obohateny izotopom urdnu 235 alebo 233, zdrojové h) schvaluje typy obalovych
materidly a rudy.. Je preto otazne, ¢i bude schval'ovat’ Ministerst\,zo sborov na prepravu radioaktivnych
dopravy SR aj typy obalovych suborov pre radioaktivny odpad. UJD SR materialov s vynimkou jadrovych
schvaluje typy obalovych suborov pre RAO. materialov'’®) a radioaktivnych
odpadov z jadrového zariadenia
podla § 32a ods. 2.
RUZSR N

5. Zasadna pripomienka k ¢l. I, noveliza¢ny bod 52

Navrhujeme novelizacny bod 52 vypustit. Odovodnenie: Sposobi to
enormné navySenie administrativy utvarom radiacnej ochrany, ktoré buda
musiet’ tieto idaje pracne ziskavat’ a zmeny v programoch pre evidenciu
osobnych dat pracovnikov, ktoré bude treba zaplatit’.

Rozpor odstraneny na rozporovom
konani dna 13. jina 2022, uvedené
sa tyka evidencie UVZ SR.

Neukladéd nové povinnosti
prevadzkovatelom. Ustanovenie
definuje, aké udaje spracovava




a smie spracovavat’ Urad
verejného zdravotnictva
Slovenskej republiky.

RUZSR 7. Pripomienka k &l I, novelizaény bod 114 § 32 odsek 3 pism. a) bod A
10
Navrhujeme formulovat’ nasledovne: V § 32 odsek 3 pism. a) bod 10 znie: Preformulovane uste‘mover‘lvl‘e, tak
,,10. medzné davky stanovené pracovnikom prevadzkovatela pracoviska a aby bolo zrozumitelnejSie.
pracovnikom externého zamestnavatel’a®. Odovodnenie Text je
nezrozumitelny a gramaticky nespravny. Podl’'a vyznamu ma byt’
oramaticky spravne, ze UVZ posudzuje medzné davky pre vietkych
zamestnancov pracujucich v kontrolovanom pasme t.j. prevadzkovatel’a aj
pre externych zamestnancov.
RUZSR CA
. . - C Ustanovenie bude upravené
8. Pripomienka k ¢l. I, noveliza¢ny bod 118 § 32a odsek 2
Navrhujeme formulovat’ nasledovne: V § 32a odsek 2 znie: ,,(2) (2) Ministerstvo dopravy v rozsahu
Ministerstvo dopravy rozhoduje o navrhu na schvalenie typu obalového SVojej posobnosti v oblasti radiacnej
suboru na prepravu radioaktivnych materialov s vynimkou jadrovych ochrany rozhoduje 0ndvrhu na
materialov a radioaktivneho odpadu,17a) ak je takéto schvalenie potrebné schvalenie typu obaloveho subory
podl'a osobitného predpisu.29a)“. UJD SR schval'uje typy obalovych na . prepravi rédiogktivnych
suborov pre RAO. Bude schvalovat’ Ministerstvo dopravy aj typy mater%a:llovﬂ S Vymmko’u , JadfOVyCh
, , 1 , materialov-'?%) a radioaktivnych
obalovych suborov pre radioaktivny odpad? odpadov 7 jadrového zariadenia, ak
je takéto schvalenie potrebné podla
osobitného predpisu.??)
RUZSR 9. Zasadna pripomienka k ¢l. I, novelizaény bod 118, § 32a odsek 6 CA

Navrhujeme formulovat’ nasledovne: V § 32a odsek 6 znie: ,,(6)




Ministerstvo dopravy musi byt informované o sériovom ¢isle kazdého
prepravného obalového suboru (kontajnera) vyrobeného podl'a nim
schvaleného typu. Nevzt'ahuje sa na zakladné obalové subory pre pevné
radioaktivne odpady (sudy, palety).”. Odoévodnenie: Uvedena podmienka
nie je vykonatel'na pre zdkladné obalové subory pre pevné RAO (sudy,
palety). Je potrebné upresnit’ o aky druh obalu ide.

Rozpor bol po vysvetleni na
rozporovom konani diiav13. juna
2022 odstraneny.

Zékladné obalové subory pre
pevné radioaktivne odpady (sudy,
palety) nie si schvalované MDaV

SR, preto sa na ne poziadavka

o informovani nevztahuje.

SKZL

¢l. I bod 138

Ziadame v &l. I bod 138 § 47 prvli vetu oznaéit’ ako odsek 1, za ktory sa
vlozi novy odsek 2, ktory znie: ,,(2) Ziadatel’ o uznanie odbornej
sposobilosti pre registrovanu ¢innost’ podla § 25 ods. 1, ktory absolvoval
Studium zubného lekarstva alebo veterinarskeho lekarstva po 31. decembri
2018, nemusi vykonat’ skusku pred skiSobnou komisiou, ak predloZzi
doklad o najvys$Som dosiahnutom vzdelani, ktorého stcastou je
osvedcenie o absolvovani vzdeldvania v radiacnej ochrane pocas Stidia v
rozsahu schvalenom osnovami Studia, a potvrdenie o absolvovani
odbornej pripravy podl'a § 54 ods. 1 pism. d).“. Odévodnenie: Dévodova
sprava k bodu 138 ziadnym sposobom nevysvetl'uje vypustenie v
sucasnosti platnej pravnej Upravy vztahujucej sa na absolventov zubné¢ho
lekarstva. Slovensk4 komora zubnych lekéarov je toho nazoru, Ze
neexistuje ziadny dovod, aby bolo potrebné orgdnom radia¢nej ochrany
posudzovat’ odbornt spdsobilost’ absolventov zubného lekarstva, ktora
nadobudli po 31.12.2018. Aktualna pravna uprava je v zdkone o radiacnej
ochrane zakotvenad aj z dovodu, Ze pre Studentov zubného lekarstva boli
rozsirené hodiny venujice sa zubnym rontgenom. Stucasne je potrebné

poukazat’ na skuto¢nost’, Ze zubné rontgeny st beznymi diagnostickymi

A




pomdckami v zubnych ambulanciach.

SKZL

¢l. I bod 151

Ziadame v &l. I za bod 151 vloZit novy bod 152, ktory znie: "152. V § 86
ods. 8 sa slova ,,jedenkrat ro¢ne* nahradza slovami ,,raz za dva roky*.".
Ostatné body sa primerane precisluju. Odévodnenie: Monitorovanie pre
poskytovatel'ov zubno-lekarskej starostlivosti zabezpecuju Specializované
spolocnosti, ktoré vykonavaju aj pravidelné skusky stability.
Poskytovatelia zubno-lekarskej starostlivosti nie su spravidla schopni a ani
spOsobili uvedené monitorovania vykonat’. Slovenska komora zubnych
lekarov navrhuje zmenu vzhl'adom na navrhovanu Gpravu v periodicite
vykonavania skusok stability pre intraoralne stomatologické rontgenové

pristroje.

SKZL

¢L. 111 bod 4

Ziadame v ¢&l. 11T za bod 4 vloZit' novy bod 5, ktory znie: ,,5. Poznamka
pod Ciarou k odkazu 47 znie: ,,47) nariadenia vlady Slovenskej republiky
C. 296/2010 Z. z. o odbornej spdsobilosti na vykon zdravotnickeho
povolania, spdsobe d’alSieho vzdeldvania zdravotnickych pracovnikov,
sustave Specializacnych odborov a ststave certifikovanych pracovnych
¢innosti.”. Oddvodnenie: Podl'a u¢inného znenia § 44b ods. 1 zakona ¢.
576/2004 Z. z.: ,,Lekarske oziarenie vykondva podl'a Standardnych
postupov40d) poskytovatel'om urceny oSetrujici zdravotnicky pracovnik s
prislusnou odbornou sposobilost'ou podl'a osobitného predpisu.47)*.
Poznamka pod Ciarou k odkazu 47 znie: ,,§ 63 nariadenia vlady Slovenske;j
republiky ¢. 296/2010 Z. z. o odbornej spdsobilosti na vykon
zdravotnickeho povolania, sposobe d’alSieho vzdelavania zdravotnickych
pracovnikov, stistave Specializatnych odborov a ststave certifikovanych
pracovnych ¢innosti.“. § 63 nariadenia vlady SR ¢. 296/2010 Z. z.




upravuje vykon pracovnych ¢innosti fyzika. Na zaklade nespravne
uvedeného odkazu by podl'a stavu de lege lata mohol lekarske oziarenie
vykonavat’ len zdravotnicky pracovnik v postaveni fyzika. Slovenska
komora zubnych lek4rov na uvedenu skuto¢nost’ upozoriovala
Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky este v auguste 2018,
pricom na zaklade listu ¢. S10685-2018-OL-3 bola prisl'ibené naprava, a
teda zadefinovanie opravnenia na vykon lekarskeho oziarenia aj na
zdravotnicke povolania lekar, zubny lekar, respektive d’alSie zdravotnicke
povolania.

SLASPO

§ 51 ods. 12 pism. ¢)

k 140. bodu ¢l. I navrhu Navrhujeme nové znenie pismena c), ktoré znie:
"mat’ uzatvorené poistenie zodpovednosti za Skodu, ktoré zodpoveda
rozsahu poskytovaného poradenstva s maximalnou poistnou sumou vo
vyske 100 000 Eur, ktora je hornou hranicou plnenia poistovatel’a za
jednu a vSetky poistné udalosti vzniknuté v jednom poistnom obdobi.
Odovodnenie: V pripade schvalenia predmetného ustanovenia je
Slovensky jadrovy poist'ovaci pool (SJPP) pripraveny vytvorit’ a
poskytovat’ zaujemcom o poistenie prislusSného produktu poistné krytie v
ramci kapacit SJPP pouzivanych na poistovanie zdrojov ionizujiceho
ziarenia. Zakladna podmienka je stanovenie limitu poistného krytia, teda
vysky poistnej sumy maximalne do 100 000,00 Eur, ktora by
predstavovala hornt hranicu plnenia poistovatela za jednu a vSetky
poistné udalosti vzniknuté v jednom poistnom obdobi.

A

Pismeno c) bolo vypustené.

SLS

2. Slovenska spolo¢nost’ nukledrnej mediciny a radiacnej hygieny (SSNM
a RH) V § 38 ods. 2 pism. d) slova ,,ich vymreti* navrhujeme nahradit’
slovami: ,,dosiahnuti oslobodzovacej urovne®. Odovodnenie: V § 38 ods.

2 pism. d) slové ,,ich vymreti* navrhujeme nahradit’ slovami: ,,dosiahnuti




oslobodzovacej irovne®, nakol’ko slovo vymretie nedefinuje jednoznacne
konkrétnu hodnotu povrchovej aktivity, objemovej aktivity, pripadne
celkovej aktivity radioaktivnych latok (jednotlivych radionuklidov), ktoré
je mozn¢ uvolnit’ spod administrativnej kontroly.

SLS

§ 110 zdakona ¢. 87.2018 Z. z.

15. SSNMa RH Text pripomienky: § 110 zékona ¢. 87/2018 Z. z.
navrhujeme vypustit. V pripade neakceptovania tejto pripomienky, § 110
ods. 1 zdkona ¢. 87/2018 Z. z. navrhujeme zmenit’ nasledovne: (1) Na
optimalizaciu lekéarskeho oziarenia GiCastnika vyskumu sa urcuju tieto
medzné davky: a) diagnostické referencné urovne podl'a osobitného
predpisu, 55) b) efektivna davka 40 mSv za kalendarny rok alebo c)
vynimoc¢ne na zéklade kladného posudku uradu méze byt prekrocena
efektivna davka podl'a pismena b) za presne uréenych podmienok
vykonavania lekarskeho oZiarenia. Odovodnenie: Ustanovenia § 110
zakona €. 87/2018 Z. z. nie je mozné splnit’ (efektivna davka 5 mSv za
kalendarny rok a maximalne 20 mSv za desat’ kalendarnych rokov) v
pripade ucastnikov biomedicinskeho vyskumu v odbore nuklearna
medicina a tiez pri urcitych modalitach (napr. CT) v odbore radiologia
(hlavne v pripade pacientov s vi¢Sou hmotnost'ou a v pripade
opakovanych vySetreni pomocou lekarskeho oziarenia v rdmci jedného
kalendarneho roka).

CA
Pripomienka nad ramec novely,
poziadavke sa vyhovelo inym
sposobom a rozpor bol odstraneny

upravou v ¢lanku III novelizacnom
bode 2, v § 29 ods. 9 pism. d).

SLS

§ 27 ods. 5, § 29 ods. 9 pism. a), § 29 ods. 11 a § 29 ods. 12 pism. f)
zakona ¢. 576.2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov

17. SSNMa RH Text pripomienky: § 27 ods. 5, § 29 ods. 9 pism. a), § 29
ods. 11 a § 29 ods. 12 pism. f) zdkona ¢. 576/2004 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov navrhujeme vypustit’ v pripade akceptovania nasej pripomienky
v bode €. 15 (tykajucej sa vypustenia § 110 zakona ¢. 87/2018 Z. z.).

CA
Pripomienka nad rdmec novely,
poziadavke sa vyhovelo inym

spdsobom a rozpor bol odstraneny
upravou v ¢lanku III novelizacnom




Odovodnenie: § 27 ods. 5, § 29 ods. 9 pism. a), § 29 ods. 11 a § 29 ods. 12
pism. f) zakona ¢. 576/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov

navrhujeme vypustit' z dovodu, Ze navrhujeme vypustit' medzné davky v §
110 zakona ¢. 87/2018 Z. z. (vid’ bod ¢. 15).

bode 2, v § 29 ods. 9 pism. d).

SLS

§ 44d ods. 1 body a), b) ¢) zakona ¢. 576.2004 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov

19. SSNMaRH Text pripomienky: V § 44d ods. 1 zakona ¢. 576/2004 Z.
z. v zneni neskorSich predpisov body a), b) a ¢) navrhujeme zmenit’
nasledovne: ,,a) vstupnd povrchova davka alebo absorbovana davka vo
vySetrovanom organe alebo efektivna davka, pripadne udaje potrebné na
jej odhad pri diagnostike, b) Specifikacia aplikovanej radioaktivnej latky
vratane jej chemickej formy a aktivity v nukledrnej medicine, c) velkost’
davky v cielovom objeme alebo vel'kost povrchovej davky pri liecbe.*
Odovodnenie: V § 44d ods. 1 body a), b) ¢) zakona ¢. 576/2004 Z. z. v
zneni neskorSich predpisov navrhujeme zmenit’ v zmysle hore uvedeného,
aby boli v stlade s diagnostickymi referen¢nymi troviiami v zmysle
opatrenia MZ SR €. S02933-2018-OL (napr. vstupna povrchova davka
alebo absorbovand davka v mlie¢nej zl'aze) a aby sa dala porovnat’
radiacnd zat'az pacienta pri vySetreni réznych organov pomocou réznych
vySetrovacich postupov a modalit (uvadzanie hodnoty efektivnej davky).

A

Pripomienka je nad ramec novely,
ale bude jej vyhovené doplnenim
novelizacného bodu.

SLS

§ 44d ods. 1 zakona ¢. 576.2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov

18. SSNMaRH Text pripomienky: V § 44d ods. 1 a 2 zdkona ¢. 576/2004
7. z. v zneni neskorsich predpisov navrhujeme vypustit’ slovo
,,bezodkladne®. Odovodnenie: Vyhotovit popis vysledku vysetrenia nie je
vzdy mozné bezodkladne (v zavislosti od komplikovanosti nalezu),
nakol’ko v urcitych pripadoch k vyhotoveniu popisu je potrebné ziskat’
d’alSie dopliujuce informacie, preto navrhujeme v § 44d ods. 1 a 2 zdkona

A

Pripomienka je nad rdmec novely,
ale bude jej vyhovené doplnenim
noveliza¢ného bodu.




C. 576/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov vypustit’ slovo
| ,bezodkladne*.

SLS

§ 80 ods. 2 pism. b) bod 2 zikona ¢. 578.2004 Z. z.

10. SSNMaRH Text pripomienky: V § 80 ods. 2 pism. b) bod 2 zakona ¢.
578/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov navrhujeme za slova
,,preberacej skusky* doplnit’ slova ,,sktisky dlhodobej stability a skusky
prevadzkovej stalosti““. Odovodnenie: Lekarsky (klinicky) fyzik sa bezne
podiel’a nielen na vykonavani preberacich skusok, ale aj na skasok
dlhodobej stability a prevadzkove;j stalosti radiologickych zariadeni

SLS

§ 80, ods 2, pism.a) bod 1 zakona €. 578.2004 Z.z.

7. SSNMa RH V § 80 ods. 2 pism. a) bod 1 zédkona ¢. 578/2004 Z. z. v
zneni neskorSich predpisov navrhujeme zmenit’ text nasledovne:
,,optimalizaciu radiacnej ochrany pacientov a inych os6b podrobujicich sa
lekarskemu oZiareniu vratane tvorby vySetrovacich protokolov s
optimalnymi expozi¢nymi a akviziénymi parametrami v stlade s
diagnostickymi referenénymi trovitami®. Oddvodnenie: Tvorba
vysetrovacich protokolov je jednou z uloh lekarskych (klinickych)
fyzikov, pricom je potrebné zvolit’ spravne expozicné a akvizicné
parametre pre optimalizaciu radia¢nej ochrany pacientov.

SLS

§ 80, ods. 2, pism. a) zakona ¢. 578.2004 Z.z.

8. SSNMaRH K § 80 ods. 2 pism. a) zakona €. 578/2004 Z. z. v zneni
neskorSich predpisov Text pripomienky: V § 80 ods. 2 pism. a) zdkona ¢.
578/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov navrhujeme doplnit’ body €. 8
a 9 a to v nasledovnom zneni: ,,8. spravnu manipulaciu s radioaktivnym
odpadom, za zber, triedenie, uskladnenie a likvidaciu radioaktivneho

odpadu vznikajuceho na zdravotnickych pracoviskach, na ktorych sa




pouzivaju otvorené ziarice, 9. zabezpecenie kontroly kvality lekarskych
radiologickych zariadeni, detekénych zariadeni pouzivanych pri
lekarskom oziareni a dozimetrickych pristrojov,* Odovodnenie:
Manipulacia s radioaktivnym odpadom, zber, triedenie, uskladnenie a
likvidacia radioaktivneho odpadu vznikajuceho na zdravotnickych
pracoviskach, na ktorych sa pouzivaju otvorené Ziarice, zabezpecenie
kontroly kvality lekérskych radiologickych zariadeni, detekénych
zariadeni pouzivanych pri lekarskom oziareni a dozimetrickych pristrojov
patria medzi bezne vykondvané ¢innosti lekarskych (klinickych) fyzikov.

SLS

§ 81 ods. 1 pism. a) bod 1 ziakona ¢&. 87/2018 Z. z.

13. SSNMaRH Text pripomienky: V § 81 ods. 1 pism. a) bod 1 zdkona ¢.
87/2018 Z. z. za slova ,.képiu sprievodného listu otvoreného ziari¢a*
navrhujeme doplnit’ text: ,,okrem pracovisk nuklearnej mediciny, ktoré
pravidelne odoberaju otvorené Ziari¢e vo forme radiofarmak, ktoré sa
aplikuji pacientom z dovodu ich diagnostiky a liecby*. Oddvodnenie:
Oznamovat prisluSnému orgéanu radiac¢nej ochrany kazdy odber
otvoreného Ziaria v pripade pracovisk nuklearnej mediciny je vel'mi
zat’azujuce jednak pre samotné pracoviska nukledrnej mediciny, ale aj pre
organy radiacnej ochrany, nakol’ko pracoviskd nuklearnej mediciny
pravidelne (denne) odoberaju otvorené ziarice vo forme radiofarmak,
ktoré sa aplikuji pacientom z dovodu ich diagnostiky a liecby.

SLS

§ 81 ods. 1 pism. e) bod 2 zakona ¢. 87.2018 Z. z.

14. SSNMa RH Text pripomienky: V § 81 ods. 1 pism. €) bod 2 zékona ¢.
87/2018 Z. z. za slova ,,do zivotného prostredia“ navrhujeme doplnit’ text:
,,v sulade s osobitnym pravnym predpisom* (t. j. vyhlaska MZ SR ¢.
101/2018 Z. z.). Oddévodnenie: Postup pri neplanovanom lekarskom

oziareni alebo havarijnom lekarskom oZziareni je uvedeny v § 26 vyhlasky

N
Nad ramec novely zakona. §

81 sa vztahuje na nakladanie s
otvorenymi ziaricmi. Ked’Ze sa




MZ SR €. 101/2018 Z. z.

tieto otvorené ziari¢e vyuzivaju
nielen v medicine, ale aj
priemysle, Skolstve, vede
a vyskume, nie je mozné
poziadavke vyhoviet'.

SLS

144

4. Slovenska spolo¢nost’ nuklearnej mediciny a radiacnej hygieny (SSNM
a RH) V § 54 ods. 1 pism. d) navrhujeme vypustit’ slova ,,v zdravotnickom
povolani lekar, zubny lekar alebo radiologicky technik®. V pripade
neakceptovania hore uvedenej pripomienky navrhujeme vypustit’ § 54 ods.
1 pism. d). Odovodnenie: Stanovenie rozsahu odbornej pripravy 16 hodin
pre zdravotnickych pracovnikov, ktori boli menovani do funkcie
odborného zastupcu pre radiacni ochranu alebo odborného garanta, ale
maj povolanie iné ako lekar, zubny lekar alebo radiologicky technik je
diskrimina¢né oproti rozsahu odbornej pripravy 8 hodin pre
zdravotnickych pracovnikov v zdravotnickom povolani lekar, zubny lekar
alebo radiologicky technik, nakol’ko pracovnici, ktori maji povolanie iné
ako lekar, zubny lekar alebo radiologicky technik mohli v rdmci svojho
Stidia tieZ absolvovat’ vzdelavanie v oblasti radia¢nej ochrany
schvaleného osnovami ako st€ast’ Stidia najmenej v rozsahu 8 hodin.

A

SLS

204

5. Slovenska spolo¢nost’ nukledrnej mediciny a radiacnej hygieny (SSNM
a RH) V § 115 ods. 14 zékona €. 87/2018 Z. z. navrhujeme nechat’
povodné znenie a to ,,Rozsah preberacej skusky, skisky dlhodobej
stability a skusky prevadzkovej stalosti ...““. Oddévodnenie: Podl'a nasho
nazoru dolezitou sti¢ast'ou kontroly kvality diagnostickych a
terapeutickych zariadeni, pouzivanych pre lekarske oziarenie st skusky




prevadzkovej stalosti tychto zariadeni (ktoré su definované v § 17
vyhlasky MZ SR ¢. 101/2018 Z. z. ktorou sa ustanovuji podrobnosti o
zabezpeceni radiacnej ochrany pri vykonavani lekarskeho oziarenia v
zneni neskorSich predpisov). Pri tychto skuSkach sa ¢asto objavia také
poruchy tychto pristrojov, ktoré je potrebné bezodkladne odstranit’. Pre
zabezpecenie jednotného postupu pri skuskach prevadzkovej stalosti
vSetkych pracovisk vykonavajacich lekarske oziarenie je dolezité, aby bol
vydany vSeobecne zavéizny pravny predpis, ktory ustanovi rozsah skusok
prevadzkovej stalosti jednotlivych zariadeni pre lekarske oziarenie

SLS bodu 140 N
3. Slovenska spolo¢nost’ nuklearnej mediciny a radiacnej hygieny (SSNM , L A
a RH) Text pripomienky: V § 51 ods. 19 na koniec odseku navrhujeme ngmnost’ fyzwkyc’h O_SOb,
doplnit’ nasledovnu vetu: ,,Fyzicka osoba —podnikatel’ alebo pravnicka pOflmkatel’(’)v alebo’ pr{:l’VI’jl'CkyCh
osoba, ktord vykonava ¢innost’ vediicu k oZiareniu alebo je 0sob , k,tore Vy}<.onav_aju Cinnost
poskytovatel'om sluzby dolezitej z hl'adiska radia¢nej ochrany, je aj v Veducu. k 021varenuA1 alve.b’o
takomto pripade povinna mat’ ur¢eného odborného zastupcu pre radiacna pqsky‘ugu _Shleb.y dolezite z
ochranu alebo odborného garanta v zmysle § 30 ods. 1 az 4.* hljadI,Ska radlacn’ej oclrlrany mat
Odovodnenie: Z § 51 ods. 19 nevyplyva jasne povinnost’ fyzickych a urc.eljel}o odborného zastupcu ?re
pravnickych o0sob, ktoré vykonavaju ¢innost’ veducu k oziareniu alebo radiaCni ochranu E}Iebo ‘od,borneho
poskytuju sluzby dolezité z hl'adiska radia¢nej ochrany mat’ ur¢eného garanta VyPly,\/a z 1nyf:h
odborného zéastupcu pre radiacnti ochranu alebo odborného garanta aj v ustanoven zalfona, nie
takych pripadoch, kedy tieto osoby plnenie konkrétnych uloh suvisiacich s z ustanoveni § 51.
radiacnou ochranou pracovnikov alebo obyvatel'ov zabezpecuji
prostrednictvom experta na radia¢nt ochranu. Z uvedeného dovodu
navrhujeme na upresnenie doplnit’ vetu, ktort uvadzame vyssie.

SLS bodu 265 A

6. Slovenska spolo¢nost’ nukledrnej mediciny a radiacnej hygieny (SSNM




a RH) V prilohe ¢. 6 Cast’ 5 bod A navrhujeme vypustit’ body a), e), i), ),
s), W), X), ¥) a z). Zaroven navrhujeme v bode n) vypustit’ nasledovny text:
,,zhodnotenie mnozstva, druhu, formy radionuklidového zlozenia a
aktivity radioaktivnej latky uvadzanej do Zivotného prostredia“. Dalej
navrhujeme doplnit’ d’alsi bod s textom: ,,sposob preukazovania odbornej a|
zdravotnej sposobilosti pracovnikov®. Oddvodnenie: V prilohe &. 6 Cast’ 5
bod A navrhujeme vypustit’ body a), e), 1), j), s), W), X) ay) z dovodu, ze
uvedené body figuruju ako samostatné body v ramci dokumentacie
pracoviska k Ziadosti o registraciu alebo povolenie v prilohe €. 6, preto ich
podla naSho nazoru nie je potrebné uvadzat’ aj v dokumente Program
radiacnej ochrany. V bode n) vypustit’ text: ,,zhodnotenie mnozstva,
druhu, formy radionuklidového zloZenia a aktivity radioaktivnej latky
uvadzanej do zivotného prostredia“ navrhujeme vypustit’ z rovnakého
dovodu. Bod z) navrhujeme vypustit’ z dovodu, ze dokumentacia tykajica
sa odbornej a zdravotnej sposobilosti pracovnikov v pripade velkého
podtu pracovnikov so zdrojmi IZ je vel'mi rozsiahla, preto podl'a nasho
nazoru je dostatocné, ak v dokumente Program radianej ochrany bude
uvedeny spdsob preukazovania odbornej a zdravotnej spdsobilosti
pracovnikov a konkrétne dokumenty jednotlivych pracovnikov buda
uloZené na pracovisku so zdrojmi IZ a budi k dispozicii k nahliadnutiu
prislusnym pracovnikom UVZ SR a RUVZ.

SLS

bodu ¢. 100

1. Slovenska spolo¢nost’ nuklearnej mediciny a radiacnej hygieny (SSNM

a RH) V § 28 ods. 4 pism. a) navrhujeme vypustit’ slova ,,pri diagnostike*.
Oddvodnenie : V radioldgii rontgenové pristroje sa pouzivaju prednostne z
dovodu diagnostiky réznych ochoreni, ale v urcitych pripadoch v ramci

jedného vykonu sa prevedie diagnostika aj liecba, napr. ERCP




(endoskopicka retrogradna cholangiopankreatikografia) vykony pod
skiaskopickou rtg kontrolou. Z uvedeného dévodu navrhujeme vypustit’
slova ,, pri diagnostike®.

SLS

K § 80 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 578.2004 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov

11. SSNMaRH Text pripomienky: V § 80 ods. 2 pism. b) zakona ¢.
578/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov za bod 6 navrhujeme doplnit’
bod 7 s nasledovnym textom: ,,zavadzani novych diagnostickych a
lieCebnych metdd pomocou lekarskeho oziarenia a aplikécie
radioaktivnych latok pacientom.* Odévodnenie: Pri novych
diagnostickych a liecebnych metédach pomocou lekéarskeho oziarenia a
aplikacie radioaktivnych latok pacientom je potrebné, aby okrem lekarov,
pripadne radiologickych technikov alebo inych zdravotnickych
pracovnikov aj lekarsky (klinicky) fyzik podielal na zavadzani tychto
metod.

SLS

K § 80 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 578.2004 Z. z. v zneni neskorsSich
predpisov

12. SSNMaRH Text pripomienky: V § 80 ods. 2 pism. b) zdkona ¢.
578/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov za bod 6 navrhujeme doplnit’
bod 7 s nasledovnym textom: ,,zavadzani novych diagnostickych a
liecebnych metdd pomocou lekarskeho oZiarenia a aplikacie
radioaktivnych latok pacientom.* Oddvodnenie: Pri novych
diagnostickych a lieCebnych metdédach pomocou lekarskeho oziarenia a
aplikacie radioaktivnych latok pacientom je potrebné, aby okrem lekarov,
pripadne radiologickych technikov alebo inych zdravotnickych

pracovnikov aj lekarsky (klinicky) fyzik podiel’al na zavadzani tychto




metod.

SLS zakonu €. 578.2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov N
16. SSNMa RH Text pripomienky: V § 111, 112, 113 a 121 zakona ¢. )
87/2018 Z. z., v § 80 ods. 2 zékona &. 578/2004 Z. z. v zneni neskorsich Nad ramec novely. POZN: ak MZ
predpisov a v § 44b ods. 2 pism. ¢) a § 44c ods. 2 zdkona ¢. 576/2004 Z. z. SR pla z,au'Jem 't'akuto zrflenu
navrhujeme zmenit’ text: , klinicky fyzik* na text , lekarsky fyzik* a text terrnlvnologle p_nJ, at", mu51 SLS
Lklinicka fyzika“ na text ,lekarska fyzika“. Odévodnenie: Pomenovanie Z?cat’ noyeh%a(nou mych Lo
pracovnej pozicie ,klinicky fyzik* a odboru ,.klinicka fyzika* navrhujeme predpisov a nie zakona o radianej
zmenit’ na ,lekarsky fyzik* a ,lekarska fyzika* v zmysle medzinarodne ochrane.
pouzivaného pomenovania ,,medical physicist® a ,,medical physics®.
Doporucujeme to aj v zmysle § 52 ods. 2 zdkona ¢. 87/2018 Z. z., kde sa
tiez pouziva pojem ,,lekérska fyzika“ a nie ,,klinickd fyzika*. V pripade
akceptovania tejto nasej pripomienky, bude potrebné upravit’' v zmysle
hore uvedeného aj d’alSie pravne predpisy SR.

SZU BOD 214 § 127 odsek (1) pismeno b) N

Upravit’ nasledovne: vlastnik budovy urc¢enej na predaj alebo prenajom
alebo vlastnik budovy s pobytovymi priestormi ur¢enymi na poskytovanie
sluzieb alebo na iné¢ komer¢né ucely pri dlhodobom pobyte 0sob.
Vypustit’: ak su tieto budovy situované na uzemi so zvySenym vyskytom
radonu vo vnutornom ovzdus$i. Odovodnenie: Meranie objemovej aktivity
radonu vo vnitornom ovzdus$i budovy na predaj alebo prenajom je
dolezité hlavne z dovodu, Ze koncovy zdkaznik ¢iZe ndjomca alebo
kupujuci pri zisteni nedostatkov uz nema po kape alebo prendjme, vela
moznosti na realizaciu pripadnych dodatkovych népravnych
protiradonovych opatreni. Je nutné riesit’ sucasnu situaciu a zamedzit’
vystavbe, predaju a prendjmu hygienicky nevyhovujtcich budov.

Povinnost’ vykonat’ meranie ak by
bola ulozena vsetkym vlastnikom
by predstavovala vyznamné
finan¢né vplyvy, znenie
ustanovenia je v stlade s vladou
schvalenym Narodnym akénym
radonovym planom.




SZU

BOD 216 § 130 odsek (1)

Upravit’ nasledovne: Kazdy, kto projektuje bytovii budovu, stavia bytovu
budovu,6) ktora ma podzemné podlazie alebo prvé nadzemné podlazie
urcené na dlhodoby pobyt 0sob, projektuje stavebné tpravy takej budovy
alebo vykonava stavebné Upravy takej budovy, je povinny vykonat’ také
preventivne opatrenia, aby objemova aktivita radonu vo vnitornom
ovzdusi budovy poc¢as dlhodobého pobytu 0séb neprekracovala referenénti
uroven 300 Bq.m-3 v priemere za kalendarny rok; to sa nevzt'ahuje na
bytova budovu, v ktorej prvé nadzemné podlazie od povrchu zeme
oddel'uje vrstva vol'ne prudiaceho vzduchu. Vypustit: alebo nebytovej
budovy postavenej po 26. juni 1992, podpivnicenej v celom pddoryse a
zabezpecenej proti prenikaniu vzduchu z podzemného podlazia.
Ododvodnenie: Vo vsetkych bytovych budovach musi byt’ splnena
podmienka neprekracovania referencnej urovne 300 Bq.m-3. Nikde nie je
zaruCené, ze v budovach postavenych po 26. jani 1992, v budovach
podpivnicenych v celom podoryse, bude splnena poziadavka
neprekraCovania referencnej irovne. Rovnako nie je zarucend podmienka
neprenikania vzduchu z podzemného podlazia budov do vyssich podlazi.

N

Poziadavky vzt'ahujuce sa na
projektovanie a vystavbu budov
s pobytovymi priestormi ur¢enymi
na dlhodoby pobyt 0sdb st takto
ustanovené v stavajucom zneni
zakona ¢. 87/2018 Z. z. o radiacnej
ochrane a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov. Suhlasime
s tvrdenim, Ze v ziadnom
pobytovom priestore by nemala
byt’ prekrocena referencna uroven
objemovej aktivity radonu, a preto
je povinnost’ vykonat merania
uloZena vlastnikovi bytove;j
budovy podla ods. 3. Povinnost’
vykonat’ meranie ak by bola
ulozend vSetkym vlastnikom by
predstavovala vyznamné financné
vplyvy, znenie ustanovenia je
v stlade s vladou schvalenym
Nérodnym akénym radéonovym
planom.

SZU

BOD 216 § 130 odsek (3)
Upravit nasledovne: (1) Kazdy, kto ziada o kolauda¢né rozhodnutie

bytovej budovy, ktord ma podzemné podlazie alebo prvé nadzemné

N

Uvedené by bolo v rozpore




podlazie ur¢ené na dlhodoby pobyt 0sdb, je povinny zabezpecit’ meranie
objemovej aktivity radonu vo vnutornom ovzdusi bytovej budovy v prvom
nadzemnom podlazi alebo v podzemnom podlazi bytovej budovy urcenej
na dlhodoby pobyt 0s0b; to sa nevztahuje na bytova budovu, v ktorej prvé
nadzemné podlazie od povrchu zeme oddel'uje vrstva vol'ne prudiaceho
vzduchu. Odovodnenie: Podmienku zabezpecCenia merania objemove;j
aktivity radonu vo vnutornom ovzdusi budovy je vhodnejsie situovat’ do
obdobia pred kolaudaciou stavby. Je racionalne zrealizovat’ meranie v
Stadiu holobytu, v konzervativnych podmienkach, bez pritomnosti osob,
pred predajom, pred prendymom, pred zaciatkom realneho uzivania.
Pripadné nedostatky zistené po kratkodobom, minimalne sedem-diilovom
integralnom merani, (realizovanom v zmysle platnej legislativy)
operativne odstrani zhotovitel’ stavby. Odstraniovanie nedostatkov, Cize
realizaciu dodatkovych napravnych opatreni, uzivatelom az v Case
readlneho uzivania budovy bude t'azko a komplikovane realizovateI'né az
nerealizovatel'né. Meranie objemovej aktivity radonu vo vnitornom
ovzdusi stavby pred kolaudéaciu navodi zodpovedne;jsi pristup zhotovitel'a
stavby k rieSeniu protiradonovych stavebnych opatreni a k exaktnejSiemu
dodrzaniu zmluvnych podmienok.

s poziadavkou MDaV SR, ktoré
ziadalo v navrhovanom zneni §
130 ods. 3 slova ,,Kazdy, kto
dostal kolauda¢né rozhodnutie*
nahradit’ slovom ,,Vlastnik*. Tuto
pripomienku povazovali za
zasadna. Odovodnenie: Z
ustanovenia nie je zrejmé, kto ma
zabezpeCit’ meranie objemove;j
aktivity radonu vo vnutornom
ovzdusi bytovej budovy v prvom
nadzemnom podlazi alebo v
podzemnom podlazi do jedného
roku od zaciatku uzivania bytove;j
budovy. Napriklad developer
postavi bytovy dom, po kolaudacii
byty odpreda jednotlivym
zaujemcom a nasledne by mal v
zmysle predloZeného navrhu
zabezpecCovat’ meranie objemovej
aktivity radonu v objekte, ktory
vlastni uz niekto iny, resp.
niekol’ko vlastnikov.

SZU

BOD 225 § 135 odsek (5)

Upravit’ nasledovne: Ministerstvo dopravy sa v ramci narodného akéného
radonového planu podiela na preukdzatelnom vzdelavani pracovnikov
stavebnych tradov, na informovani a vzdelavani stavebnych odbornikov a

CA
Poziadavka na vzdelavanie

stavebnych odbornikov bola po
rozporovom konani s MDV SR




verejnosti v oblasti ochrany pred oziarenim radénom, na kontrole obsahu
prirodnych radionuklidov v stavebnych materialoch a na podpore
vedeckych projektov zameranych na vyvoj metod a technoldgii na
znizovanie oziarenia z radonu. Oddvodnenie: Preukézatelné vzdeldvanie
pracovnikov stavebnych tradov je vel'mi dolezité a nutné. Pracovnici
stavebnych uradov su osoby prvého kontaktu so stavebnikom,
projektantom, pracovnikom vykonavajucim inziniering a stavebny dozor.
Od odborného pristupu pracovnikov stavebnych uradov bude zavisiet’
poskytnutie prvotnych informacii o ionizujicom Ziareni a o radéonove;j
problematike, d’alej poskytnutie informécii o protiradéonovych stavebnych
opatreniach pri projektovani a realizacii novych stavieb a tiez pri
rekonstrukcii existujucich stavieb. Tieto vzdelavacie aktivity zamedzia
vystavbe hygienicky zavadnych budov a potrebe financnych nékladov na
realizaciu dodatocnych protiradonovych stavebnych opatreni.

zapracovana upravou predmetného
ustanovenia tak, Ze sa za slova
»Zivotného prostredia“ vklada
¢iarka a slova ,,a ministerstvom
Skolstva* sa nahradzaju slovami
,,ministerstvom Skolstva,
ministerstvom hospodarstva a
Ministerstvom financii Slovenskej
republiky.

V § 9 ods. 1 pism. ¢) prvy bod sa

vypustaju slova ,,0 informovani

pracovnikov stavebnych tradov
atietosavloziado§ 6ag§ 7.

SZU

Dovodova sprava — Osobitna &ast’, strana 23, 24 BOD:K C1. V
Upravit’ nasledovne: Uginnost’ navrhu zdkona sa navrhuje ditom 1. januara
2023, okrem €l. I bodu 218 a 220, ktoré nadobudaju Gcinnost’ 1. januéra
2027. Odklad ucinnosti ustanoveni sa zdovodiiuje tym, ze Slovenska
republika zatial nema definované ,,0zemia so zvySenym vyskytom radoénu
v pobytovych priestoroch®. V rokoch 2020 az 2022 bol vykonany len
pilotny prieskum objemovej aktivity radonu vo vnitornom ovzdusi budov
na vzorke 154 budov na uzemi Slovenskej republiky. Dalsie stratégie
vyplyvajice z Narodného akéného radonového planu Slovenske;j
republiky nebolo mozné z dovodu prijatych protipandemickych opatreni v
minulych rokoch uskutoc¢nit. V tejto suvislosti na ucel ziskania
reprezentativnej vzorky je potrebné realizovat’ narodny prieskum s ciel'om
definovat’ oblasti so zvySenou pravdepodobnost'ou vyskytu radonu v

N

Poziadavka definovat’ tizemia, na
ktorych sa prioritne maju
aplikovat’ opatrenia na znizenie
oziarenia radonom vychadzaju
z ¢lankov smernice rady.
Povinnost’ vykonat’ meranie, ak by
bola uloZena vSetkym vlastnikom
na celom uzemi SR by
predstavovala vyznamné financné
vplyvy, znenie ustanovenia je
v sulade s vladou schvalenym
Nérodnym akénym radéonovym




pobytovych priestoroch, v ktorych sa budu uplatiiovat’ relevantné
poziadavky zakona. Je nevyhnutné zabezpecit’ infrastruktaru pre potreby
narodného akéného radonového planu. Tieto aktivity vratane
vypracovania prislusnych metodik merania a hodnotenia oziarenia buda
realizované v sulade so schvalenymi etapami Narodného akéného
radonového planu Slovenskej republiky, so zac¢iatkom v roku 2022.
Vypustit: Vymedzenie tizemi so zvySenym vyskytom radénu zabrani
neefektivnemu a neodévodnenému vynakladaniu financnych prostriedkov
na merania na uzemiach, kde to nie je nevyhnutné, a kde sa zvysené riziko
oZiarenia radonom nepredpoklada. Odovodnenie: Vymedzenie uzemi so
zvySenym vyskytom radonu zvolenou metodikou nezadefinuje —
nezmapuje uzemia, kde nie je potrebné riesit’ riziko z oziarenia radénom,
Cize kde nie je potrebné merat’ objemovu aktivitu radonu v pddnom
vzduchu pred vystavbou, merat’ objemovu aktivitu v ovzdusi stavby,
navrhovat’ a realizovat’ pripadné protiradonové stavebné opatrenia. Bez
tychto ¢innosti nie je mozné zabezpecit’ neprekracovanie referencne;j
urovne 300 Bq.m-3 . Definovanie tzemi so zvySenym vyskytom radonu v
pobytovych priestoroch, ¢iZe meranie objemovej aktivity v stavbach, v
budovach roznorodého technického stavu, s roznym stupniom realizacie
alebo nerealizacie protiradonovych stavebnych opatreni, zdeformuje
prvotnu geologicku informaciu o radonovej zat'azi skimaného tizemia.
Dalsi dolezity faktor je nedostatotna hustota siete planovaného
definovania - mapovania uzemi so zvySenym vyskytom radonu.
Upozoriiujeme na problematicky cely Cl. V. Uginnost’ zakona sa navrhuje
ditlom 1. januéra 2023, okrem ¢€l. I bodu 218 a 220, ktoré nadobtidaju
ucinnost’ 1. januara 2027. V praxi to bude znamenat’, Ze v tomto Case
mozu byt’ postavené stovky, ba tisice budov so zvySenym rizikom
oziarenia radonom. Sti¢asne by sme chceli upozornit’ na vel'mi sporné

planom.




predpoklady, z ktorych autori vychadzaju: - definovanie oblasti so
zvysSenou pravdepodobnost'ou vyskytu radonu v pobytovych priestoroch, v
ktorych sa budu uplatiiovat’ relevantné poziadavky zakona - vymedzenie
uzemi so zvySenym vyskytom radoénu zabrani neefektivnemu a
neoddévodnenému vynakladaniu finanénych prostriedkov na merania na
uzemiach, kde to nie je nevyhnutné, a kde sa zvySené riziko oziarenia
radonom nepredpokladé. Zakon musi byt’ platny na celom uzemi SR.
'Vyskyt radonu v prirodnom prostredi je vel'mi variabilny a preto pre
potreby konkrétnej vystavby nie je prakticky mozné zadefinovat’ izemia
so zvySenou pravdepodobnost'ou vyskytu radonu. Na zaklade tychto
faktov je potrebné konsStatovat’, ze vyuzitie definovania — mapovania
uzemi so zvySenym vyskytom radonu v pobytovych priestoroch nie je
mozné pouzit’ na projektovanie, pripadne neprojektovanie napravnych
protiradénovych stavebnych opatreni pri realizdcii novych stavieb a
rekonstrukcii existujucich stavieb. Ako analogicky priklad mézeme
uviest, Ze pre zakladanie stavby a problematiku jej statiky musi byt’
realizovany inZinierskogeologicky prieskum pre kazdu konkrétnu stavbu.
Nikdy sa nevychdadza iba z mapovych podkladov oblasti. Pripravované
mapove podklady teda nebudu sluzit’ k hodnoteniu radénového indexu
pozemku pre stavebné ucely. Hodnotenie radénového indexu pozemku je
mozn¢é realizovat’ — stanovit’ meranim v poddnom vzduchu len na
konkrétnom mieste buducej alebo rekonstruovanej stavby.

SUSR

§ 11 ods. 4 pism. b) zakona ¢. 87.2018 Z. z. nad ramec navrhu novely
7iadame doplnit na konci slovo "organizacie". Odévodnenie: Termin na
oznacenie predmetného identifikatora, ktory ma eviden¢ny vyznam a
pouziva sa na jednozna¢nu identifikaciu toho, komu je v registri
pravnickych osob prideleny, je "identifikacné ¢islo organizacie" [§ 1 pism.




d) a § 9 ods. 1 zakona €. 272/2015 Z. z. o registri pravnickych osob,
podnikatel'ov a organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych
zakonov]. Nespravne pouzivanie pojmov je v rozpore s § 3 ods. 2 zakona
C. 400/2015 Z. z. a v rozpore s legislativno-technickymi pokynmi, z
ktorych vyplyva, ze legislativnu skratku mozno zavadzat len v rdmci
jedného predpisu. Tato pripomienka je zasadna.

SUSR

¢L. I bodu 118 [§ 32a ods. 3 pism. a)], bodu 138 [§ 49 ods. 7 pism. d)],
bodu 140 [§ 51 ods. 6 pism. b) a ods. 11 pism. a)]

Ziadame v zakone uvadzat’ termin "identifikacné ¢islo organizacie"
namiesto slovného spojenia "identifikacné ¢islo". Slovné spojenie
"identifikacné Cislo" je pre nés akceptovateI'né len ako legislativna
skratka, ktoru je ale potrebné v zdkone zaviest’. Pri zavedeni legislativne]
skratky je potrebné dbat’ na to, aby pri aplikacii zdkona nedoslo k zdmene
s inym druhom identifikacného ¢isla (identifikatorom). Odévodnenie:
Termin na oznacenie predmetného identifikatora, ktory ma evidencny
vyznam a pouziva sa na jednoznacnu identifikaciu toho, komu je v registri
pravnickych osob prideleny, je "identifikacné Cislo organizacie" [§ 1 pism.
d) a § 9 ods. 1 zakona €. 272/2015 Z. z. o registri pravnickych osob,
podnikatel'ov a orgdnov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych
zakonov]. Nespravne pouzivanie pojmov je v rozpore s § 3 ods. 2 zdkona
. 400/2015 Z. z. a v rozpore s legislativno-technickymi pokynmi, z
ktorych vyplyva, Ze legislativnu skratku mozno zavadzat’ len v rdmci
jedného predpisu. Této pripomienka je zasadna.

SUSR

¢l. I bodu 138 [§ 49 ods. 7 pism. d)]
Ziadame vypustit’ slova "ak bolo pridelené,". Odévodnenie: Kazdy, kto
podnikd alebo vykonava zarobkovu ¢innost’ na tizemi Slovenske;j

republiky musi mat’ pridelené identifikané ¢islo organizacie. Register




pravnickych osob, podnikatel’'ov a organov verejnej moci vedie udaje
niclen o slovenskych pravnickych osobach a a o fyzickych osobach -
podnikatel'och s miestom podnikania na izemi SR, ale aj o vSetkych
organizacnych zlozkach podnikov zahrani¢nych osob a o podnikoch
zahrani¢nych osdb, ktoré vykonéavaju svoju ¢innost’ na izemi SR. V
sulade s tym je aj ustanovenie § 52 ods. 5 navrhované v ¢l. I novelizaénym
bodom 143. upravuje podmienky poskytovania sluzby délezitej z hl'adiska
radiacnej ochrany poskytovanej v SR zahrani¢nou osobou. Kazda
zahranicna fyzicka osoba, ktorej sa uzna, Ze moze v SR tieto sluzby
poskytovat’ ako samostatnu zarobkovu ¢innost’, by mala byt rovnako ako
slovenské fyzicka osoba - podnikatel’ zapisana v registri sposobilych os6b
alebo v registri expertov na radiaéna ochranu, ktoré vedie Urad jadrového
dozoru podla § 11 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 87/2018 Z. z. Oba registre
(evidencie) su podl'a § 4 ods. 5 pism. a) zakona ¢. 27/2015 Z. z.
evidenciami, z ktorych Urad jadrového dozoru ako povinna osoba podla §
S ods. 1 poskytuje registru pravnickych osob, podnikatel'ov a organov
verejnej moci udaje o fyzickych osobach - podnikatel'och vykonavajucich
cinnosti v oblasti radia¢nej ochrany. Nasledne kazdej zapisanej fyzickej
osobe - podnikatel'ovi sa prideli identifika¢né ¢islo organizacie. Tato
pripomienka je zasadna.

UJDSR

25. K Casti 2 DOKUMENTACIA K ZIADOSTI O VYDANIE
POVOLENIA NA VYKONAVANIE CINNOSTI VEDUCEJ K
OZIARENIU, bodom 1A, 1B

UJD SR sa navrh predkladatela v tejto Gasti javi ako problematicky a nie
celkom vyznamovo jasny. Oddvodnenie: Ak su § 32 a § 28 navrhu (ako aj
stucasného znenia zdkona ¢. 87/2018 Z. z) vo vztahu k jadrovym

zariadeniam, v stlade s fazami povolovacieho procesu podla su¢asného

N

'V tomto bode MZSR doplni
dovodovu spravu o informaciu, ze
rozhodnutie stavebného uradu o
predcasnom uZivani stavby
priloZené k Ziadosti o vydanie

povolenia na vykondvanie ¢innosti




stavebného zadkona a atdmového zakona (najmé § 18 a § 19 atdmového
zakona a sucasne s §83 a nasl. stavajuceho stavebného zakona) tak ako je
tomu v sicasnosti, kde aj UJD SR aj UVZ SR skamaju dokumentaciu
predlozenu ziadatel'om z hl'adiska svojej pdsobnosti (jadrova bezpecnost’ a
radiaéna ochrana) a nasledne na zaklade aj tychto podkladov UJD SR ako
iny stavebny urad vydava patricné rozhodnutie v stavebnom konani,
nevidime navrhované znenie ako problematické. Upozoritujeme vSak v
tomto pripade na skuto¢nost’, ze novelou navrhovana modifikacia prilohy
C. 6 Casti 2 bodu I. pism. A (zoznam dokumentécie pre povolenie na
prevadzku jadrového zariadenia) uvadza pod pism. ¢) aj polozku
,,rozhodnutie stavebného Uradu o pred¢asnom uzivani stavby*. Pokial’ by
povolenie UVZ SR podl'a § 28 ods. 1 pism. a) bolo vydavané pred
uvadzanim jadrového zariadenia do prevadzky v zmysle atomového
zakona, rozhodnutie stavebného tiradu o pred¢asnom uzivani stavby este
nemdze v tomto Case existovat’ a teda nemdze byt sucastou dokumentacie
predkladanej UVZ SR k vydaniu povolenia. Rovnako davame do
pozornosti fakt, Ze nie je, kvoli jednoznacnosti a prehl’'adnosti, vhodné
pouzivat’ rovnaké pojmy pre konania roznych organov, podla roznych
zakonov a v rdznych licenénych krokoch (,,povolenie na prevadzku
jadrového zariadenia®). Ak ide o snahu nastavit’ iny systém procesného
fungovania existujiiceho licenéného modelu a int $truktiru a vzdjomné
vzt'ahy (procesnti podmienenost’) jednotlivych druhov povoleni/zaviznych
stanovisk vydavanych dotknutymi organmi $tatnej spravy, UJD SR ma k
takto formulovanému zneniu zasadné vyhrady. UJID SR zastava nazor, Ze
stucasny zakon €. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) v zneni neskor$ich predpisov, ktory vo svojom
§ 121 ods. 2 pism. ¢) definuje UJD SR ako iny stavebny urad pre stavby
jadrovych zariadeni a stavby suvisiace s jadrovym zaridenim, je mozné

veducej k oziareniu nemusi byt
pravoplatné.

Povolenie UVZ SR z hladiska
radiacnej ochrany je v jadrovom
zariadeni potrebné podla § 28
zakona €. 87/2018 Z. z. o radia¢ne;j
ochrane a o zmene a doplneni
niektorych zakonov na

a) prevadzku jadrového zariadenia
a etapy vyrad’ovania jadrového
zariadenia z prevadzky,

b) odber, skladovanie a
manipulaciu s ¢erstvym jadrovym
palivom,

c) nakladanie s vyhoretym
jadrovym palivom a nakladanie s
radioaktivnym odpadom vratane
zberu, triedenia, skladovania,
spracovania, Upravy na ulozenie a
ukladania radioaktivneho odpadu,

d) prepravu radioaktivnej latky
alebo Stiepnej latky,
radioaktivneho ziarica,
radioaktivneho odpadu,

vyhoretého jadrového paliva a




povazovat za zastresujuci zakon pre povolovacie procesy podla
atomového zakona a zakona o radiaénej ochrane. UJD SR si v tejto
suvislosti dovol'uje upriamit’ pozornost’ na najnovsi vyvoj v oblasti
stavebnej legislativy, ked’ dita 27. 4. 2022 Narodna rada Slovenske;j
republiky (d’alej len ,,NRSR*) schvalila a dia 13. 5. 2022 prezidentka SR
podpisala novy zédkon o vystavbe a novy zakon o umiestiiovani, ktorych
publikécia v Zbierke zdkonov sa o¢akéva v najblizSom obdobi. Tuto
dvojicu zakonov dopiiia novela zakona 575/2001 Z. z. publikované v
Zbierke zdkonov Slovenskej republiky pod ¢. 172/2022 Z. z., ktora
zakotvuje novy Ustredny organ Statnej spravy s vyznamnymi
pravomocami vo vystavbe vo vSeobecnosti. T4to trojica zdkonov vyrazne
meni doterajsi systém stavebného konania a bude potrebné vypracovat’
sthrnny zékon, ktory zmeni iné stvisiace vecné zakony, ktoré maji vztah
k stavebnému konaniu. Prisposobenie sa tymto zmenam je aj tlohou z
uznesenia vlady SR ¢. 22/2022, ktorym vlada SR schvalila zdkon o
vystavbe a nasledne bol posunuty do NRSR. Preto Ziadame, aby vo
vzt'ahu k jadrovym zariadeniam v otdzkach povol'ovania stavieb
jadrovych zariadeni resp. pri uprave vstupov UVZ SR do povolovacich
konani jadrovych zariadeni so vztahom k stavebnému konaniu zohl'adnil
tieto skutocnosti. Odovodnenie je stiCastou pripomienky.

radioaktivne kontaminovanych
predmetov, ktoré pre ich aktivitu
nemozno uvolnit’ spod
administrativnej kontroly v areali
jadrového zariadenia,

e) uvolnovanie radioaktivnych
latok a radioaktivne
kontaminovanych predmetov,
ktoré vznikli alebo sa pouzivali pri
cinnosti veducej k oziareniu
vykonavanej na zaklade povolenia
v jadrovom zariadeni, spod
administrativnej kontroly.

UVZ SR rozhodnutim ¢&.
8182/2021 zo dia 30.08.2021
vydal povolenie na prevadzku
jadrovych reaktorov VVER 440
typu V - 213 prvého, druhého a
treticho bloku atomove;j elektrarne
Mochovce vratane prevadzky
technologickych zariadeni
suvisiacich s prevadzkou
reaktorov. Pred vydanim
rozhodnutia si vyziadal
rozhodnutie (prvostupnové, nie
pravoplatné rozhodnutie)

stavebného uradu, ktorym je v




tomto pripade UJD SR na
deklarovanie ukoncenia
stavebnych prac na stavbe
jadrového zariadenia.

V d’alsich krokoch bude UVZ SR
vydavat podl'a § 32 zavdzné
stanoviska k jednotlivym etapam
uvadzania jadrového zariadenia do
prevadzky (fyzikalne spustanie,
energetické spustanie, skisobna
prevadzka). Ako dotknuty organ
bude UVZ SR stiéinny so
stavebnym tradom (UJD SR)
formou vyjadreni potrebnych v
spravnom konani o vydani
kolauda¢ného rozhodnutia pre
jadrové zariadenie v Mochovciach.

UJD SR na rozporovom konani
uvedeny postup nenamietal
a rozpor bol odstraneny.

UJDSR

K § 102 ods. 4 a5

Tato pripomienka je nad ramec predlozené¢ho navrhu: Medzi takto
zadefinovanou nehodou a havariou je isté¢ vakuum, ktoré¢ zavisi od vykladu
odkazu €. 46. Pri nehode nie je prekroceny limit ro¢nej efektivnej davky
ImSv pre obyvatel’a a pri havarii uZ sa vyZzaduje zavedenie opatreni na
ochranu obyvatel’stva. Zavisi teda, o vSetko sa povaZuje za opatrenia v

N

Nad rdmec navrhu novely.




tomto zmysle, Ci je pokryta aj oblast’ od toho 1mSv do ,,najnizsicho*
limitu pre opatrenia na ochranu obyvatel’stva, ktorym je ukrytie s
legislativne stanovenou projektovou davkou 100 mSv pocas prvych 7 dni
s moznostou znizenia tejto hodnoty, ak je vykonanie ukrytia odovodnené
a optimalizované s nalezitym zohl'adnenym referenénych trovni (priloha
C. 12, tabul’ka €. 2, pismeno ) zdkona o radiacnej ochrane). Pozn.: Odkaz
¢. 46 sa odvolava na ,,Ulohy a zodpovednost™ civilnej ochrany, nie priamo
na opatrenia na ochranu obyvatel’stva, preto jednozna¢ny vyklad nie je

mozny.

UJDSR  [K bodom 232 a 233 N
UJD SR odporuca zaviest’ definiciu zainteresovanych stran. Odévodnenie: ] )
Podl'a formuldcie doplnenia ustanoveni sa ma prijatie opatreni PoZiadavka smernice.
konzultovat’ so zainteresovanymi stranami. To isté plati aj pre Pojem zainteresovand strana
zabezpeCovanie stratégie riadenia existujucej situacie oziarenia. Pojem definuje napriklad STN EN ISO
zainteresovana strana bez presnejSicho vymedzenia je tak Siroky, Ze ho 9000:2016 Systémy manazérstva
nebude mozn¢ realizovat’. Ak ma zostat’ tento pojem v tak Sirokej rovine, kvality. Zaklady a slovnik.
je potrebné definovat’ presnejsi postup konzultacii so zainteresovanymi
stranami alebo presnejSie stanovit,, kedy a ako sa bude prihliadat’ na ich
vyjadrenie. Napr. pri zavadzani opatreni brat’ ohl’'ad pri tychto
konzultaciach na mozné omeskanie zavedenia tychto opatreni a zvysenie
mozného ohrozenia v désledku neskorého zavedenia opatreni alebo
nezavedenia tychto opatreni.

UJDSR  [K bodu 1 N

UJD SR odporaca nevypustit’ slova ,,radioaktivny material* Oddvodnenie:
Radioaktivny materidl je spominany v § 99 ods. 9 a v § 104. V oboch
tychto ustanoveniach sa spomina zaistenie bezpecnosti radioaktivneho
materialu. Preto nie je odovodnené vypustenie zaistenia bezpecnosti

Zaistenie bezpecnosti sa vztahuje
len na radioaktivne ziarice.
Uvedené vychéadza z poziadaviek




radioaktivneho materidlu z tvodného paragrafu upravujuceho oblasti, smernice.
ktoré zakon upravuje.

UJDSR K bodu 108 A
UJD SR odporaca upravit' v § 30 ods. 9 odvolavku na odkaz v bode c).
Ododvodnenie: Odvolavka na odkaz je po vypusteni slova
L,inStitucionalneho* nespravna.

UJDSR K bodu 114, § 32 ods. 3 pism. a) bod 10 A
UJD SR odporuca preformulovat’ ustanovenie takto: ,, medzné davky pre
pracovnikov stanovené prevadzkovatelom alebo zamestnévatel'om
externych pracovnikov*. Odovodnenie: Novelizovany text nie je
zrozumitel'ny

UJIDSR K bodu 118 A

UJD SR navrhuje zmenit' a doplnit’ § 32a ods. 2 takym sposobom, aby
bolo zrejmé, Ze ide o schval’ovanie typu obalového suboru len na prepravu
inStitucionalnych radioaktivnych odpadov v sulade s § 16a ods. 1 pism. b)
AZ av sulade s § 4 ods. 2 pism. a) bod 1., ked UJD SR schvaluje typy
prepravnych zariadeni na prepravu radioaktivnych materialov.
Odovodnenie: V stlade s § 16a AZ , v ktorom su definované prislusné
organy, ktoré su opravnené vykonavat’ dozor nad prepravou RAO a IRAO
a zaroven v zmysle § 15 ods. 4 AZ, ktory stanovuje, Ze:* Prepravu
radioaktivnych materidlov mozno uskutocniovat’ len v prepravnych
zariadeniach, ktorych typy schvalil urad (UJD SR). Urad (UJD SR)
rozhodne o Ziadosti o schvalenie typu prepravného zariadenia v lehote do
12 mesiacov od zacatia konania. Drzitel’ rozhodnutia o schvalenom type
prepravného zariadenia je povinny oznamit’ tradu vyrobné ¢isla

prepravnych zariadeni. Podrobnosti o nalezitostiach Ziadosti a o

Ustanovenie bolo po dohode
upravené v zmysle pripomienky.




dokladoch, ktoré je nutné k ziadosti dolozit’, ustanovi vS§eobecne zavizny
pravny predpis, ktory vyda UJD SR, podl'a ktorého je preprava
realizovatel'na iba v schvalenom type prepravného zariadenia, je potrebné
vyspecifikovat’, pre ktoré druhy RAO bude, podl'a tohto ndvrhu
ustanovenia, MD SR schval'ovat’ typy obalovych suborov na prepravu. V
opacnom pripade bude schvalenie prepravného zariadenia (obalového
stboru) realizované oboma prislusnymi orgdnmi dozoru pre prepravu.

UJDSR

K bodu 129

UJD SR navrhuje upravit' pojmy ,,doba polpremeny* a ,,pol¢as premeny*
jednotnym pojmom. Odovodnenie: Je vhodné, kvoli konzistentnosti textu,
pouzivat’ v legislativnom predpise len jeden pojem. V zakone o radiacne;j
ochrane a v jej navrhovanej novele sa pouzivaji obidva pojmy. Napr.
polcas premeny sa spomina v § 2 ods. 1 pism. 1), § 38 ods. 2 pism. d),
doba polpremeny je pouzity v § 30 ods. 9. V pripade, Ze ide o rdzne
vyznamy je nevyhnutné ich zadefinovat.

UJDSR

K bodu 159

UJD SR odporuca v § 89 ods. 2, 3, 8, 9 texty ,.,kontaminovany material®,
|, kontaminovaného materialu‘ nahradit’ textami ,,kontaminované
predmety* ,, kontaminovanych predmetov*. Odévodnenie: Nesulad so
zmenenym nazvom § 89.

N

Povolenie Uradu verejného
zdravotnictva Slovenskej
republiky je potrebné na

uvolnovanie radioaktivnych latok
a radioaktivne kontaminovanych
predmetov, ktoré vznikli alebo sa
pouzivali pri ¢innosti vedicej k
oziareniu vykonavanej na zaklade
povolenia v jadrovom zariadeni,




spod administrativnej kontroly.

Pod pojmom radioaktivny material
sa podl'a definicie uvedenej v § 2
rozumie 'ubovol'ny material, ktory
obsahuje radioaktivne latky.

Termin radioaktivny materidl teda
pokryva aj rddioaktivne latky
a v tomto kontexte je pouzity
Vv konkrétnych ustanoveniach
zakona.

UJDSR

K bodu 172

UJD SR odportéa dopnit’ aj Th-232 Odévodnenie: Novelizacia zikona o
radiacnej ochrane vychadza zo Smernice Rady 2013/59/Euratom, v
ktorom je uvedend uvolniovacia troven pre radionuklidy premenového
radu Th-232, nie len K-40 a U-238. Preto je potrebné doplnit’ aj tento
radionuklid.

A

UJDSR

K bodu 179

UJD SR odporaca zadefinovat termin ,,opusteny radioaktivny material®.
Ododvodnenie: ,,Opusteny ziari¢“ ma svoju definiciu. Chyba definicia
pojmu ,,opusteny radioaktivny material“, nayméa kvoli jednoznacnému
urceniu rozdielu medzi tymito pojmami. V pripade, ze ide o dva rozne
pojmy s rovnakou definiciou, ¢o UJD SR nepredpoklada, je potrebné
zjednotit’ tieto pojmy a upravit’ definiciu tak, aby defini¢ne vysvetl'ovala
obidva pojmy.




UJDSR

K bodu 188

Predkladatel’ navrhuje doplnit’ znenie § 99 ods. 4 zakona o radiacne;j
ochrane takto: ,,Prislusny orgéan radiacnej ochrany bezodkladne oznami
kazdy nalez radioaktivneho materidlu nezndmeho povodu Policajnému
zboru; povinnost’ oznamenia Policajnému zboru sa nevzt'ahuje na nalez
prirodného radioaktivneho materidlu, v ktorom obsah radionuklidov bol
zvySeny technologickym procesom, ak ide o jadrovy material oznami
nalez aj uradu jadrového dozoru.“ UJD SR pozaduje jednoznaéne
vymedzit’ pojem ,,prirodny radioaktivny material, v ktorom obsah
radionuklidov bol zvySeny technologickym procesom®. Odovodnenie: Z
ustanovenia § 2 ods. 1 pism. d) bod 3 nie je mozné jednoznacne urcit, o
aky druh radioaktivneho materidlu ide. Z takto koncipovanej definicie nie
je mozné posudit’ plnenie oznamovacej povinnosti podl'a § 99 ods. 4
navrhu zakona. Takisto sa UJD SR domnieva, Ze bude zlozité ur¢it, & bol
obsah radionuklidov zvyseny technologickym procesom, alebo nie.
Rozhodujucim faktorom na posudenie, komu nalez ozndmit’, by mala byt
aktivita materialu.

A

Akceptované — pojem bude
vymedzeny upravou definicie
prirodného radioaktivneho
materialu v § 2.

UJDSR

K bodu 197

UJD SR ziada o zosuladenie navrhovaného ustanovenia s AZ a vyhlagkou
Uradu jadrového dozoru Slovenskej republiky o podrobnostiach v
havarijnom planovani pre pripad nehody alebo havérie ¢. 55/2006 Z. z. v
zneni neskorSich predpisov, alebo o upresnenie tohto ustanovenia v
zmysle, Ze poziadavka precvicenia a pripravy dokumentacie o jeho
hodnoteni raz za tri roky sa vztahuje na tych drzitel'ov povolenia na
prepravu, ktoré nespadaju pod AZ. Odévodnenie: V tychto legislativnych

predpisoch je pozadovany interval precvi¢ovania pre drzitelov povolenia

na prepravu 1-krat rocne. Vyhotovenie hodnotenia drzitelom povolenia na

N

Navrhované ustanovenie nie je

V rozpore s pravnou upravou, ktora
upravuje zabezpecovanie
havarijnych cvi€eni podl'a
IAtomového zakona a vyhlasky €.
55/2006 Z. z. V tomto zmysle
bude upravena dovodova sprava.




prepravu je v legislative UJD SR ogetrené vo vyhlaske 55/2006 Z. z. v §
21 ods. 6. Navrhujeme upresnit’ Ze toto ustanovenie sa tyka povoleni,

ktoré nespadaju pod AZ.
UJDSR K bodu 199 N
UJD SR odporuca zadefinovat, ¢o je to ,,bezpeénostny plan* ) oo
Odovodnenie: Z navrhu nie je jasné Co je to ,,bezpecnostny plan®, aky je V prilohe ? 3 ?aStl ,3 MI??V SR
rozdiel oproti havarijnému planu resp. aktualne pouzivanému dokumentu - podrobnev 5P ec1f"1kujre p021ad’a\./ky
havarijnému dopravnému poriadku. V § 104 sa sice o bezpecnostnom na bezpecnosvtn},/ plan, deﬁ.mc1a by
plane hovori, ale nie je jasné, o aky dokument ide, jeho zmysel a o by bola nadbytotna. V' § 104 je odkaz
| nal obsahovat. na predmetnu Cast’ prilohy 3.
UJDSR K bodu 2 N
UJD SR odporuca zadefinovat’ pojmy ,,vyroba®, ,,produkcia® a . ) )
,,nakladanie*. Odovodnenie: Pojmy ,,vyroba‘“ a ,,produkcia® sit synonyma, Clanok 2 transp onoYaneJ Sl’l’lCI‘Ille:
preto ak je ich vyznam pre potreby tohto zakona rozdielny, je nevyhnutné %013/59/’Eur'fltom V}’/SIOVHC hovori,
presne definovat, aké ¢innosti su pod tymito pojmami myslené. Podobne e 5a VZt. ahuje na Vyr(?bu,
aj pojem ,,nakladanie* — chyba definicia tohto pojmu, nie je jasné, ¢o prod‘ukc1,u,. spracovan?e, .
vSetko tento pojem zahfiia. Ked’ze sa vSetky pojmy d’alej pouzivaju, je mampulac.lu, ukladanie, pouZitie,
botrebnd ich definicia. skladovanie, drzbu, prepravu, atd’.
UJDSR  [K bodu 218 N

UJD SR odporuéa presnejsie popisat’ zmysel a vyznam ustanovenia.
Oddvodnenie: Ustanovenie v tejto forme je Gplne vSeobecne platné na
kazdého vlastnika takmer akejkol'vek budovy, bez ohl'adu na datum
kolaudacie. Vlastnikovi nehnutelnosti vSak nevyplyva povinnost’ spravit’
meranie v sucasne uz stojacich budovach, preto bude problematické

zhodnotit’ potrebu nadpravnych opatreni a sposob zavedenia tychto

Ustanovenie nie je vSeobecne
platné, konkrétnych vlastnikov,
ktori st povinni vykonat’ meranie
je definovany v odseku 1.




opatreni.

UJDSR K bodu 23: CA
UJD SR odpora¢a nahradit' v § 6 ods. 1 pismeno r) bod 1 spojku ,,a
ciarkou nasledovne: ,, r) posudzuje organizacné zmeny a pripravenost v
utvare radiacnej ochrany, utvaroch vykonavajucich kontrolu a hodnotenie
radiacnej situacie a usmeriovanie radiac¢nej ochrany v jadrovom
zariadeni,* Odovodnenie: Aby sa zabezpecil stlad s § 32 ods. 3 pism. a)
bod 9.
UJDSR N
K bodu 250
UJD SR odporuca nahradit’ slova ,,tomu, komu bolo opatrenie ulozené* Na zaistenie radiacnej ochrany
slovnym spojenim ,,drzitel'ovi povolenia®“. Odévodnenie: Nie je moZu pracovnici organov radiacnej
predpoklad, Ze by bola in§pekéna ¢innost’ v zmysle tejto novelizacie ochrany ulozit’ opatrenie aj
vykonavana u inych subjektoch ako u drzitelov povoleni. Preto je napriklad prevadzkovatel'ovi
odovodnené upresnit’ koho explicitne sa in§pekéna ¢innost’ tyka. Srotoviska, ktory vsak nie je
drzitel’ povolenia.
UJDSR  [K bodu 42 N

UJD SR navrhuje zmenit' a doplnit' § 9 ods. 1 pism. a) bod 1 takym
spOsobom, aby bolo zrejmé, Ze sa tyka len prepravy institucionalnych
radioaktivnych odpadov. Odévodnenie: V stlade s § 16a AZ, v ktorom st
definované prislusné orgény, ktoré st opravnené vykonavat’ dozor nad
prepravou RAO a IRAO (instituciondlne radioaktivne odpady), je
potrebné vyspecifikovat’, pre ktoré druhy RAO bude, podl'a tohto navrhu
ustanovenia, MD SR povol'ovat, menit’ a rusit’ povolenia na prepravu. V
opacnom pripade bude povolenie na prepravu realizované oboma
prislusnymi orgdnmi dozoru prepravy.

Poziadavky zakona sa vzt'ahuju na
odpady bez ohl'adu na miesto ich
vzniku.




UJDSR

K bodu 45

UJD SR odporaca vypustit' v § 9 ods. 1 pism. f) bod 2. text ,,v suéinnosti s
uradom jadrového dozoru®. Odévodnenie: V sulade s § 16a AZ, v ktorom
su definované prislusné organy, ktoré su opravnené vykonavat’ dozor nad
prepravou RAO a IRAO, nie je potrebna sucinnost’ prislusnych organov v
licencnom procese medzindrodnej prepravy — pri potvrdzovani
Standardnych dokumentov.

UJDSR

K bodu 46

UJD SR navrhuje zmenit' a doplnit’ § 9 ods. 1 pism. h) takym spdsobom,
aby bolo zrejmé, Ze ide o schval’ovanie typov obalovych stiborov len na
prepravu institucionalnych radioaktivnych odpadov. Odévodnenie: V
sulade s § 16a AZ, v ktorom st definované prislusné organy, ktoré su
opravnené vykonavat’ dozor nad prepravou RAO a IRAO a zaroven v
zmysle § 15 ods. 4 AZ, podl'a ktorého je preprava realizovatel'na iba v
schvalenom type prepravného zariadenia, je potrebné vySpecifikovat, pre
ktoré druhy RAO bude, podl'a tohto navrhu ustanovenia, MD SR
schval'ovat’ typy obalovych suborov na prepravu. V opa¢nom pripade
bude schvalenie prepravného zariadenia (obalového suboru) realizované
oboma prisluSnymi orgdnmi dozoru prepravy.

A

Preformulované ustanovenie.

UJDSR

K bodu 6

UJD SR odporaéa upravit’ pojem ,,prirodny radioaktivny material v
stlade s medzinarodnym chapanim (NORM). Oddvodnenie: Takato
definicia nie je v sulade s medzindrodnym chépanim prirodné¢ho
radioaktivneho materialu (NORM), ktory zahfiia aj material s
nezmenenym obsahom radionuklidov. VSade, kde sa v texte navrhu
pouziva pojem ,,prirodny radioaktivny material* je vypisand kompletna
formulécia z definicného ustanovenia v zneni ,,prirodny radioaktivny




material, v ktorom obsah radionuklidov bol zvySeny technologickym
procesom®, ¢o je zbytocné, ak bude tato definicia v tomto bode
ponechana.

UJDSR

K bodu 65

UJD SR navrhuje zmenit' a doplnit’ § 17 ods. 3 pism. a) takto: ,,a) 20 mSv
za rok v nudzovej situacii oziarenia, ktora vznikne v désledku radiacne;j
havarie inej ako podl'a pismena b), alebo v désledku nelegalneho pouzitia
zdroja ionizujiceho Ziarenia, alebo teroristického ¢inu, alebo zlovol'ného
pouzitia zdroja ionizujuceho Ziarenia,” Odévodnenie: Povodna formulacia
nedostatocne zdoraznovala, Ze nejde o akukol'vek radia¢nt havariu a
takisto, aby bol explicitny sulad s pismenom b). UJD SR Ziada striktne
pouzivat’ vyluovaciu spojku ,,alebo.

UJDSR

K bodu 92, § 26 ods. 18

UJD SR navrhuje doplnit’ ustanovenie aj o ostatné organy radiaénej
ochrany. Odovodnenie: Toto ustanovenie sa zaoberd len podmienkou pre
organy radiacnej ochrany podl'a § 4 ods. 1 pism. b) a ¢). Z textu nie je
jasné, Ci ostatné organy radiacnej ochrany nesmu vykonavat’ dant ¢innost’,
alebo sa na nich len nevzt'ahuje dan4 podmienka.

N

Ustanovenie sa nevztahuje na
vSetky organy radiacnej ochrany.

UJDSR

K bodu 92, § 26 ods. 18

UJD SR odporuca upravit’ postup registracie sluzby doleZitej z hladiska
radiacnej ochrany, ktorti zabezpecuje Urad ako orgéan radiacnej ochrany a
uzemne prislusny orgédn radia¢nej ochrany Odévodnenie: Odkazované
ustanovenie v § 26 ods. 11 su poziadavky na predlozenie dokumentacie k
ziadosti o vykonavanie danej ¢innosti. V zmysle § 7 ods. 1 pism. d) bod 2.
st tieto dokumenty predlozené tizemne prislusSnému organu radiacnej

ochrany. Je spravny predpoklad, ze pre tirad bude vydavat’ rozhodnutie o

N

Urad verejného zdravotnictva
Slovenskej republiky a prislusné
regionalne trady verejného
zdravotnictva nepotrebuju na
poskytovanie sluzieb
povolenie/registraciu, lebo na ich




registracii jeden z uzemne prislusnych organov radia¢nej ochrany (podl'a

vykon maju zakonom dana

izemnej prislusnosti RUVZ Bratislava)? Explicitne to nie je upravené. kompetenciu.
Toto isté plati aj pre prislusny uzemny organ radiacnej ochrany — kto bude
jemu vydavat’ rozhodnutie o registracii sluzby ddlezitej z hl'adiska
radiac¢nej ochrany?

UJDSR  [K bodu 92, § 26 ods. 19 pism. b) bod 5 N
UJD SR odporaca vypustit’ text ,,vysledky medzilaboratornych .. _
porovnavacich skiSok alebo sktiSok spdsobilosti za poslednych pét’ rokov* ’IV’021.adaka 1’12‘1 preuka’zovanle )
alebo Specifikovat’ kritéria, ktoré by mali predloZzené dokumenty splnit’. ucastl‘ n’a med’zﬂaboratorflych’ 4
Napriklad minimalny pocet a tiroven dosahovanych vysledkov. medzmarodr.lych poroynavacmh
Odovodnenie: Z Gpravy ustanovenia nie je jasny sposob posudzovania meramach Vycha‘dza )
tychto dokumentov. z medzinarodnych poziadaviek.

UJDSR vSeobecna A
UJD SR odporuca skontrolovat’ vietky odkazy na iné legislativne
ustanovenia v tomto zdkone a zosuladit’ ich a tieZ na vSetky odkazy na
poznamky pod ¢iarou k inym legislativnym predpisom. Napr. : v prvej
vete § 93 ods. 1 nahradit’ odkaz na ,,§ 123 ods. 2 pism. b)* odkazom ,,§
123 ods. 1 pism. b)*.

UNMSSR A
UVSR Doplnit’ odkaz pod ¢iaru na prvé zavedenie pojmu ,,metrologicka

kontrola* v zneni ,,§ 19 zakona ¢. 157/2018 Z. z. o metroldgii a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov*.
Odovodnenie: v zmysle zdkona €. 157/2018 Z. z. o metrologii a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ktory
zabezpeCuje spravnost’ a jednotnost’ merania a meradiel v Slovenske;j

republike a ktory upravuje pouzitie uréeného meradla a pouzitie povinne




kalibrované¢ho meradla, je nevyhnutné zadefinovat’ odkaz pre jasnu
interpretaciu pojmu metrologické kontrola.

UNMSSR
UVSR

V § 142 ods. 1 pism. ¢) zdkona ziadame nahradit’ slovo ,,stanovenych
meradlach® slovami ,,uréenych meradlach* s odkazom pod ¢iarouna § 11
zakona €. 157/2018 Z. z. o metrologii a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov. Odévodnenie: Zakon €. 157/2018
7. z. 0o metroldgii a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov, ktory zabezpecuje spravnost’ a jednotnost’ merania a
meradiel v Slovenskej republike a ktory upravuje pouzitie ur¢eného
meradla, nepozna pojem ,,stanovené meradla* preto ziadame o zjednotenie
s terminologiou v zmysle zakona o metrologii.

UNMSSR
UVSR

'V § 86 ods. 2 zdkona ziadame doplnit’ odkaz pod ¢iaru nad slovo
,,meradla“ v zneni ,,§ 2 pism. ¢) zakona ¢. 157/2018 Z. z. o metrologii a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov®.
Odovodnenie: v zmysle zakona €. 157/2018 Z. z. o metroldgii a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsSich predpisov, ktory
zabezpecuje spravnost’ a jednotnost’ merania a meradiel v Slovenske;j
republike a ktory upravuje pouzitie ur¢eného meradla a pouZitie povinne
kalibrovaného meradla, je nevyhnutné zadefinovat’ odkaz pre jasna
interpretaciu pojmu meradlo.

A

Ide o odsek 3, ale pripomienka je
akceptovana.

UNMSSR
UVSR

'V celom texte zakona ziadame slova ,,metrologické overenie vo vSetkych
tvaroch nahradit’ slovami ,,metrologické kontrola®“. Odovodnenie: Zakon

C. 157/2018 Z. z. o metrolédgii a o zmene a doplneni niektorych zakonov v




zneni neskorsSich predpisov, ktory zabezpecuje spravnost’ a jednotnost’
merania a meradiel v Slovenskej republike a ktory upravuje pouzitie
urceného meradla nepozna pojem ,,metrologické overenie preto zZiadame
o0 zjednotenie s terminoldgiou v zmysle zékona o metrologii.

UNMSSR
UVSR

7iadame upravit’ symbol nasobenia pri jednotkach podl'a bodu 7.2.2 STN
EN ISO 80000-1: 2013, podl'a ktorého pri pouziti znamienka nasobenia
toto sa musi uvadzat’ v polovi¢nej vyske (-) s medzerou pred a za
znamienkom. Napriklad namiesto Bq.m-3 , Bq.g-1 alebo Bq.h.m-3 sa pise
Bq - m-3, Bq - g-1 alebo Bq - m-3 - g-1. Odovodnenie: Zosuladenie s
technickou normou STN 80 000-1 Veli¢iny a jednotky.

UOOU SR

¢l. I, bod 118

K ¢l I, bod 118: 1. PoZadujeme vypustit’ v § 32a ods. 3 pism. a)
L,bydlisko* alt. pozadujeme zdovodnit rozsah pozadovanych osobnych
udajov v tomto ustanoveni. II. PoZadujeme doplnit’ rozsah pozadovanych
udajov vyrobcu v § 32 ods. 3 pism. b). Tato pripomienka je zdsadna.
Odo6vodnenie: 1. Uradu nie je znamy dovod, preco by sa v pripade
fyzickych osob — podnikatel'ov mal popri mieste podnikania, ktoré casto
modze, ale tiezZ nemusi byt’ totozné s jeho bydliskom, uvadzat aj tdaj o
bydlisku fyzickej osoby-podnikatel'a. Podla €l. 5 ods. 1 pism. c)
nariadenia (EU) 2016/679 sa maju spracuvat’ iba udaje primerané,
relevantné a obmedzené na rozsah, ktory je nevyhnutny vzhl'adom na
ucely, na ktoré sa spracivajii. PoZadujeme preto udaj bydlisku vypustit’.
Ak je z nejakého dovodu, tento udaj naozaj nevyhnutny, je potrebné vzdy
ustanoveny rozsah osobnych udajov zdovodnit’, ¢o v tomto pripade v
dovodovej sprave absentuje. II. Predpokladame, ze ziadatel'om (vzhl'adom
na dovetok ,,ak je rozdielny od ziadatel'a®) moze byt aj fyzicka osoba-




podnikatel a tieto nemozno spod pdsobnosti nariadenia (EU) 2016/679
vylucit', pri stanoveni rozsahu spractivanych osobnych udajov je potrebné
dbat’ na zasadu minimalizécie spractivania osobnych udajov v zmysle ¢l. 5
ods. 1 pism. ¢) nariadenia (EU) 2016/679, ktora vyjadruje poziadavku
spracuvat’ (vratane ziskavania) len také osobné tdaje a v takom rozsahu, v
akom st nevyhnutné s ohl'adom na sledovany ucel.

UOOU SR €L 1, bod 52 A
K ¢l. I, bod 52: PoZadujeme sprecizovanie dovodovej spravy o ) L
n . v AP , Rozsah udaj sa nerozsiruje, iba sa
zdovodnenie rozsirenia rozsahu osobnych udajov, ktoré sa v zmysle § 11 e skutotnd st
ods. 2 zakona €. 87/2018 Z. z. maju o fyzickych osobach spractuvat’. Tato popisuje s 1‘1tocny. stav v oblasti
. . L, . A . ., , spracovavania udajov. Dévodova
pripomienka je zdsadna. Oddévodnenie: Rozsah spractvanych osobnych , donlud -
udajov musi byt v sulade so zadsadou transparentnosti podl'a ¢l. 5 ods. 1 sprava sa dop ;11 9 PHISIushe
pism. a) nariadenia (EU) 2016/679 vzdy riadne zddvodneny, t. j. preco je vysvetlenie.
prave dané udaje potrebné doplnit’ a preco je potrebné ich na konkrétny
ucel spractivat’.
UOOU SR [€l. I, bod 60 A

K ¢l. I, bod 60: Pozadujeme stanovit’ rozsah udajov, ktoré sa maja v
zmysle § 12 ods. 2 pism. b) o fyzickych osobach — podnikatel'och
spristupnovat’ na webovom sidle prislusného orgénu radiac¢nej ochrany. V
dovodovej sprave k tomuto bodu alebo v samotnom texte navrhovaného
ustanovenia zaroven pozadujeme odstranit’ nezrovnalosti v pojmoch. Této
pripomienka je zdsadna. Odovodnenie: Nakol'ko nemoZno spod
posobnosti nariadenia (EU) 2016/679 vylugit’ fyzické osoby —
podnikatelov, pri stanoveni rozsahu spracuvanych osobnych udajov je
potrebné dbat’ na zdsadu minimalizacie spractivania osobnych udajov v
zmysle ¢l. 5 ods. 1 pism. ¢) nariadenia (EU) 2016/679, ktora vyjadruje
poziadavku spractivat’ (vratane spristupnenia) len také osobné udaje a v

Zverejnovat je potrebné také
udaje, ktoré umoZznia obanom
vyhladat’ si sluzbu délezita
z hl'adiska radiacnej ochrany ak
maju o fiu zaujem. Napr. sluzba
stanovenie radionuklidov vo
vode - udaje st zverejnené na
webe uradu aj v sucasnosti - pre
uvedenu sluzbu je to v rozsahu:
Nazov organizacie, Sidlo




takom rozsahu, v akom su nevyhnutné s oh'adom na sledovany ucel.
Taktiez bude stanovenim spristupnovanych udajov zabezpeceny jednotny
vyklad navrhovaného ustanovenia. Zaroven pozadujeme v ramci
dovodovej spravy k predmetnému ustanoveniu zdovodnit’ nevyhnutnost’
spristupfiovania/zverejiiovania spracuvanych osobnych tdajov. V texte
dovodovej spravy alebo v samotnom navrhu zdkona predkladatel’
nepracuje s totoznymi pojmami, t. j. v texte navrhu zakona upravuje
spracovatel'sku operaciu s udajmi — spristupnenie, o znamena, ze udaje
by boli dostupné verejnosti na zaklade urcitych kritérii (napr. ziadosti
alebo po zadani konkrétnych tdajov do indexu vyhl'adavania) a v
dovodovej sprave hovori o zverejneni, ¢o predstavuje spracovatel'skil
operaciu s udajmi spocivajucu v tom, ze tieto udaje sa stani dostupnymi
neobmedzenému poctu 0sob bez neobmedzeného pristupu. Nakol'ko urad
predpokladd, ze predkladatel’ mal namysli skér druhtt moznost’ —
odporucame uvedené nezrovnalosti odstranit’ priamo v texte dovodove;j
Spravy.

organizacie ICO/IC DPH, Cislo
povolenia, Datum vydania
povolenia, Doba platnosti
povolenia a ktoré radiologické
ukazovatele konkrétne
laboratérium stanovuje.

Zverejnovanie udajov bude
v sulade s citovanym Nariadenim
Eurdpskeho parlamentu a Rady
(EU) 2016/679 a pravidlom
minimalizécie spracuvania
osobnych udajov, ako uvadza
zé4sadna pripomienka UOOU SR.
Uvedené bude zohl'adnené
v dovodovej sprave.

UOOU SR €L I, bod 72 A
K ¢l. 1, bod 72: Navrhujeme doplnit’ dovodovu spravu aspon o priklady ' )
“ . y ) o T “ “c , . Ustanovenie bolo upravené.
toho, ¢o mozno povazovat’ za ,,d’alSie skuto¢nosti“ a v akych pripadoch sa
tieto oznamuju. Odévodnenie: Uvedené navrhujeme iba z dovodu vicsej
prehladnosti a istoty, o aké situdcie €1 informacie moze ist’.
UOOU SR €L I, bod 81 a 82 A

K ¢l I, bod 81 a 82 : Pozadujeme vypustit’ doplnenie bydliska v § 26 ods.
7 pism. b) a § 26 ods. 9 pism. b) z dévodu nadbytocnosti. Tato

pripomienka je zdsadna. Oddvodnenie: Uradu nie je znamy dovod, preco




by sa v pripade fyzickych osob — podnikatel'ov mal popri mieste
podnikania, ktoré ¢asto moze, ale tiez nemusi byt totozné s jeho
bydliskom, uvadzat’ aj tidaj o bydlisku fyzickej osoby-podnikatel’a. Podl'a
Gl. 5 ods. 1 pism. ¢) nariadenia (EU) 2016/679 sa maji spracuvat’ iba Gdaje
primerané, relevantné a obmedzené na rozsah, ktory je nevyhnutny
vzhl'adom na ucely, na ktoré sa spractivaju. To, ze organy radiacne]
ochrany v sucasnosti s takymto rozsahom vydavaji rozhodnutia, nie je
dostatocny dovod na prijatie zaveru, zZe takto rozsireny rozsah udajov je
vzhl'adom na tcel, ktory sledujeme nevyhnutny a potrebny.

Verejnost’” |Bodu 13. A
Slova ,,0ds. 2 pism. a)* treba vypustit. Odovodnenie: Navrhované znenie
¢ini z MZ SR odvolaci organ pre RUVZ v Nitre.

Verejnost’ [Bodu 3. a potom v celom texte zakona N

Slova ,,s oZiarenim radonom* st pouzité gramaticky a vecne nepravne a je
potrebné ich v texte ustanovenia a celého zakona nahradit’ slovami
,,0ziarenie od radonu®. Odévodnenie: Oziarenie vo vSeobecnosti je
sposobené Ziarenim, ktoré moze vznikat’ v dosledku radioaktivne;j
premeny (alfa, beta a gama ziarenie) alebo v dosledku urychlenia alebo
spomalenia Castic alebo i0nov (brzdné Ziarenie) ako aj samotnymi
urychlenymi ¢asticami a 16nmi (ionizovanymi atomami). V takomto
zmysle teoreticky méze dojst’ k oziareniu radonom (oZiarenie ¢im? —
radonom), ak st ionizované atomy radonu urychlené napriklad na
urychlovaci. V radiacnej ochrane a rovnako v zakone o radia¢nej ochrane
vSak ide o oziarenie v dosledku radioaktivnej premeny radonu a jeho
dcérskych produktov, ktoré emituju ziarenie alfa, beta a gama (do uvahy
mozu prichadzat’ aj vel'mi vzacne premeny s emisiou inych castic).
Samozrejme, pouziva sa aj navrhovany tvar v inStrumentale, avSak vtedy

Novela zékona ¢. 87/2018 o
radiac¢nej ochrane a o zmene a
doplneni niektorych
zékonov zjednocuje pouzivanie
terminoldgie. Pouzivat’ sa bude
termin ,,0ziarenie radonom" vo
vSetkych jeho tvaroch, ktory je
zauzivany aj pre iné¢
fyzikalne faktory.




ide o oziarenie technickym zariadenim — oziarenie rtg pristrojom,
oziarenie urychl'ovacom, oziarenie radioaktivnym ziaricom (uzavretym vo
forme valceku, alebo aj otvorenym ziari¢om vo forme roztoku), oziarenie
niecim, co je uchopitel'né, o je vyrobené l'ndskou ¢innostou.

Verejnost’ K bodu 108 N
Prosime pouzivat’ konzistentne spravny termin ,,polcasom premeny*. '
A S . “r . . " Doba polpremeny je odborny
Odovodnenie: v zakone sa uz pouziva termin ,,pol¢as premeny" (§ 2/h, § ) ) ) §
38/2/d). Naviac slovo polpremena je konStrukt, ktory sa v spisovnom termin definovany v prilohe ¢. 1.
jazyku nevyskytuje.
Verejnost’” K bodu 118 N

Lehotu podl'a ods. 4 skratit’ na prijatelnta hodnotu 30 az 60 dni a
predizenie lehoty na 30 dni. Od6vodnenie: testy a skii§anie nového
obalového suboru mdze vykonavat iba na to persondlne a technicky
vybavena pravnickd osoba. Zaroven prislusnit dokumentaciu
predpokladane vypracuje osoba s dostatocnou praxou v radiacnej ochrane
a d’alSich technickych odboroch. Samotné vypocty parametrov radiacne;j
ochrany sa zvyc€ajne v sucasnosti vykonavaju Specialnymi vypoctovymi
programami a nedé sa ocakévat’, ze ich bude schopny organ radiacne;j
ochrany preverit. Samotny proces schvalovania obalového suboru tak
predstavuje formalny proces splnenia poziadaviek a orgdn sa musi
spol'ahnit’ na autorizovant osobu, ktord vykonala testy a vypracovala
technickdl odoborni dokumentéciu, podobne ako sa napriklad sud spolieha
a opiera na/o vypracované znalecké posudky geodetov, ocenenia majetku
a mnoh¢ iné. Z tychto dovodov sa navrhované lehoty javia ako netmerne
dlhé. Pri potrebe dolozenia dopliiujiicej dokumentacie sa konania na
urcentl dobu prerusi, kedy lehoty neplyni. Odévodnenie navrhovaného
ustanovenia v dovodovej sprave neuvadza, preco by lehoty mali byt

V novom § 32a st lehoty na
vydanie zavdzného stanoviska
a rozhodnutia ustanovené tak, aby
bolo mozné predlozenu
dokumentéciu vel'mi komplexne
a podrobne posudit’ a v tejto lehote
vydat’ autoriza¢ny dokument.




odlisné od lehot spravneho poriadku a boli potrebné v navrhovanej dizke a
tak sa navrhované lehoty mozu zdat' neodévodnene dlhé.

Verejnost’

K bodu 120

Navrhujeme vypustit’ slova ,,uvol'novanej z pracoviska®. Odévodnenie:
ustanovenie sa tak stane jednozna¢nym. Navrhované znenie totiz zakazuje
iba riedenie uvolnovanej radioaktivnej latky. Riedenie radioaktivnej latky,
ktora nie je aktudlne v procese uvolnovania, zda sa, nezakazuje. Vsetky
cinnosti vedice k oZiareniu musia byt odovodnené a na nakladanie s
radioaktivnou latkou, akym je aj jej riedenie, to plati bez akychkol'vek
pochyb. Z uvedeného hl'adiska by sa mohlo zdat’ celé ustanovenie
zbytoCné, predstavuje vSak povinnost, resp. zakaz, ktory sprehladiuje
zakon pre uzivatelov. O to viac je dolezité, aby ustanovenie bolo
jednoznacné.

Verejnost’

K bodu 125

Pred slovo ,,0znamovat* vsunuat slové ,,najmenej 24 hodin vopred*.
Odovodnenie: navrhnuta zmena umozni kontrolu vykonavanej ¢innosti
prisluSnym organom, ktora pri ozndmeni ex post z vel'kej Casti nie je
mozna.

Verejnost’

K bodu 129

Navrhujeme doplnit’ na koniec textu zatvorku s textom: ,,(dalej ako
,.kratkozijuci radionuklid*). Navrhujeme za kratkozijici radionuklid
povazovat radionuklid s pol¢asom premeny 60 dni alebo kratSim.
Ododvodnenie: takto to bolo do pravneho poriadku zavedené v § 2 pism. k)
vyhlasky €. 545/2007 Z. z. Dévodova sprava zial’ neobsahuje upresnenie,
preco navrhovatel novely uptista od zavedenej praxe. Spravidla pre

vymretie sa zjednoduSene uvazuje s desiatimi pol¢asmi. 600 dni su necelé

Radioaktivne odpady sa nesmi
uvolnovat do Zivotného
prostredia.




dva roky, Co je akceptovatelna doba pre skladovanie na pracovisku s
cielom vymretia radionuklidu na taka Groven, ktora umoznuje ich
uvolnenie do zivotného prostredia alebo iné spracovanie odpadu. Polc¢as
premeny 60 dni bol voleny s oh'adom na prax a izotop [-125, ktory ma
polcas 59,4 dna, aby bolo mozné na pracovisku skladovat’ vznikajuci
radioaktivny odpad po urovne, kedy ho je mozné uvolnit’ na spalenie
alebo uloZenie na skladku po znizeni aktivity radioaktivnou premenou.
Nie je totiz uceln¢, aby odpad, ktory je mozné bez problémov riesit’ na
pracovisku, kde vznika, zahlcoval centralny celoslovensky sklad RaO.
Spojenie kratkozijici radionuklid sa pouZiva na viacerych miestach
zakona.

Verejnost’

K bodu 153

INavrhujeme zachovat’ povodnu terminologiu. Odovodnenie: v
slovenskom jazyku sa slovo uvolnit’ pouZziva vo viacerych pribuznych
zmysloch vychadzajacich vZzdy z korena slova — vol'ny, uvolnit’ znamena
spravit’ nie¢o vol'nym, ¢o bolo predtym viazané, povodna terminologia
pouzivala spojenie uvolnit’ spod administrativnej kontroly, nieco, ¢o bolo
viazané , pod administrativnou kontrolou, vid’ aj znenie § 2 zakona, pism.
bp) ,,uvolfiovacia troven je hodnota povrchovej radioaktivnej
kontamindcie, hmotnostnej aktivity alebo objemovej aktivity, pri ktorej
neprekroceni mozu byt radioaktivne materialy, ktoré¢ vznikli alebo sa
pouzivali pri vykonavani ¢innosti vedicej k oziareniu, uvol'nené spod
administrativnej kontroly*. Slovo uviest’, uvadzat’ ma v slovencine zmysel
spojeny s koreiiom viest’, vodit’, t.j. s pohybovou aktivitou, uviest,
uvadzat’ koho, ¢o — kam. Preto je vhodnejSie a lingvisticky spravne
uvadzat’ radioaktivne latky (¢o) do zivotného prostredia (kam), o
koreSponduje s vyznamom uvedenym v kratkom slovniku slovenského
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Novelou zékona zjednocujeme
pouzivanie spravnej terminologie,
ktoré bola na viacerych miestach
tohto zakona pouzivana
nespravne..




jazyka. Podobne sa v anglickej terminolégii pouzivaju dve rozne slova —
release a clearance.

Verejnost’ N
K bodu 162 Termin discharges sa preklada ako
Navrhujeme bod 162 vypustit. P6vodna terminologia je v sulade s vypuste a podFa tohto zédkona je
medzinarodnou, kde sa pre kvapalné a plynné pouziva termin ,,discharge®. vypust to, o sa uvoliiuje do
ovzdusia alebo vod.
Verejnost’ N
K bodu 163 Termin discharges sa preklada ako
Navrhujeme vypustit. Odovodnenie: navrhované znenie je zbytocné aj vypuste a podla tohto zakona je
vzhl'adom na pripomienku k bodu 162. vypust’ to, ¢o sa uvoliuje do
ovzdusia alebo vod.
Verejnost’ K bodu 203 N
Navrhujeme znenie ,,bez receptora obrazu s priamou alebo nepriamou
digitalizaciou®. Odovodnenie: receptor obrazu pre nepriamu digitalizaciu
nie je digitalny, ide o PSP — photostimulable phosphor (na baze
fotoluminiscencie), z ktorého sa zaznamenana informacia vycitava na ten
ucel uréenym laserovym skenerom. Ide o f6liu s nanesenym jemnym
praskom s jemnost'ou do 5 mikrometrov, napr. fluorobromid barnaty
dopovany bivalentnym eurdpiom.
Verejnost’ K bodu 209 N

Navrhujeme vypustit. Odovodnenie: ustanovenie je zmatocné, pretoze
navrhovanym znenim bude takym pracoviskom aj vySetrovia so

skiaskopiou. Okrem toho sa vnasa zmitok v pojmoch, ked’ sa autori snazia




oddelit’ oziarenie od radonu od inych prirodnych zdrojov. Radon je vsak
rovnako prirodny. Vo vypocte v § 123 ods. 1 sa nachadzaju aj bane, kde sa
tym evokuje, ze § 123 pojednava aj o oziareni od radonu.

Verejnost’

K bodu 211 - § 124 ods. 4

Navrhujeme referen¢nu troven urcit’ v jednotkach efektivnej davky. Jej
hodnotu navrhujeme 6 mSv. Odévodnenie: referencna uroven autori
novely navrhuju vo veli¢ine objemove;j aktivity radénu vo vzduchu alebo
jej asoveého integralu (doba prace 2000 hodin za rok). Efektivna davka sa
vypocita ako suc¢in objemovej aktivity, ¢asu a konverzného faktora, resp. v
druhom pripade ako sucin ¢asového integralu objemovej aktivity a
konverzného faktora. Lenze efektivna davka zavisi nielen od objemove;j
aktivity, ale aj od konverzného faktora. A ten zavisi napr. od intenzity
dychania osoby a faktora nerovnovahy. Napriklad objemova aktivita 50
Bg/m3 (priblizne hodnota priemernej koncentracie v beznej domécnosti)
rezultuje za rok v efektivnej davke 0,7 mSv pri beznej pracovnej
expozicie, avSak pri intenzivnej préci (a s tym spojenou vyznamne
zvySenou dychovou frekvenciou) alebo v jaskyniach bude vysledkom pri
rovnakej koncentracii radonu vo vzduchu davka 1,4 mSyv, t.j. davka
dvojnéasobna (vid’ napr. ICRPaedia). Velkost konverzného faktora zavisi
aj od velkosti aerosélu a tak pre Castice aerosélu s vel'kost'ou niekol’ko nm
je konverzny faktor priblizne 3,5 ndsobne vicsi, ako pre aerosol s
Casticami velkosti niekol’ko mikrometrov. Preto davka v bani a davka v
jaskyni (aj keby sme uvazili rovnaky faktor nerovnovéhy) bude pri
rovnakej koncentracii radonu zadsadne odlisna. Navrhovanych 300 Bg/m3
teda moze sposobit’ vysku efektivnej davky pracovnika 4 mSv a zaroven v
inom pracovnom prostredi az § mSv alebo aj viac (ak uvazime, Ze faktor

rovnovahy v jaskyni méze byt 0,6 — tak rocna efektivna davka pracovnika

Stanovenie referen¢nej trovne ako
objemovej aktivity je v sulade so
smernicou rady a rovnako
s odporu¢aniami Medzinarodne;j
agentury pre atbmovu energiu (§
17).




rezultujuca z koncentracie 300 Bq/m3 moze byt’ na trovni 12 mSv). To
znamena, ze mozu existovat’ pracovné priestory, v ktorych zakonodarca
neuklada povinnosti zaradit’ pracovnikov do kategdrie A napriek tomu, ze
ich ro¢na davka vyznamne prekrocuje uroven, pri ktorej prekroceni do
kategdrie maju byt zaradeni. Z uvedenych dovodov nie je vhodné
navrhovat’ referenént troven v objemove;j aktivite bez zohl'adnenia
pracovnej fyzickej zat'aze a typu priestoru a inych vplyvajacich faktorov.
Navrhovana hodnota referencnej urovne 6 mSv je rovnaka hodnota, ako
pre pracovnikov kategorie A. Zaroven to bude konzistentné so zaradenim
inak oziarenych pracovnikov do kategorie A, kde zadkon ustanovuje
uroven v hodnote efektivnej davky, rovnako bez ohl'adu na spdsob
oziarenia a typ ziarenia (gama, beta, alfa, neutrony, 'ahké a tazké io6ny).
Uvedena navrhnutd hodnota 6 mSv sa zda byt pomerne vysoké a zaroven
je v rozpore s bodom 209 tejto novely ako aj definiciou pracoviska (§ 2
pism. ao), kde je pracovisko naviazané na hodnotu 1 mSv. VSeobecne sa
povinnost’ merat’ a stanovovat’ davku pri praci ustanovuje v zasade az pre
pracovnikov kategorie A, t.j. s predpokladanou expoziciou vysSou ako 6
mSv. Z tohto ohl'adu je navrhovana referen¢na uroven 6 mSv s sulade s
navrhom § 125, v ktorom sa ustanovuje povinnost’ zabezpec€it’ merania pre
vypocet efektivnych davok pracovnikov. Tieto merania nemézu byt
obyc¢ajnym stanovenim objemovej koncentracie radonu vo vzduchu, ale
musia byt’ podstatne podrobnejsie a zahfiiat’ stanovenie faktorov
vplyvajacich na vysku efektivnej davky v takom rozsahu, aby ju bolo
mozné stanovit’.

Verejnost’

K bodu 211 - § 125 ods. 3
Navrhujeme doplnit’ na koniec vety: ,, a ak zaroven nie je dovodny
predpoklad prekrocenia ro¢nej efektivnej davky pracovnika 6 mSv*.




Odovodnenie: Ustanovenie je v rozpore s navrhom referencnej tirovne,
ktora sa v novele navrhuje ustanovit’ ako ¢asovy integral, t.j. sucin
(priemernej) koncentracie a casu. Zaroven je to v rozpore s principom
zaradenia pracovnikov do kategorie A, ktora sa neodvija od dizky pobytu
na pracovisku, ale od predpokladanej davky.

Verejnost’ N
K bodu 211 - § 125 ods. 3 Kompetentnymi st v tomto
Navrhujeme zamenit’ slové ,,regiondlnemu tiradu® za spojenie ,,organu pripade len regionalne prislusné
radia¢nej ochrany*. Oddvodnenie: navrhnutim prislusnosti iba organy radiacnej ochrany.
regiondlneho uradu sa tak moéze chybne obist’ kompetencia iného organu
radiacnej ochrany.
Pripomienka nie je k tomuto nov.
bodu
Verejnost’ K bodu 211 - § 125 ods. 9 N
Navrhujeme ustanovenie ods. 9 vypustit’ alebo stanovit’ mieru v hodnote i ) 5
objemove;j aktivity prislusnych radionuklidov. Odévodnenie: Vagne Usta,nox‘i?n'le sa nac’ha,dza vz
ustanovenie. Prirodné radionuklidy sa vzdy uvol'niuji do vody, otazkou je v stavajucim zneni zakona.
v akom mnozstve. (A to aj v pripade, ak dochadza k ich zachytu
spoluzrazanim s inymi zlu¢eninami.) V realite tak bude potrebné
oznamovat’ vSetky pracoviska s ¢innost'ou v prostredi s prirodnym
ionizujicim Ziarenim. Z uvedenych dovodov bez uvedenia miery
uvolniovania radionuklidov do vody bude ustanovenie nevykonatelné, ako
aj zavadzajuce.
Verejnost’ (K bodu 211 a d’alej v texte zakona N

Navrhujeme, aby zdkonodarca v texte zakona nepouzival spojenie




,,0zemie so zvySenym vyskytom radonu®, ak ho nemieni zmysluplne
definovat’. Odovodnenie: V pdvodnom texte zakona bolo vagne urcené, ¢o
je uzemie so zvySenym vyskytom radoénu pouzitim slov ,,s0 zvysenou
pravdepodobnostou, pritom nebolo ustanovené, v akej miere by mala byt
pravdepodobnost’ zvysena. Uz takéto ustanovenie bolo v rozpore s
legislativnymi pravidlami ako aj s Ustavou SR. Podl'a ustavy musia byt
pravomoci organov Statu jasne definované a presne vymedzené. Tu sa
poskytol priestor pre svojvolu Uradu verejného zdravotnictva SR uréit’, ¢o
to je zvySena pravdepodobnost’. V novele autori navrhli tito definiciu
vypustit’, ¢o je z jednej strany spravne, z druhej strany tym v zdkone bude
uplne absentovat’ definicia pojmu ,,izemie so zvySenym vyskytom
radonu®, a to napriek tomu, Ze sa viac krat pouziva v samotnom texte, v
navrhu novely, ako aj v prilohe €. 11 k zdkonu. Takze sa z jedného
netstavného stavu dostane zdkon do iného netistavného stavu.

Smernica vyzaduje tento pojem
pouzivat’.

Verejnost’

K bodu 211 ods. 4

Navrhujeme referen¢nt troven urcit’ v jednotkach efektivnej davky. Jej
hodnotu navrhujeme 6 mSv. Oddvodnenie: referencna Groven autori
novely navrhuju vo veli¢ine objemovej aktivity radonu vo vzduchu alebo
jej Casoveho integralu (doba prace 2000 hodin za rok). Efektivna dévka sa
vypocita ako sucin objemovej aktivity, ¢asu a konverzného faktora, resp. v
druhom pripade ako stcin casového integralu objemove;j aktivity a
konverzného faktora. Lenze efektivna davka zavisi nielen od objemove;j
aktivity, ale aj od konverzného faktora. A ten zavisi napr. od intenzity
dychania osoby a faktora nerovnovéahy. Napriklad objemova aktivita 50
Bg/m3 (priblizne hodnota priemernej koncentracie v beznej domécnosti)
rezultuje za rok v efektivnej davke 0,7 mSv pri beznej pracovne;j
expozicie, avSak pri intenzivnej préci (a s tym spojenou vyznamne
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zvysenou dychovou frekvenciou) alebo v jaskyniach bude vysledkom pri
rovnakej koncentracii radonu vo vzduchu davka 1,4 mSv, t.j. davka
dvojnasobna (vid’ napr. ICRPaedia). Velkost konverzného faktora zavisi
aj od vel'kosti aerosolu a tak pre Castice aerosolu s velkostou niekol’ko nm
je konverzny faktor priblizne 3,5 ndsobne vacsi, ako pre aerosol s
Casticami velkosti niekol’ko mikrometrov. Preto davka v bani a davka v
jaskyni (aj keby sme uvazili rovnaky faktor nerovnovahy) bude pri
rovnakej koncentracii radonu zasadne odlisna. Navrhovanych 300 Bg/m3
teda moze sposobit’ vysku efektivnej davky pracovnika 4 mSv a zaroven v
inom pracovnom prostredi az 8 mSv alebo aj viac (ak uvazime, Ze faktor
rovnovahy v jaskyni méze byt’ 0,6 — tak rocna efektivna davka pracovnika
rezultujuca z koncentracie 300 Bq/m3 mdze byt na tirovni 12 mSv). To
znamena, Zze mozu existovat’ pracovné priestory, v ktorych zdkonodarca
neuklada povinnosti zaradit’ pracovnikov do kategorie A napriek tomu, ze
ich ro¢na davka vyznamne prekrocuje uroven, pri ktorej prekroceni do
kategOrie maju byt zaradeni. Z uvedenych dévodov nie je vhodné
navrhovat’ referencnu troven v objemovej aktivite bez zohl'adnenia
pracovnej fyzickej zat'aZe a typu priestoru a inych vplyvajicich faktorov.
Navrhovana hodnota referencnej urovne 6 mSv je rovnaka hodnota, ako
pre pracovnikov kategorie A. Zarovei to bude konzistentné so zaradenim
inak oziarenych pracovnikov do kategorie A, kde zadkon ustanovuje
uroven v hodnote efektivnej ddvky, rovnako bez ohl'adu na spdsob
oziarenia a typ ziarenia (gama, beta, alfa, neutrony, 'ahké a tazké iony).
Uvedena navrhnutd hodnota 6 mSv sa zda byt pomerne vysoka a zaroven
je v rozpore s bodom 209 tejto novely ako aj definiciou pracoviska (§ 2
pism. ao), kde je pracovisko naviazané na hodnotu 1 mSv. VSeobecne sa
povinnost’ merat’ a stanovovat’ davku pri praci ustanovuje v zasade az pre

pracovnikov kategorie A, t.j. s predpokladanou expoziciou vyssou ako 6




mSv. Z tohto ohl'adu je navrhovana referen¢na uroven 6 mSv s sulade s
navrhom § 125, v ktorom sa ustanovuje povinnost’ zabezpecit merania pre
vypocet efektivnych davok pracovnikov. Tieto merania nemozu byt
obyCajnym stanovenim objemovej koncentracie radénu vo vzduchu, ale
musia byt’ podstatne podrobnejsie a zahfiiat’ stanovenie faktorov
vplyvajacich na vysku efektivnej davky v takom rozsahu, aby ju bolo
mozné stanovit’.

Verejnost’

K bodu 214 - § 127 ods. 2, prip. aj inde v texte zakona

Navrhujeme ustanovit’ referenénu troven niz$iu — 200 Bq.m-3 v priemere
za kalendarny rok. Odovodnenie: Pre ustanovenie referencnej urovne
medzinarodné odporacania ICRP stanovuji odporucané rozmedzie 100 az
300 Bq.m-3 a zaroven pre jej stanovenie vyzaduju pouzit’ princip ALARA
— to znamena referencnu uroven urcit’ Co najnizsie dosiahnutel'nti
rozumovou uvahou. Zakonodarca sa rozhodol pre najvyssiu moznt z
odporucaného rozmedzia a tym zaroven o najnizSiu Uroven ochrany
obyvatel'ov! Urad verejného zdravotnictva nezverejnil Ziadnu $tadiu &i
akukol'vek informaciu, z ktorej by bolo moZné usudit’, Ze konal v sulade s
poziadavkami medzinarodnych odporacani ICRP ako aj s poziadavkami
smernice, ktora zakonom transponuje do pravneho poriadku Slovenske;]
republiky. Namiesto pouzitia principu ALARA voli bez akéhokol'vek
odovodnenia najnizs§iu uroven ochrany obyvatelov. V dévodovej sprave
navrhovatel’ v rozpore so skuto¢nost'ou uvadza: ,,K bodu 214 Navrhované
ustanovenie definuje jednoznacne poziadavky vztahujuce sa na pobytové
priestory s oZiarenim radonom, ktoré su v stlade s medzinarodne
akceptovanymi odpori¢aniami.“ Je potrebné si uvedomit’, Ze hodnota 300
Bg.m-3 znamena hodnotu ro¢nej efektivnej davky obyvatel’a na trovni 14
mSv (Co je ovela viac, ako je pri vac¢sine profesnych expozicii, 14 mSv za
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rok je vel'mi zriedkavo sa vyskytujuca vysoka profesna expozicia), v
extrémnom pripade 0s6b s TZP, 0s6b dlhodobo uputanych na 16zko a
d’alSich osob zriedkavo vychadzajicich z bytu sa hodnota blizi az k Grovni
17 mSv za rok. Poznamendvame pre porovnanie, Ze limit profesne;j
expozicie je v priemere 20 mSv za rok. USetrend davka rezultujuca zo
znizenia referencnej urovne o 100 Bq.m-3 znamena znizenie davky
dotknutého obyvatela zaokruhlene o 5 mSv, o predstavuje financny
ekvivalent 1000 eur/osobu (vid’ prilohu k zakonu ¢. 2/B/1/c). Pre
Stvor¢lennt domacnost’ sa tak odovodnitelnym nakladom na opatrenia pre
rodinny dom znizujice Uroven koncentracie radonu v ovzdusi pobytovych
priestorov o uvedenych 100 Bq.m-3 bude javit hodnota 4000 €/rok a pri
prepocte na zivotnost’ opatrenia 5-10 rokov, v zavislosti od konkrétneho
opatrenia, sa dostdvame k finanénému ekvivalentu na irovni niekol’ko
desiatok tisic eur. V pripade bytovej budovy, kde opatrenia zasiahnu
radovo desiatky os6b mdze byt rozumnym pouzit’ opatrenia s nakladom v
rade sto tisic eur a viac, ak uz sme uvazili prepocet na Zivotnost’ opatrenia.
Do doby, kedy trad vykona $tadiu o priemernej ro¢nej koncentrécii
radonu v bytoch a jej distribcii, z ktorej bude vyplyvat’ pocet bytovych
priestorov nad ustanovenou referencnou (zdsahovou) Groviiou, to znamena
bude schopny naplnit’ poziadavku ALARA (as low as reasonably
achievable — tak nizko, ako je rozumne dosiahnutel'né) - to znamena pri
ustanovovani referen¢nej urovne pouzije rozumovu uvahu, je plne
zmysluplné ustanovit’ referencnu uroven v strede odporucaného intervalu
100-300 Bq.m-3, t.j. na 200 Bq.m-3.

Verejnost’

k bodu 216
Navrhujeme ,,referencnu trovenn 200 Bq.m-3 v priemere za kalendarny rok
a pouzitie optimalizacie podl'a prilohy €. 2 k zdkonu*. Oddvodnenie:

N

Ciel'om novely zédkona nie je
menit’ hodnoty referenénych




Obdobna tivaha ako k bodu novely ¢. 211, k ¢omu dopliame, Ze v $tadiu
projektovania zvycajne (Casto) predpokladané naklady na opatrenia pred a
pocas vystavby budov su niekol'’ko nasobne az radovo niZsie, ako je tomu
pri realizécii opatreni v uz postavenych budovach. Pre pracoviska v
podzemi, kde je zdkladnym opatrenim zvySena ventilacia, teda vetranie, to

urovni, ktoré boli ustanovené
v roku 2018. Poziadavka nie je
dostato¢ne oddovodnena.

plati obdobne.
3 9

Verejnost x4y 216 - § 130 ods. 1 N
Navrhujeme referencnu troven 200 Bq.m-3. Oflévod’rlenie: je obdobr.lé Referencné trovne boli ustanovend
uvaha ako k bodu novely ¢. 214. K odovodneniu dopliiame, ze v Stadiu v roku 2018 a sa v stlade
projektovania zvycajne (Casto) predpokladané naklady na opatrenia pred a s élankom smernice rady
pocas vystavby budov st niekol’ko nasobne az rddovo nizsie, ako je tomu Poziadavka na ich zmenu nie je
pre realizacii opatreni v uz postavenych budovach. odévodnena

Verejnost’ K bodu 218 N
Navrhujeme ,,referen¢nu troven 200 Bq.m-3 a zaroven pouZzitie principu
optimalizacie®. Oddvodnenie: je obdobnd tivaha ako k bodu novely ¢. 214.
Optimalizaciu navrhujeme ako zmysluplny, rozumny nastroj obmedzenia Nie je predmetom novely. Cielom
nakladov na opatrenia. Bez jej pouzitia nie si potrebné naklady nijako novely zdkona nie je menit
obmedzené. Ustanovena nepodmienena povinnost’ vykonat’ 'ubovolné hodnoty referenénych tirovni,
opatrenia, aby po nich referen¢na troven nebola prekrocena, moze ktoré boli ustanovené v roku 2018.
znamenat’ opatrenia s neumerne vysokymi ndkladmi, v nie ojedinelych Poziadavka nie je dostato¢ne
pripadoch prekracujucich postavenie budovy nove;. odovodnena.

Verejnost’ K bodu 235 N

INavrhujeme ustanovenie vypustit. Odovodnenie: poskytuje sa tu priestor
pre svojvol'u organu Statnej moci urcovat’, ktory je medzinarodne

akceptovany postup. Zaroven je dikcia ustanovenia v rozpore s jeho




odovodnenim, ked’ze podla dévodovej spravy ,,Clenské krajiny
nestanovuju najvyssie pripustné urovne radioaktivnej kontaminacie, ale
riadia sa medzinarodne akceptovanymi odporucaniami.* Je potrebné si
uvedomit’, ze odporucanie ostane odporacanim, aj ked’ je ,,medzinarodné®.
Ak by mal prislusny organ pouzit’ medzindrodné odporucanie, potom jeho
pouzitie musi riadne v zmysle kompetencie danej tstavou odovodnit’. Je
otazkou, ¢i tak bude prislusny organ ochotny urobit’ a ¢i vobec ma
kvalifikovanych odbornikov, ktori zdévodnenie buda schopni pri
nudzovej situdcii ¢asovo zvladnut'.

Verejnost’

K bodu 24 - pism. 2a)az 2g) a d’alSie a bodu 37 - pism. 2a)az 2g)
Navrhujeme vypustit’ cely bod 2. stanovovanie.. Odoévodnenie: Je tu
potencial skrytej korupcie, ked” organ vykonavajtci kontrolu dodrziavania
povinnosti podla zakona bude odplatne vykonavat’ stanovovanie pre
subjekty, u ktorych ma dohliadat’ na plnenie povinnosti uloZzenych
zakonom (napr. § 6 ods. 1 pism. b) a § 7 ods. 1 pism. b)). Okrem toho s
to ¢innosti v zakone definované ako sluzby, kde sa ako podmienka
vykonavania takej ¢innosti zakon uklada mat’ povolenie. Sice sa autori
pokusili tento rozpor (a rozpor sucasnej protitistavnej praxe) zmiernit’ tym,
7e v bode 92 uréuju, ¢o musi spiiiat’ organ, ale iba pre niektoré zo sluZieb.
Napriklad pre vykonavanie osobnej dozimetrie -pism. 2g), ale aj pre pism.
2¢) uvoliovanie do ZP neuklada Ziadne obdobné poziadavky ako pre
ziadatel'a o povolenie.

Verejnost’

K bodu 270

Navrhujeme upravit’ pre Ozarovacie pristroje pre externu terapiu gama
ziarenim (Co-60, Cs-137), Ozarovacie pristroje pre brachyterapiu s
afterloading syst¢émom (HDR, LDR) a Linearny urychl'ovac pre

radioterapiu Pocetnost’ vykonavania pravidelnych skusok stability na 12




mesiacov. Odovodnenie: Na radioterapeutickych pracoviskach klinicki
fyzici vykonavaju Casté pravidelné kontroly a kalibracie zariadeni. Nie je
ucelné pre extern kontrolu ustanovit’ interval 6 mesiacov. Zmysluplnejsie
by bolo zo strany in§pektorov radiacnej ochrany vykonavat’ kontrolu
takych pracovisk kazdych 6 mesiacov.

Verejnost’

K bodu 5

Navrhujeme vypustit. Odovodnenie: Ide o zasadnu nekonzistentnost’ v
zakone, rozpor v jeho ustanoveniach. Pracovisko je definované v § 2 ods.
1 pism. ao) platného znenia ako priestor, kde efektivna davka pracovnika
moze prekrocit’ 1 mSv. 300 Bq.m-3 vsak zodpoveda davke v zavislosti od
vykondvanej ¢innosti a faktora rovnovahy orientacne 4 az 8§ mSv ro¢ne, v
niektorych pripadoch az 12 mSv za rok. Definovanie referen¢nej urovne
pre radon v hodnotach objemovej aktivity sa tak stdva nest’astnou a
nerozumnou vol'bou. Davky pracovnikov na tejto tirovni (ba ako navrhuja
autori az nad tou Uroviou), t.J. aZ okolo polovice rocného limitu davky pre
pracovnikov, st pomerne zriedkavé a je im potrebné venovat’ zvySena
pozornost, to znamena, Ze nestaci trividlne zmeranie objemovej aktivity
vo vzduchu, su potrebné dosledné a opakované merania na stanovenie
faktora rovnovahy, pripadne aj distribucie AMAD. Do uvahy pri stanoveni
efektivnej davky je potrebné uvazit aj fyzicku pracovnu zataz, ktord
ovplyviiuje plicnu ventilaciu, lebo narast davky s ndrastom ventilacie je
az v rade 100 %.

Verejnost’

k bodu 65

Navrhuje sa bod 65 z novely vypustit. Odoévodnenie: Navrhnuté
ustanovenie je v rozpore s ustanovenim § 17 ods. 1, kde zakon ustanovuje
kompetenciu uréovat referencné trovne Uradu. Tu v8ak referencné tirovne
nestanovuje urad, ale s ustanovené zdkonom. Z odborného hladiska je




zaroven diskutabilna vyska referencnych urovni, ktora je navrhovana v
maximalnej vyske rozsahov danych medzinarodnymi odporti¢aniami (a
smernicou). Potrebna vyska referencnej urovne zavisi od viacerych
faktorov, a prave preto je dany pomerne vel’ky rozsah davky (20 az 100
mSv predstavuje patnasobny rozdiel). Jednym z faktorov pre urcenie
vysky referencnej tirovne je napriklad velkost’ aglomeracie, v ktorej sa ma
robit’ ndsledny zasah — ak je prekro€ena referencnd uroven, vykonava sa
evakuacia. Je jasné, ze evakuacia Londyna (alebo aj napriklad Trnavy) a
evakudcia zasiahnutej obce s tisic, ¢i pat'sto obyvatel'mi st natol’ko
rozdielne v aspekte moznych rizik plyntcich z procesu evakuacie, Ze je to
potrebné vziat’ do Givahy. Preto sa zvyc€ajne pre evakuaciu malého rozsahu
voli dolna hranica rozsahu, t. j. 20 mSv a pre evakuaciu vel'’kého rozsahu
sa bude evakudacia zvazovat pri podstatne vyssej urovni odvratenej davky,
spravidla na hornej hranici ustanoveného rozsahu. Tieto skutocnosti musi
pri rozhodovani o vel'kosti referen¢nej urovne vziat’ do uvahu prislusny
organ a preto nie je ucelné ustanovit’ referenéntl troven pausalne
zakonom, dokonca, ak sa ustanovuje na maxime. To znamend vel'mi nizku
uroven ochrany obyvatelov, a preto to nie je akceptovatel'né. Z d’alSieho
aspektu je to v rozpore s ustanovenim § 17 ods. 2, kde sa ustanovuje
povinnost’ vykonat’ optimalizaciu nad referen¢nou troviiou, avsak ak je
referencna uroven dana maximalnou hodnotou, znamena to, ze sa zasah
robi vzdy, bez ohl'adu na vykonant optimalizaciu (napr. pri odvratenej
davke nad 100 mSv je potrebné vzdy vykonat evakudciu obyvatel'ov a nie
je moZny iny, miernej$i zasah). Navrhované znenie je v rozpore aj s § 17
ods. 6 zakona, kde sa uvazuje s procesom urcenia referencnej irovne —
maju sa zohl'adnit’ situacia oziarenia a socidlne kritéria. V dovodovej
sprave nie su z pozadovanych kritérii, preco autori novely pouZili

maximalnu hodnotu a zéroven najniz§iu moznu Groven ochrany zdravia a




zivotov obyvatel'ov uvedené absolutne ziadne. Zaroven z dikcie a logiky
ustanovenia § 17 ods. 1 a ods. 6 vyplyva, Ze urCenie urovne je v rozmedzi
,,do 100 mSv*, ,,do 20 mSv*, a preto je navrhované znenie v bode 65
zmétocné.

Verejnost’

k bodu 68
Navrhujeme vypustit. Odovodnenie: tieto slova uz v uvedenej vete st a je
zbytocné ich duplikovat’.

Verejnost’

k bodu 78

Do pism. e) za slovo obyvatel'ov doplnit’ slova ,,z prirodnych zdrojov*.
Odovodnenie: Vyhlaska, ktord je sucast'ou legislativneho navrhu, ma byt
0 obmedzovani oziarenia z prirodnych zdrojov, ale dikcia navrhovaného
ustanovenia je vSeobecnejsia.

Verejnost’

k bodu 92

Navrhujeme vypustit’ ods. 18 a 19. Oddvodnenie: hrozi konflikt zdujmov a
skryta korupcia, ked” organ vykonavajuci kontrolu subjektov im ma
poskytovat’ odplatnua sluzbu.

ZRRR

216. § 130 ods. (5) vypustit’

INa doporucenie d’alSieho postupu pri prekroceni referenénej trovne
interiérove] OAR ma kompetencie len autorizovany stavebny inZinier,
lebo sa pravdepodobne bude jednat’ o zadsahy do vyhradenych konstrukcii
budovy.

N

Navrhované znenie ustanovenia
nie je v rozpore s pripomienkou. Z
ustanovenia totiZto nevyplyva, ze
organ radiacnej ochrany bude
navrhovat’ zdsahy do konstrukeii.
Orgény radiacnej ochrany len
odporucia d’alsi postup.




ZRRR

bod 2 § 2 ods. 1 pismeno d)

d) ¢innost’ veduca k oziareniu je 'udska aktivita, ktora moze viest' k
zvyseniu oziarenia fyzickych osob a riadi sa ako planovana situacia
oziarenia; za ¢innost’ veducu k oziareniu sa povazuje: la. vyroba,
produkcia, spracovanie, drzba, nakladanie, pouzitie, predaj, skladovanie,
preprava, dovoz, distribucia, vyvoz, odstranovanie a ukladanie
radioaktivneho materidlu, 1b. vyroba a prevadzka elektrického pristroja,
ktory vyzaruje ionizujuce Ziarenie a obsahuje sucasti, ktoré pracuju s
potencidlovym rozdielom vac¢sim ako 5 kV 1c. dobyvanie a spracovavanie
prirodnych radionuklidov pre ich radioaktivne,Stiepne alebo mnozivé
vlastnosti. 2. spracovavanie prirode vlastnych materidlov (NORM), v
ktorych obsah prirodnych radionuklidov bol zvyseny predchadzajicim
technologickym procesom. [definujt sa Cinnosti veduce k oZiareniu, nie
materialy, ktoré oZiarenie sposobuju]

ZRRR

bod 3. § 2 ods. 1 sa za pismeno d) vklada nové pismeno e), ktoré znie:
e) oziarenie posadky lietadla alebo posadky kozmickej lode lode za letu vo
vyske vacsej ako 8, resp.100 tisic metrov n.m. [ostatné bolo definované v
§2 ods.1 pis. d)]

ZRRR

bodu 127 127. § 36 sa dopiiia odsekom 3, ktory znie:

(3) Drzitel registracie, ktory poskytuje sluzbu podla § 25 ods. 2 pism. d),
je povinny bezodkladne informovat vlastnika budovy a prislusny
regiondlny urad o zvySenom prenikani radonu do budovy, ak meranim
zisti prekrocenie referencnej trovne interiérovej objemovej aktivity
radonu. [Ak je tradnym meranim zistené prekrocenie referencnej urovne,
nie je o zvySenom prenikani radonu do interiéru pochyb.]




ZRRR

bodu 211 211. § 124 a 125 vratane nadpisov zneju:

§ 124 Pracovisko s oziarenim radonom (1) Pracoviskom s oziarenim
radonom moze byt a) pracovisko v podzemi, b) pracovisko v budove
situované v podzemnom podlazi budovy alebo prvom nadzemnom podlazi
budovy, okrem pracoviska v prvom nadzemnom podlazi budovy, 1. ktoré
od povrchu zeme oddel’'uje vrstva vol'ne pradiaceho vzduchu, c)
pracovisko v budove s pobytovymi priestormi, ktora slizi predSkolskému
zariadeniu alebo Skolskému zariadeniu, na poskytovanie socialnych
sluzieb alebo poskytovanie zdravotnej starostlivosti, alebo na iné
komercné ucely pri dlhodobom pobyte 0sob, ktoré ma steny a je
umiestnen¢ v podzemnom podlazi budovy alebo prvom nadzemnom
podlazi budovy okrem pracoviska v prvom nadzemnom podlazi budovy,
1. ktoré od povrchu zeme oddel'uje vrstva vol'ne pradiaceho vzduchu, d)
pracovisko, na ktorom sa ¢erpanim, zhromazd’ovanim alebo inym
spdsobom naklada s vodou z podzemnych zdrojov, alebo na ktorom sa
vykonavaju ¢innosti podla § 123 ods. 1 pism. b) v uzavretych priestoroch.
(2) O dalSich pracoviskach s oziarenim radonom moZe rozhodnat’ trad.
(3) Zarad’ovanie pracoviska umiestnené¢ho v podzemnom podlazi alebo
prvom nadzemnom podlazi budov medzi pracoviska s oziarenim
pracovnikov radonom, sa vykonava podl’a kritérii ustanovenych
vSeobecne zavdznym pravnym predpisom vydanym podla § 162 ods. 4
pism. a). (4) Referencnd uroven je ustanovena vSeobecne zaviznym
pravnym predpisom podla § 162 (5) Za pracovisko s oziarenim radonom
sa povaZzuje priestor, kde v désledku pracovnej ¢innosti dochadza

k prekroceniu prislusSnej referencnej tirovne. § 125; ods.(4), pis.b) znie: b)
zabezpecit’ optimalizaciu expozicnej situacie na pracovisku

ZRRR

bodu 214. § 127; ods.(1), pis. (b) znie:




b) vlastnik budovy urcenej na predaj alebo prendjom alebo vlastnik
budovy s pobytovymi priestormi uréenymi na poskytovanie sluzieb alebo
na iné komeréné ucely pri dlhodobom pobyte 0sob, [Ziadna geograficka
poloha budovy nie je zarukou nizkej interiérovej aktivity radonu, to plati
vSeobecne a najmé na Slovensku]

ZRRR

bodu 216. § 130; ods (1)

(1) Kazdy, kto projektuje bytovii budovu, stavia bytova budovu,6) ktora
ma podzemné podlazie alebo prvé nadzemné podlazie urcené na dlhodoby
pobyt 0sob, projektuje stavebné upravy takej budovy alebo vykonava
stavebné upravy takej budovy, je povinny vykonat’ také preventivne
opatrenia, aby objemova aktivita radonu vo vnitornom ovzdusi budovy
pocas dlhodobého pobytu 0sdb neprekracovala referen¢nu troven, to sa
nevzt'ahuje na bytova budovu, v ktorej prvé nadzemné podlazie od
povrchu zeme oddel'uje vrstva vol'ne pridiaceho vzduchu. [Slova:
vypustit’, lebo datum vystavby , podpivnicenie ani pritomnost’
preventivnych ochrannych opatreni neposkytuji zaruku, Ze interiérové
aktivity st optimalizované alebo aspoi niZsie ako referenéna uroven.] Ods
(3) odporacame vypustit,, lebo jeho vykonanie nie je metrologicky
zabezpecené stopové dozimetre radonu nie su na Slovensku bezne
dostupné.

ZRRR

bodu 221. V § 135 ods. 1 pismena a) zneju:

a) postupné zniZovanie rizika vzniku zhubného nadoru pl'ic v dosledku
oziarenia radonom v budovéch. [Pis. b) odporuc¢ame vypustit, lebo uzemia
so zvySenym vyskytom radonu st s vel’kou pravdepodobnost'ou totozné

s izemiami , na ktorych sa nachadzaji vysoké incidencie rakoviny pltic
publikované vo vestnikoch ,,Incidencia nadorovych ochoreni v SR”

vydava Narodny onkologicky register. Vedenie nakladnych prieskumov




v tomto smeru by mohlo byt klasifikované ako nehospodarne vydavanie
vel'kého objemu finan¢nych prostriedkov. ]

ZRRR

bodu 5 § 2 ods. 1 pism. ap ) sa ¢iarka na konci nahradza
bodkociarkou a pripajaju sa tieto slova:

ap) pracovné miesto je Cast’ pracoviska , kde sa po ¢as pracovného vykonu
zvyCajne zdrziava pracovnik alebo zamestnanec, [definuje sa pracovné
miesto, pracovisko bolo definované v ¢asti ao). Odporuc¢ame neuvadzat’
hodnoty referen¢nych urovni a Grovni davkovych limitov v zékone, lebo
ich hodnoty sa budl so zvySovanim sa kvality ochrany l'udi menit’.]

ZRRR

bodu 6 § 2 ods. 1 sa za pismeno ax) vklada nové pismeno ay), ktoré
Znie:

ay) prirode vlastny radioaktivny material (NORM) je material v ktorom
obsah radionuklidov bol zvySeny predchddzajicim technologickym
procesom, [0 prepracovanom materiali ako je troska, popolcek, sadra

z vyroby superfosfatov nie je vhodné hovorit’ ako o prirodnom materiali,
lebo nie je v naturdlnom stave]

ZRRR

bodu 63 § 17 odsek 1 znie:

(1) Na optimalizaciu nudzovej alebo existujucej expozicnej situdcie urad
ustanovi referen¢né Grovne uverejnené v predpise vydanom podla § 162.
[Radia¢na ochrana je stibor néstrojov na optimalizaciu expozicnych
situacii. Urad je povinny ustanovit’ referenéné irovne.]

ZRRR

bodu 64 § 17 ods. 2 druha veta znie:

Pri optimalizacii expozicnej situdcie sa uprednostiiuje optimalizacia
oziarenia nad referencnou urovinou a d’alej sa vykonéava optimalizacia
oziarenia pod referen¢nou uroviou. [Uplatiiovanie principu optimalizacie




vedie k celkovému zniZeni oziarenia zo vSetkych zdrojov a na vsetkych
urovniach oziarenia. ]

ZRRR

bodu 65 § 17 odsek 3 pis. ¢) znie:

c) v rozsahu 1 az 20 mSv za rok v existujlicej expozicnej situdcii.
[Prikladom aplikacie je stanovenie najvyssej pripustnej referencnej tirovne
priemernej koncentracie 222 Rn v interiérovom vzduchu. ]

ZRRR

bodu 72 § 23 odsek 7 znie :

(7) Fyzicka osoba — podnikatel” alebo pravnickd osoba, ktora prevadzkuje
pracovisko, na ktorom bolo meranim zistené ze pracovnik bol vystaveny
oziareniu prirodnym zdrojom ionizujliceho ziarenia alebo radéonom
prekracujucom referenéné irovne, oznamuje prislusnému organu radiacne;j
ochrany udaje o pracovisku podla § 123 az 127 a d’alSie skuto¢nosti.

Pripomienka nie je odovodnena.

ZRRR

bodu 8 § 2 ods. 1 sa za pismeno bg) vklada nové pismeno bh),

bh) radiologicky ukazovatel’ davkového prikonu zo stavebného materialu
pouzité¢ho v budove vo vel'kom objeme je index hmotnostnej aktivity,
ktory sa vypocitava z obsahu hmotnostnych aktivit 226 Ra, 232 Th a 40 K

ZRRR

nazvu § 2 zakladné ustanovenia
§ 2 Definicia pojmov

UGKKSR

Odoslané bez pripomienok

PMUSR

Odoslané bez pripomienok

NBS

Odoslané bez pripomienok

NBU

Odoslané bez pripomienok




MZVEZ SR

Odoslané bez pripomienok

UPVSR

Odoslané bez pripomienok

Vysvetlivky Kk pouzitym skratkam v tabulke:

O — obycajna
Z — zasadna




