Vyhodnotenie pripomienkového konania – Návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 475/2005 Z.z.
o výkone trestu odňatia slobody a o zmene a doplnení niektorých zákonov 
Zoznam oslovených subjektov:  Kancelária podpredsedu vlády SR pre európsku integráciu, ľudské práva a menšiny, Ministerstvo dopravy, pôšt a telekomunikácií SR, Ministerstvo zahraničných vecí SR, Ministerstvo vnútra SR, Ministerstvo financií SR, Ministerstvo kultúry SR, Ministerstvo obrany SR, Ministerstvo školstva SR, Ministerstvo zdravotníctva SR, Ministerstvo výstavby a regionálneho rozvoja SR, Ministerstvo spravodlivosti SR, Ministerstvo práce, sociálnych vecí  a rodiny SR, Ministerstvo pôdohospodárstva SR, Ministerstvo životného prostredia SR, Úrad vlády SR, Sekcia Inštitút aproximácie práva Úradu vlády SR, Protimonopolný úrad SR, Štatistický úrad SR, Úrad geodézie, kartografie a katastra SR, Úrad jadrového dozoru SR, Úrad pre normalizáciu, metrológiu a skúšobníctvo SR, Úrad pre verejné obstarávanie, Úrad priemyselného vlastníctva SR, Úrad na ochranu osobných údajov SR, Správa štátnych hmotných rezerv SR, Národný bezpečností úrad, Najvyšší súd SR, Súdna rada SR, Generálna prokuratúra SR, Rada prokurátorov SR, Národná banka Slovenska, Najvyšší kontrolný úrad SR, Konfederácia odborových zväzov SR, Asociácia zamestnávateľských zväzov a združení SR, Republiková únia zamestnávateľov SR, Združenie miest a obcí Slovenska, Slovenská advokátska komora, Krajský súd Bratislava, Krajský súd Trnava, Krajský súd Nitra, Krajský súd Trenčín, Krajský súd Žilina, Krajský súd Banská Bystrica, Krajský súd Košice, Krajský súd Prešov, Vyšší vojenský súd Trenčín, Špeciálny súd Pezinok.
Počet oslovených subjektov: 47
Počet oslovených subjektov do stanoveného termínu zaslali: 32

Zaslali po termíne: 1

Vôbec nezaslali: 14

Počet subjektov, ktoré uplatnili pripomienky, z toho zásadné: 13/3 

Subjekty, ktoré nemali pripomienky: 19 

	Rezort
	Pripomienka
	Typ
	Vyh.
	Spôsob vyhodnotenia

	Ministerstvo dopravy, pôšt a telekomunikácií SR 
	1. K čl. I – V bode 1 odporúčam k zákonu č. 126/2006 Z.z., ak ide o prvú citáciu uvedeného právneho predpisu v poznámke pod čiarou, doplniť na koniec slová „v znení neskorších predpisov“, pretože uvedený zákon bol už viackrát novelizovaný.

2. K čl. I – Nad rámec predloženej novely zákona v § 2 žiadam preformulovať písmeno c) takto: „c) základnými potrebami na korešpondenciu sú papier, obálka, tlačivá poštového podniku, písacie potreby a odoslanie obyčajnej listovej zásielky; tlačivá poštového podniku sa odsúdenému poskytujú bezodplatne a písacie potreby sa odsúdenému iba vypožičajú.“ 
3. K čl. I – Nad rámec predloženej novely zákona v § 4 ods.1 v druhej vete žiadam slová „listového tajomstva“ nahradiť slovami „poštového tajomstva“. 
4. K čl. I - Nad rámec predloženej novely zákona v § 4 žiadam doplniť nový odsek 3, ktorý znie:
„(3) Počas výkonu trestu odsúdený nemôže osobne odosielať a prijímať korešpondenciu, balíky a poukazy poštového platobného styku z dôvodu obmedzenia slobody. Výkon týchto práv a povinností počas výkonu trestu odsúdeného zabezpečuje v jeho mene ústav.“. 
5. K čl. I – Bod 6 žiadam upraviť takto „V § 25 ods. 1 sa na konci pripája veta, ktorá znie: „Povolenú hmotnosť a rozmery korešpondencie upravujú poštové podmienky11a)“.
Poznámka pod čiarou k odkazu 11a) znie:

„11a) § 24 zákona č. 507/2001 Z. z. o poštových službách v znení neskorších predpisov.“.

6. K čl. I - Nad rámec predloženej novely zákona v § 26 ods.1 žiadam slovo „poštou“ nahradiť slovami „poštovým podnikom13a)“.
Poznámka pod čiarou k odkazu 13a) znie:

„13a) § 5 zákona č. 507/2001 Z.z. o poštových službách v znení neskorších predpisov.“.

7. K čl. I – V bode 7 odporúčam slová „§ 26 odsek 2“ nahradiť slovami „V § 26 ods. 2“.

8. K čl. I - Nad rámec predloženej novely zákona v § 26 ods. 3 žiadam za prvú vetu vložiť druhú vetu, ktorá znie: „Ak sa takáto vec vracia odosielateľovi prostredníctvom poštového podniku, postupuje sa podľa osobitného predpisu upravujúceho poštové služby11a). 
9. K čl. I – V bode 9 odporúčam slovo „pododseky“ nahradiť slovom „písmená“ a slovo „pododsekmi“ nahradiť slovom „písmenami“.

10. K čl. I – V bode 10 odporúčam v úvodnej vete vypustiť slová „vrátane odkazov a poznámok k nim“.

11. K čl. I – V bode 16 odporúčam k zákonu č. 126/2006 Z.z. uviesť skrátenú citáciu uvedeného právneho predpisu.

12. K čl. I – Odporúčam upraviť celý bod 19 v súlade s Legislatívnymi pravidlami vlády SR.

13. K čl. I – V bode 21 odporúčam za slovo „Právnická“ doplniť slovo „osoba“.

14. K čl. I – V bode 22 odporúčam slová „§ 43 ods. 3 vrátane odkazu 27a) a poznámky pod čiarou k nemu znie“ nahradiť slovami „§ 43 odsek 3 znie“.

15. K čl. I – Poznámku pod čiarou k odkazu 27a) odporúčam začať veľkým začiatočným písmenom a ak ide o prvú citáciu uvedeného právneho predpisu, uviesť jeho úplnú citáciu, inak je potrebné uviesť jeho skrátenú citáciu.

16. K čl. I – V bode 23 odporúčam v úvodnej vete vypustiť slová „vrátane poznámok 28, 28a a 28b pod čiarou“. Ďalej odporúčam v § 45 ods. 2 písm. b) vypustiť slová „(tzv. „udržiavacie trovy“)“ resp. upraviť v súlade s Legislatívnymi pravidlami vlády SR.

17. K čl. I – V bode 25 odporúčam skratku „ods.“ nahradiť slovom „odseky“.

18. K čl. I – V bode 27 odporúčam slovo „označí“ nahradiť slovom „označuje“ a čiarku za slovom „písmeno b)“ nahradiť spojkou „a“.

19. K čl. I – V bode 28 odporúčam preformulovať úvodnú vetu k odseku 4 takto: „Za konanie, ktoré má znaky priestupku, ktorého sa dopustil odsúdený počas výkonu trestu, možno odsúdenému uložiť v rozsahu a za podmienok ustanovených osobitnými predpismi 33) tieto disciplinárne tresty:“ resp. preformulovať obdobne.

20. K čl. I – V bode 29 odporúčam slová „vypúšťa odsek“ nahradiť slovami „vypúšťajú odseky“.

21. K čl. I – V bode 30 odporúčam slovo „odsek“ nahradiť slovom „ods.“. a slovo „telefonického“ nahradiť slovom „telefónne“, pretože pojem „telefonické volanie“ je vecne nesprávny a zákon č. 610/2003 Z.z. o elektronických komunikáciách v znení neskorších predpisov takéto slovné spojenie nepozná.
22. K čl. I – V bode 33 odporúčam slová „o odsek“ nahradiť slovom „odsekom“.

23. K čl. I – V bode 36 odporúčam v úvodnej vete skratku „ods.“ nahradiť slovom „odsek“ a v § 59 ods. 1 slovo „sankcie“ nahradiť slovami „disciplinárneho trestu“ vzhľadom na § 54 , § 58 a ďalšie, ktoré používajú pojem „disciplinárny trest“ a nie pojem „sankcia“.

24. K čl. I – V bode 37 odporúčam slová „za slovným spojením „osobitný predpis“ nahradiť slovami „36b“.

25. K čl. I – V bode 38 odporúčam slová „3. veta“ nahradiť slovami „tretia veta“.

26. K čl. I – V bode 39 odporúčam slová „o odsek“ nahradiť slovom „odsekom“.

27. K čl. I – V bode 43 odporúčam slová „číslica 19 nahrádza číslicou 15c“ nahradiť slovami „odkaz „19“ nad slovom „predpisu“ nahrádza odkazom „15c““.

28. K čl. I – V bode 44 odporúčam za slovo „vkladá“ doplniť slovo „nový“.

29. K čl. I - Nad rámec predloženej novely zákona v § 100 ods. 8 žiadam na konci doplniť vetu, ktorá znie: „Tým nie sú dotknuté ustanovenia osobitného predpisu 67a).“.
Poznámka pod čiarou k odkazu 67a) znie:

„67a) § 9 ods. 2 zákona č. 507/2001 Z.z. o poštových službách v znení neskorších predpisov.“. 
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	Pripomienkujúci na rozporovom konaní 15.10.2007 od pripomienky upustil.


	Ministerstvo vnútra SR
	Všeobecné

1. Stotožňujeme sa s tým, že v konaní o disciplinárnych previneniach sa upúšťa od postupu podľa Správneho poriadku. Zároveň však poznamenávame, že na konanie o priestupkoch sa subsidiárne vzťahuje Správny poriadok. V návrhu zákona navrhujeme preto  jednoznačne rozlíšiť priestupky od disciplinárnych previnení a trestov s tým, že na konanie o priestupkoch sa použijú primerane ustanovenia zákona č. 372/1990 Zb. o priestupkoch v znení neskorších predpisov. Týka sa to najmä právnych kategórií ako trestov, druhov trestov, druhov sankcií, ochranných opatrení a podobne. 

2. Návrh je potrebné upraviť  z legislatívno-technického a gramatického hľadiska.

K jednotlivým ustanoveniam

1. V bode 1 je potrebné vypustiť slová „§ 7 v“, za slová „odkazu 6“ vložiť slovo „sa“, slová „písm. a)“ nahradiť slovami „písm. c)“ a za slovom „zákonov“ vypustiť bodku.

2. V bode 3 je potrebné navrhovanú zmenu preformulovať v súlade s bodom 40 prílohy č. 2 k legislatívnym pravidlám vlády.

3. V bode 6 odporúčame terminologicky zosúladiť názvy „poštových podmienok“ v normatívnom texte a v poznámke pod čiarou k odkazu 11a s tým, že je potrebné súčasne rešpektovať bod 21 prílohy č. 2 k legislatívnym pravidlám vlády.

4. V bode 8 navrhované znenie je zmätočné, preto je potrebné ho preformulovať. Z tohto dôvodu odporúčame preformulovať aj body 13, 15, 23, 29, 30 a 53.

5. K bodu 33 – v ustanovení odporúčame konkretizovať subjekt, ktorému podáva odsúdený a osoba, ktorej sa rozhodnutie o zhabaní veci priamo dotýka, sťažnosť proti rozhodnutiu o zhabaní veci.

6. K bodu 35 – v navrhovanom znení § 58 ods. 8 odporúčame vypustiť za slovom „možno“ predložku „o“.

7. K bodu 37 – v úvodnej vete ustanovenia odporúčame vypustiť slovo „nové“, v navrhovanom znení § 59a v prvej vete odporúčame vložiť za slovo „veci“ čiarku a slovo „ohliadka“ nahradiť slovo „obhliadka“, v § 59c v odseku 4 odporúčame slová „nadriadený tomu, kto sťažnosťou napadnuté“ nahradiť slovami „nadriadený toho, kto napadnuté“ a v § 59e v odseku 2 písmeno d) odporúčame na konci nahradiť bodku čiarkou.

8. K bodu 48 – v poznámke pod čiarou k odkazu 65a odporúčame na konci pripojiť slová „o periodickej tlači a o ostatných hromadných informačných prostriedkoch v znení neskorších predpisov“.
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	Ministerstvo zahraničných        vecí SR
	1. K bodu 10 – v poznámke pod čiarou č. 15c) odporúčame na konci doplniť slová „v znení neskorších predpisov.
2. K bodu 156 – za slovami „o verejnom zdravotrníctve“ odporúčame doplniť slová „a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení zákona č. 395/2007 Z.z.“

3. K bodu 19 – za slovom „odsúdeného“ odporúčame čiarku nahradiť bodkou.

4. K bodu 22 – v poznámke pod čiarou č. 27a) odporúčame vložiť slovo „zákon“ písať s veľkým začiatočným písmenom a na konci doplniť bodku.

5. K bodu 25 – na konci odporúčame doplniť úvodzovky a bodku.

6. K bodu 28 – na konci odporúčame doplniť úvodzovky a bodku.

7. K bodu 35 – v § 58 ods. 7 a ods. 8 odporúčame vypustiť predložku „o“ pred slovom „odsúdenému“.

8. K bodu 37 – odporúčame doplniť úvodzovky pred slová „59a“, doplniť „a zamestnancov“ pred slovo „zboru“ a doplniť čiarku pred slovo „listiny“.

9. K bodu 37 – v poznámke pod čiarou  č. 36a) odporúčame za slová „o správnom konaní“ doplniť slová „(Správny poriadok)“.

10. K odu 37 – v poznámke pod čiarou č. 36b) odporúčame na konci doplniť bodku.

11. K bodu 37 – §59a odporúčame doplniť o ustanovenie, v ktorom bude upravený spôsob oznámenia rozhodnutia o sťažnosti proti rozhodnutiu o uložení disciplinárneho trestu odsúdenému.

12. K bodu 48 – v poznámke č. 65b odporúčame na konci doplniť slová „v znení neskorších predpisov“.

13. K bodu 49 – odporúčame vypustiť slová „sa za slová „psychologického vyšetrenia“ vkladá bodka a“.

14. V celom texte návrhu odporúčame používať jednotne slovo „odsek“, resp. „ods.“.
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	Ministerstvo práce, sociálnych vecí a rodiny SR
	K článku I bodu 11

Doplnenie nadpisu pod § 29 o slová „a niektoré dávky sociálneho poistenia“ považujeme za nadbytočné a mätúce a žiadame, aby bol ponechaný v pôvodnom znení.

V odseku 1 predmetného ustanovenia sú pod termínom „dôchodková dávka podľa osobitného predpisu“ rozumejú všetky druhy dôchodkových dávok, ktoré sa poskytujú 
zo systému sociálneho poistenia, starobného dôchodkového sporenia a sociálneho zabezpečenia pre poistencov tzv. silových rezortov, podľa osobitných predpisov, demonštratívny výpočet ktorých je uvedený v poznámke pod čiarou k odkazu 16. 

K článku I bodu 14

Vzhľadom k navrhovanému doplneniu § 29 o odseky 8 až 10 ako i z dôvodu použitia legislatívnej skratky „dôchodok“ pre označenie „dôchodkových dávok podľa osobitných predpisov“ žiadame rozšíriť rozsah pojmu „orgán sociálneho poistenia“  o dôchodkovú správcovskú spoločnosť a príslušnú poisťovňu, keďže je možné očakávať, že i dôchodky vyplácané dôchodkovou správcovskou spoločnosťou alebo príslušnou životnou poisťovňou môžu byť odsúdenému vyplácané so spätnou platnosťou alebo nárok 
na ich vyplácanie  môže vzniknúť v priebehu kalendárneho mesiaca (ods. 9 a 10).

Rozsah pojmu „orgán sociálneho poistenia“ obmedzuje postup podľa § 29 ods. 8 až 10 
len na dôchodky vyplácané zo sociálneho poistenia alebo zo  sociálneho zabezpečenia 
tzv. silových rezortov.

Upozorňujeme súčasne, že v § 29 ods. 7 je nevhodne použitý termín „orgán sociálneho poistenia“, pretože sociálne poistenie vykonáva výlučne Sociálna poisťovňa, Vojenský úrad sociálneho zabezpečenia a príslušný útvar sociálneho zabezpečenia sú inštitúcie silových rezortov, vykonávajúce sociálne zabezpečenie ich poistencov. Použitý termín „orgán sociálneho poistenia“ by sa nemal vzťahovať na Sociálnu poisťovňu 
a aj na Vojenský úrad sociálneho zabezpečenia a príslušný útvar sociálneho zabezpečenia.

K článku I bodu 23

V návrhu § 45 ods. 2 žiadame takto upraviť písmeno a): „a) výživného na osoby, voči ktorým má odsúdený vyživovaciu povinnosť vrátane výživného na úhradu nákladov 
za starostlivosť o dieťa v ústavnej starostlivosti a výživného na úhradu nákladov za starostlivosť o dieťa v ochrannej výchove v rozsahu určenom rozhodnutím súdu, minimálne však vo výške 30 % zo sumy podľa osobitného predpisuX), pričom táto suma 
sa zaokrúhľuje tak, že halierové sumy do 50 halierov vrátane sa zaokrúhľujú smerom nadol a halierové sumy nad 50 halierov smerom nahor. Výživné na deti má prednosť, ostatné zrážky sa rozdelia rovnakým dielom,“

Poznámka pod čiarou k odkazu X) znie: § 2 písm. c) zákona č. 601/2003 Z.z. o životnom minime.

Zrážka na výživné v úhrnnej vo výške maximálne 12 % zo sumy životného minima 
pre plnoletú fyzickú osobou čo v súčasnosti predstavuje sumu 616 Sk je neprimerane nízka vzhľadom k : 

· výške ostatných častí, na ktoré sa rozdelí pracovná odmena odsúdeného (udržiavacie trovy, vreckové, úložné, ostatné pohľadávky ),

· právnej úprave výživného podľa zákona o rodine, ustanovujúcej, že plnenie vyživovacej povinnosti je zákonnou povinnosťou rodičov, pričom je určená  prednosť výživného pre ostatnými výdavkami rodičov, aj minimálna výška výživného na 30 % zo sumy životného minima na nezaopatrené neplnoleté dieťa alebo na nezaopatrené dieťa.
K článku I

K bodu 1 

Zákon č. 126/2006 Z.z. o verejnom zdravotníctve a o zmene a doplnení niektorých zákonov bol s účinnosťou od 1. septembra 2007 zrušený. Navrhujeme preto takto preformulovať úvodnú vetu prvého bodu: „V § 7 sa v poznámke pod čiarou k odkazu 
6 citácia „§ 11 písm. a) zákona Národnej rady Slovenskej republiky č. 272/1994 Z.z. 
o ochrane zdravia ľudí“ nahrádza citáciou „zákon č. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore 
a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplnení niektorých zákonov“.“. 

K bodu 3

Vzhľadom k navrhovanej zmene textu v § 18 ods. 6 ( bod 4 ) odporúčame tento bod vypustiť a za bodom 47 doplniť  nový bod v znení: „V § 98 ods. 4 sa slová „dekompenzačnej cely“ nahrádzajú slovami „kompenzačnej miestnosti.“.

K bodu 6

Úvodnú vetu navrhujeme vzhľadom k legislatívnej skratke zavedenej v § 25 ods. 1 prvej vete takto preformulovať: „V § 25 ods. 1 sa na konci pripája veta, ktorá znie: „Povolenú hmotnosť a rozmery korešpondencie upravujú poštové podmienky.11a)“.“.

K bodu 7

Úvodnú vetu preformulovať nasledovne: „V § 26 ods. 2 sa za slová „iné obdobné látky“ vkladá čiarka a slová „cigarety, tabak a iné tabakové výrobky“.“.

K bodu 8

V § 27 ods. 1 navrhujeme slová „rozsahu a čase určených ústavným poriadkom“ nahradiť slovami „čase určenom ústavným poriadkom“. Dĺžku telefonického hovoru, t.j. jeho rozsah, už určuje úvodná časť vety.

K bodu 9

V § 28 ods. 3 žiadame doplniť nové písmeno b) v znení: „b) výživné na osoby, voči ktorým  je odsúdený povinný plniť vyživovaciu povinnosť určenú rozhodnutím súdu alebo na základe dohody schválenej súdom,“ a text označený v bode 9 návrhu 
ako písmeno „b)“ označiť písmenom „c)“. 

Navrhujeme, aby medzi dôvodmi obmedzujúcimi použitie peňažných prostriedkov účtovaných a evidovaných na konte odsúdeného výhradne na nákup základných potrieb osobnej hygieny a základných potrieb na korešpondenciu, úhradu pohľadávok, poplatkov

a nákup liekov, ostalo aj neuhradenie zrážky na výživné v predchádzajúcom mesiaci, 

tak ako tomu bolo doteraz podľa § 28 ods. 3 písm. e).

K bodu 16

V poznámke pod čiarou k odkazu 20 citáciu „zákon č. 126/2006 Z.z. o verejnom zdravotníctve“ nahradiť citáciou „zákon č. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplnení niektorých zákonov“.

Zákon č. 126/2006 Z.z. o verejnom zdravotníctve a o zmene a doplnení niektorých zákonov bol s účinnosťou od 1. septembra 2007 zrušený.

K bodu 19
Rozdeliť na dva samostatné body tohto znenia: „19. V § 39 sa v písmene g) sa konci dopĺňa čiarka a pripájajú sa slová „oznamovať vznik úrazu v súlade so zákonom  o bezpečnosti a ochrane zdravia pri práci“.

20. V § 39 sa dopĺňa sa písmenom l), ktoré znie: „l) nosiť preukaz odsúdeného.“.

K bodu 21

Za slovo „Právnická“ doplniť slovo „osoba“.

K bodu 28

V § 52 ods. 4 za slovami „ktorého sa“ doplniť slovo „odsúdený“, slová „ktoré sú“ nahradiť slovami „ktorou je“ a slovo „pokutu“ uviesť v nominatíve jednotného čísla, 
t.j. „pokuta“. Ide o gramatickú opravu ustanovenia.

K bodu 29

Poznámku o zmene označenia odsekov nahradiť touto poznámkou: „Doterajší odsek 4 
sa označuje ako odsek 3 a odseky 6 a 7 sa označujú ako odseky 4 a 5.“

K bodu 30

V dôsledku zmeny označenia odsekov v predchádzajúcom bode ( bod 29 ) má úvodná veta správne znieť: „V § 53 ods. 3 druhá veta znie:“.

K bodu 35

V  58 vypustiť odsek 1. Ustanovenie je nadbytočné, disciplinárnu právomoc už upravuje § 57.

K bodu 37

V § 59a za slovo „veci“ doplniť čiarku.

K bodu 49

Úvodnú vetu nahradiť vetou: „V § 99 ods. 3 sa vypúšťajú slová „v stredisku psychodiagnostickej a konzultačnej činnosti“.
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	Upravené po dohode na rozporovom konaní 15.10.2007.
V § 93 ods. 4 také slová nie sú.

Čiarka sa vo vete nachádza.

Je to obsiahnuté v písm. b).
Je to obsahom ods. 3.



	Ministerstvo školstva SR
	1. K bodu 1 – Čl. I. zákona č. 126/2006 Z.z. o verejnom zdravotníctve a o zmene a doplnení niektorých zákonov bol zrušený zákonom č. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplnení niektorých zákonov. Z uvedeného dôvodu je potrebné v § 7 v poznámke pod čiarou k odkazu 6 citáciu „§ 11 písm. a) zákona NR SR č. 272/1994 Z.. o ochrane zdravia ľudí“ nahradiť citáciou § 51 ods. 1 písm. d) zákona č. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplnení niektorých zákonov. Táto pripomienka primerane patrí aj pre bod 16.

2. K bodu 4 – Odporúčame za slovo „upravená“ vložiť slovo „miestnosť“ a nenormatívne slová „nekontrolovateľného správania“ nahradiť jasným a presným vymedzením príznakov takéhoto správania sa odsúdeného.

3. K bodu 6 – Odporúčame upraviť poznámku pod čiarou k odkazu 11a podľa bodov 21 a 22 prílohy č. 2 k Legislatívnym pravidlám vlády SR.

4. K bodu 10 – Prvá časť poznámky pod čiarou k odkazu 15a na § 2 ods. 2 je nezmyselná a odporúčame ju nahradiť citáciou „§ 4 ods. 1 písm. j) a“ a použiť úplnú citáciu zákona č. 461/2003 Z.z., nakoľko sa tu odkaz na tento zákon používa prvýkrát.

5. K bodu 19 – Odporúčam preformulovať doplnenie písmena l) ako samostatný bod.

6. Odporúčame doplniť odkaz na osobitné predpisy, podľa ktorých sa zabezpečuje bezpečnosť a ochrana zdravia pri práci.

7. K bodu 22 – Odporúčame spresniť poznámku uvedením presného paragrafu „§ 3“.

8. K bodu 28 – Je potrebné vypustiť dvojbodku v znení odseku 4.

9. K bodu 35 – V odseku 2 sú slová „čo najskôr“ nenormatívne, nezabezpečujúce právnu istotu odsúdeného, je ich potrebné nahradiť presnou lehotou a zosúladiť so znením odseku 7. Poslednú vetu v odseku 7 odporúčame preformulovať „Na konanie o ukladaní sankcie za konania, ktoré má znaky priestupku, s vzťahuje osobitný predpis.17)“. V odseku 8 je potrebné vypustiť predložku „o“.

10. K bodu 37 - § 59b ods. 3 nie je v súlade s dôvodovou správou, v ktorej predkladateľ uvádza, že na konanie o disciplinárnych previneniach odsúdených sa postup podľa Správneho poriadku neosvedčil a z uvedeného dôvodu predkladá novú úpravu tohto konania, na ktoré sa Správny poriadok vzťahovať nebude. Náležitosti rozhodnutia a vzor predpísaného tlačiva by mal predkladateľ upraviť priamo v tomto zákona alebo vykonávacím predpisom. V § 59e ods. 2 písm. d) je potrebné bodku nahradiť čiarkou.

11. K bodu 38 – V zmysle Legislatívnych pravidiel vlády SR je potrebné číslovku „3“ nahradiť slovom „tretia“.

12. K bodu 48 – V poznámke pod čiarou k odkazu 65a odporúčame použiť úplnú citáciu zákona č. 81/1966 Zb., nakoľko sa tu odkaz na tento zákon používa prvýkrát.
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	Vzhľadom na značné množstvo takýchto predpisov by sa nedosiahol účel sledovaný obsahom poznámky.

Nezrozumiteľná pripomienka.

	Ministerstvo zdravotníctva SR
	K bodu 1 – v § 7 v poznámke pod čiarou k odkazu 6) žiadame namiesto citácie „zákon č. 126/2006 Z.z. o verejnom zdravotníctve a o zmene a doplnení niektorých zákonov“ uviesť citáciu „zákon č. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplnení niektorých zákonov.
K bodu 16 – v poznámke pod čiarou k odkazu 20) odporúčame slová „zákon č. 126/2006 Z.z. o verejnom zdravotníctve“ nahradiť slovami „zákon č. 355/2007 Z.z.“.

K bodu 22 – v poznámke pod čiarou k odkazu 27a) odporúčame slovo „zákon“ uviesť s veľkým písmenom a na konci doplniť slová „v znení neskorších predpisov“.

K predkladacej správe – v druhom odseku slovo „kapesné“ odporúčame nahradiť slovom „vreckové“.
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	Štatistický úrad SR
	1. V bode 10

v poznámke pod čiarou k odkazu 15a) odporúčame za slová „č. 461/2003 Z.z.“ vložiť slová „o sociálnom poistení“ nakoľko názov zákona sa po prvý raz uvádza až v poznámke pod čiarou k odkazu 16),

2. V bode 23

odporúčame upresniť, ktorý odsek sa vkladá a ktorý sa mení,

3. V bode 29

odporúčame v úvodnej vete slová „vypúšťa odsek“ nahradiť slovami „ vypúšťajú odseky“ a pri zmene označenia odsekov odporúčame slová „odseky 5 a 6“ nahradiť slovami „odseky 4 a 5“,

4. V bode 30

odporúčame slová „odsek 4“ nahradiť slovami „odsek 3“,

5. V bode 43

odporúčame číslice 19 a 15c dať do úvodzoviek,

6. V bode 53

odporúčame slová „písmená l) až u)“ nahradiť slovami „písmená l) až t)“.
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	Úrad pre normalizáciu, metrológiu a skúšobníctvo SR
	1. K bodom  3, 7 a 30 - navrhujeme nahradiť slovo „odsek“ slovom „ods.“.

2. K bodu 9 - navrhujeme nahradiť slovo „pododseky“ slovom „písmená“ a slovo „pododsekmi“ slovom „písmenami“.

3. K bodu 25 - navrhujeme nahradiť slovo „ods.“ slovom „odseky“.

4. K bodom 33 a 39 - navrhujeme nahradiť slová „o odsek“ slovom „odsekom“.

5. K bodu 36 - navrhujeme nahradiť slovo „ods.“ slovom „odsek“.

6. K bodu 37 – pred znením § 59a navrhujeme vložiť úvodzovku, upraviť poznámku pod čiarou k odkazu 36b nahradením slov „za slovným spojením „osobitný predpis“  slovami „36b“.
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	Úrad priemyselného 

vlastníctva SR
	1.) V čl. I. bod 4 predmetnej novely navrhujeme uviesť odkaz na osobitný predpis upravujúci požiadavky na umelé osvetlenie, tepelno-vlhkostnú klímu a vykurovanie v kompenzačnej miestnosti.

2.) V čl. I. bod 21 predmetnej novely navrhujeme uviesť odkaz na osobitný predpis upravujúci bezpečnosť a ochranu zdravia pri práci.
3.) S poukazom na úvodnú vetu bodu 23 v čl. I predmetnej novely, v ktorej je uvedené, že za odsek 1 sa vkladajú odseky 2 až 9 a s poukazom na to, že súčasné znenie zákona obsahuje odseky 2 až 4, navrhujeme upraviť znenie bodu 23 v čl. I nasledovne:  „V § 45 odseky 2 až 4 znejú: …; V § 45 sa za odsek 4 vkladajú nové odseky 5 až 9“. 
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	Pre značné množstvo osobitných predpisov by obsah poznámok nesplnil svoj účel.


	Úrad na ochranu osobných údajov SR
	V článku I bod 8, v navrhovanom druhom odseku paragrafu 27 žiadame vymedziť zoznam osobných údajov osôb uvedených v písomnej žiadosti odsúdeného a tiež účel spracúvania týchto osobných údajov. 
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	A
	Upravené podľa dohody.

	Najvyšší súd SR
	k bodu 6./  Navrhujeme v poznámke pod čiarou vypustiť  text „poskytuje Slovenská pošta“.

k bodu 7./ V tomto bode sa navrhuje zákaz posielať v balíkoch odsúdeným osobám cigarety a iné tabakové výrobky. Takýto zákaz je na zváženie, pretože cigarety a tabakové výrobky sú vo výkone trestu odňatia slobody pre absolútnu väčšinu závislých odsúdených veľmi dôležitým artiklom. Nie je možné vychádzať z toho, že si za zarobené peniaze môžu takýto tovar kúpiť v ústavných predajniach. Nie všetci odsúdení pracujú a prípadná časť mzdy, ktorá sa im poskytuje na účely nákupov nemusí na tento účel stačiť.


Aby sa zabránilo posielaniu nelegálne dovezených tabakových výrobkov do ústavov na výkon trestu, je možné v zákone upraviť možnosť posielať takéto výrobky iba v originálnom balení označenom slovenskými ochrannými znakmi (kolkami).

k bodu 8./ Navrhujeme zachovať doterajší  ods. 4 (ustanovenia § 27) 
k bodu 35./ Navrhujeme v § 58 ods. 7 zmeniť odkaz na 34 .

k bodu 37./  Ustanovenie  § 59e ods. 2 písm. c/  zmeniť tak, aby znel :

„zmierni  disciplinárny trest, ak je spáchanie disciplinárneho previnenia odsúdeným preukázané, ale uložený disciplinárny trest je vzhľadom k závažnosti disciplinárneho previnenia  neprimerane prísny.
V § 59e ods. 2 písm. d/  za prvú vetu sa vkladá veta „V novom konaní nemôže dôjsť k zmene rozhodnutia v neprospech odsúdeného.“


	O

O

O

O

O


	A

N

N

A

A
	Snaha zabrániť prieniku drog do miest, kde sa vykonáva trest odňatia slobody.

Zatiaľ prax ani v jedinom prípade nepreukázala potrebu takéhoto ustanovenia. Zo strany väzenskej správy je vyjadrená ochota riešiť sociálny kontakt takej osoby iným vhodným spôsobom.

	Generálna prokuratúra SR
	1. K bodu 35


V § 58 ods. 7 pred slovom „odsúdenému“ je písmeno „o“ uvedené nadbytočne. Naviac odporúčame zvážiť, či by nemala byť jednotná premlčacia i prekluzívna lehota v prípade spáchania priestupkov, ako aj disciplinárnych previnení.

2. K bodu 45


S ohľadom  na ustanovenie § 5 ods. 1 zákona č. 475/2005 Z. z. sa pod pojmom ústav rozumejú ústavy na výkon trestu s minimálnym, stredným a maximálnym stupňom stráženia, ústav na výkon trestu odňatia slobody pre mladistvých a oddelenie na výkon trestu v ústavoch na výkon väzby a nemocnica pre obvinených a odsúdených. Tejto všeobecnej skratke treba preto text prispôsobiť, pretože opakovanie slov: „Ústav, ústav na výkon trestu odňatia slobody...“. je v rozpore s § 5 ods. 1 samotného zákona.

          Okrem toho za § 76 platného zákona odporúčame v záujme zvýšenia diferenciácie výkonu trestu zaviesť výkon trestu v polootvorených oddeleniach ústavov na výkon trestu so stredným stupňom stráženia. Takýto spôsob vnútornej diferenciácie sa v minulosti plne osvedčil a ústavy II. NVS (t. č. ústavy so stredným stupňom stráženia) mali možnosť podľa vlastných poznatkov o odsúdených vyberať ich na polootvorené oddelenia bez toho, aby došlo k súdnej zmene spôsobu výkonu trestu. Pritom sa zvyšoval záujem odsúdených na svojej náprave v záujme toho, aby si zmiernili podmienky výkonu trestu aj v strednom stupni stráženia.

          S prihliadnutím na ustanovenie § 409 ods. 3 a  § 412 ods. 1 Tr. por. odporúčame  upresniť znenie § 74. Ak chceme povoliť výkon trestu aj na tehotnej žene, resp. matke novonarodeného dieťaťa, potom nemožno v inom zákone toto vylúčiť, pretože ustanovenie    § 102 ods. 2 a ods. 3 sa predsa nevzťahuje na ustanovenia iného zákona. Odporúčame preto aj ustanovenie § 102 ods. 3 začleniť do § 74 zákona.
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	Odporúčanie nemožno akceptovať z dôvodu časovej tiesne s ohľadom na ich obsah, nad ktorým možno uvažovať po dôkladnej analýze.
Odporúčanie nemožno akceptovať z dôvodu časovej tiesne s ohľadom na ich obsah, nad ktorým možno uvažovať po dôkladnej analýze.

	Národná banka Slovenska
	1. V čl. I v treťom bode je potrebné slovo „odsek“ nahradiť slovom „ods.“. 

2. V čl. I v šiestom bode odporúčame citáciu v poznámke pod čiarou k odkazu 11a zapracovať priamo do textu návrhu. V poznámke pod čiarou  nemožno uvádzať predpisy kto neboli vyhlásené v Zbierke zákonov Slovenskej republiky, alebo publikované v Úradnom vestníku Európskych spoločenstiev alebo v Úradnom vestníku Európskej únie.   „Poštové podmienky k poštovým službám“ nie sú predpisom, ktorý bol vyhlásený v Zbierke zákonov Slovenskej republiky, alebo publikovaný v Úradnom vestníku Európskych spoločenstiev alebo v Úradnom vestníku Európskej únie.

3. V čl. I v deviatom bode je potrebné slová „V § 28 ods. 3 sa pododseky a) až e)” nahradiť slovami „V § 28 odsek 3 sa písmená a) až e)” a slová “pododsekmi a) a b)” nahradiť slovami „písmenami a) a b)”.

V poznámke pod čiarou k odkazu 15a odporúčame slová „15a), 15b) a 15c)” nahradiť slovami „5a až 15c”.

4.  V čl. I v bode 15 je potrebné slová «číslica 19 nad slovom „predpisu“» nahradiť slovami „odkaz 19”, slovo „číslicou”  nahradiť slovom „odkazom“ a slovo „č.“ nahradiť slovom „k odkazu“.

5. V čl. I v bode 16 je potrebné vypustiť slovo „č.“.

6. V čl. I v bode 18 odporúčame s prihliadnutím na § 5 ods. 1  ponechať zavedenú legislatívnu skratku „knižnice ústavu“. 

7. V čl. I odporúčame bod 19 rozdeliť na dva samostatné body 19 a 20, ktoré znejú:

«19. V § 39 písm. g) sa na konci pripájajú tieto slová: „oznamovať vznik úrazu v súlade so zákonom o bezpečnosti a ochrane zdravia pri práci,“.

  20. § 39 sa dopĺňa   písmenom l), ktoré znie: „l) nosiť preukaz odsúdeného.“.».

Doterajšie body 20 až 53 je potrebné prečíslovať.

8. V čl. I v bode 22 odporúčame úvodnú vetu upraviť takto: „V § 43 odsek 3 vrátane poznámky pod čiarou k odkazu 27a znie:“.

V poznámke pod čiarou k odkazu 27a je potrebné začať vetu veľkým písmenom a na konci vložiť bodku.

9.  V čl. I v bode 23 odporúčame úvodnú vetu upraviť takto: „V § 45 sa za odsek 1 vkladajú nové odseky 2 až 9, ktoré vrátane poznámok pod čiarou k odkazom 28 až 28b znejú:“.

V novonavrhovanom odseku 2 je potrebné na konci písmena b) bodkočiarku nahradiť čiarkou.

10.  V čl. I v bode 29 odporúčame úvodnú vetu upraviť takto: „V § 53 sa vypúšťajú odseky 3 a 5.“.

11.  V čl. I v bode 30 je potrebné slovo „odsek“ nahradiť slovo „ods.“ a slovo „zrealizuje“ nahradiť slovom „vykoná“.

12. V čl. I v bode 33 odporúčame slová „o odsek“ nahradiť slovom „odsekom“.

13. V čl. I v bode 34 odporúčame slová „pod Tretím oddielom” nahradiť slovami “Tretieho oddielu”.

14. V čl. I v bode 36 je potrebné slovo „ods.“ nahradiť slovom „odsek“.

15. V čl. I v bode 37 v úvodnej vete je potrebné vypustiť slovo „nové” a pred slová „§ 59a“ vložiť úvodzovky.

Poznámky pod čiarou k odkazom 36a a 36b je potrebné zaradiť až na koniec bodu 37 takto:

„Poznámky pod čiarou k odkazom 36a a 36b znejú:

36a) Zákon č. 71/1967 Zb. o správnom konaní v znení neskorších predpisov.

36b) Napríklad § 70  Trestného poriadku.“.


16. V čl. I v bode 39 odporúčame úvodnú vetu upraviť takto:

„§ 60 sa dopĺňa odsekom 4, ktorý znie:”.

17. V čl. I v bode 43 odporúčame úvodnú vetu upraviť takto:

„V § 91 ods. 2 sa odkaz 19 nahrádza odkazom 15c.“.

18. V čl. I v bode 48 odporúčame v úvodnej vete k poznámkam pod čiarou k odkazom 65a a 65b vypustiť zátvorky.
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	Zosúladenie s terminológiou zákona o knižniciach.
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