Vyhodnotenie pripomienok k Zmenam a dopinkom &é.1 KURS 2001 — KRAJSKE URADY

| Pripomienkovatel
Krajsky stavebny drad v Ziline
Odbor uzemného planovania
Andreja Kmeta €.17

010 01 Zilina

7.4.2010

Pripomienka:

Vyjadrenie:

Rozvojové osi a centra osidlenia:

1.

Upozorfiujeme, Ze rozvojova os cez Skalité bola
zaradena pévodne medzi rozvojové osi 2.stuphia, teraz
len tretieho. Ziadame preverit zaradenie, resp. ponechat”
pévodné zaradenie - posilnit’ prepojenie Skalité na
Pol'sku republiku.

Mesto Cadca — os 3.stupfia — Ziadame navrh posilnit' na
2.stupen.

Sidelny rozvoj je prezentovany v hraniciach
katastralnych Uzemi obci a miest. Odporu¢ame
prezentovat' len zastavané Uuzemie.

Odporu¢ame sidelny rozvoj na Orave posilnit mimo
urban. tazisk - je tu silny rozvoj osidlenia az po Oravsku
Polhoru.

Krajinna Struktura:

5.

Upozorriujeme, Ze v textovej Caste uvedené schémy
NATURA 2000 a schéma Navrhované uzemia
eurépskeho vyznamu a chranené vtacie Uzemia su
totozné.

Upozorfiujeme, Ze v sucasnosti prebieha prerokovanie
zadmerov na vyhlasenie zon TANAPu a vyhlasenia
chraneného vtacieho uzemia Chocské vrchy.

Doprava:

7.
a)

b)

Zelezni¢na

Ziadame zosuladit textovi smernu &ast' ohladne
vysokorychlostnej Zeleznice VRT (str.51 - vypustena
lokalizacia VRT na Slovensku) so zavaznou ¢astou a s
grafickou ¢astou, kde VRT nie je zru$ena, je ponechana
v smere J-S.

Zelezniéné prepojenie Sucha Hora — Pol'ska republika je
v su€asnosti neexistujuce, odporicame tento koridor
vyuzit™ na posilnenie cyklotras.

Automobilova

akceptuje sa

neakceptuje sa, pretoze mesto Cadca je v rdmci
osi prvého stupnia tak, ako bolo zaradené doteraz
neakceptuje sa vzhladom na mierku spracovania

neakceptuje sa; smer na Oravsku Polhoru je
podchyteny rozvojovou osou 2. stupiia.
Konkrétnejsi uzemny rozvoj sa riedi na nizSich
stupfioch uzemnoplanovacej dokumentacie

akceptuje sa, schémy sa upravia

berie sa na vedomie

VRT je zo zavaznej Casti vypustend, zostava
v smernej Casti

neakceptuje sa; nie je predmetom KURS
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Pripomienkovatel:

Krajsky stavebny urad v Banskej
Bystrici
Nam. E. Stura.

Pripomienka:

Vyjadrenie:

a) R3 - navrh Trstena — Dolny Kubin — Komjatna — Martin -
Turgianske Teplice - Ziar nad/H, odporigame posilnit’
vzhladom na hustu urbanizaciu uzemia.

b) PrediZenie rychlostnej cesty R1 B. Bystrica -
RuZomberok - na tento novy navrh nebola spracovana
hlukova Studia, emisna Studia, su tu dva narodné parky a
11.stupefi ochrany prirody... Ziadame tento koridor
povySeny na medzinarodny cestny koridor AGR,
ponechat" bez TIR dopravy (ako je dnes platny KURS
2001), teda uréeny ako koridor pre medzinarodnu
turistickl dopravu.

c) Ziadame prioritne posilnit" diafnicu D1 v Useku
Ivachnovéa (Ruzomberok) — Zilina.

d) Upozorfiujeme, Ze na nalozke ¢€.6 chyba v legende
oznaclenie Ciarkované - pieskovej farby koridoru
Tatranského okruhu.

9. Vodna

a) Vazska vodna cesta — rezortna koncepcia udrzania

koridoru v Gizemi Kysuc sa javi ako neredlna. Ziadame

prehodnotit ponechanie zameru vodnej cesty v KURS

vzhladom aj na naro¢nost” technického prevedenia na

nasom Uzemi. Prepojenie cez Uzemie Moravy sa javi menej

narocné a vhodnejSie.

InfraStruktara:

10. Terminal v Ziline je nespravne zakresleny pod nalozkou
(v Teplicke nad Vahom). V podklade chyba v tejto
suvislosti znagenie Vodného diela Zilina.

uvedena trasa ma byt rieSena v parametroch
rychlostnej komunikéacie

neakceptuje sa; uvedené je v ZaD ¢.1 KURS 2001
v sulade s rozvojom dialnic a rychlostnych ciest

v SR a podla Zoznamu dialnic a rychlostnych
ciest, uvedeného v Prilohe €. 2 k zakonu ¢.
135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach
(cestny zakon)

neakceptuje sa; predmetny Usek je v sulade

s navrhom rozvoja diafnic a rychlostnych ciest

v SR a podla Zoznamu dialnic a rychlostnych
ciest, uvedeného v Prilohe €. 2 k zakonu €.
135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach
(cestny zakon)

berie sa na vedomie; ide o pévodné oznacenie,
znazoriujuce vylu¢enie medzinarodnej nakladne;j
dopravy

neakceptuje sa; Vazska vodna cesta je su¢astou
Eurdpskej dohody o hlavnych vnutrozemskych
vodnych cestach medzinarodného vyznamu

neakceptuje sa, ide o schematické oznacenie
a nie o topograficky presné umiestnenie

Odporucame regulativ €. 11.16.1 na str. 10 v zavaznej Casti
Navrhu KURS 2001 ZaD ¢.1 upresnit' na znenie: Banska
Bystrica - Slovenska LupcCa - Korytnicka dolina s tunelovym

neakceptuje sa; bod 11.16.1 vyjadruje turisticky
koridor a pozadovana trasa je predmetom koridoru
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Pripomienkovatel:
974 05 Banska Bystrica

6.4.2010

Krajsky stavebny urad Trnava
Odbor uzemného planovania
Kollarova 8

917 02 Trnava

7.4..2010

Krajsky stavebny urad v Trenc€ine
Odbor tzemného planovania
Hviezdoslavova 3

91101 Trencin

12.4.2010

| Pripomienka:

Vyjadrenie:

Uusekom Slovenska LupCa - MoStenicka dolina - Hiadel'ska dolina
- Korytnicka dolina.

v bode 11.8.6.

Bez zasadnych pripomienok.

Odporucame pri dalSich Zmenach a doplnkoch zapracovat do
KURS-u 8tudiu, ktora by podla vhodnych poveternostnych
vplyvov a prirodnych podmienok mapovala vhodnost
umiestiiovania alternativnych zdrojov vyroby energie na uzemi
Slovenska. Respektive na uzemi Slovenskej republiky zakreslit
plochy, na ktorych by bola uvedena €innost' z rbznych dévodov
vylu¢ena alebo nevhodna.

neakceptuje sa; poZzadované nie je predmetom
rieSenia KURS 2001

So zmenami zahrnutymi v zavaznej asti navrhu ,Zmien a
doplnkov ¢&. 1“ suhlasime.

Doporucujeme v kapitole 5,V oblasti usporiadania uzemia z
hladiska ekologickych aspektov, ochrany prirody, prirodnych
zdrojov a tvorby krajinnej Struktury" doplnit regulativ na ochranu
Uzemia pred tazbou uranu, resp. zakomponovat' a zvyraznit' tito
poziadavku v regulative 5.3, pripadne 5.11.

Opravit" chybu v porad. €. 19 - spravne ma byt' ,....- hranica s
Ceskou republikou®.

Opravit" chybu v porad. €. 35 - miesto ,druha veta" ma byt' ,cely
bod 5.2 sa nahradza novou vetou", nakofko pévodny bod 5.2.
pozostava iba z jednej vety.

neakceptuje sa; uvedené je implicithe zahrnuté

v oboch regulativoch, ktoré treba vzdy uplathovat
podla Specifickych podmienok konkrétneho
uzemia

akceptuje sa

neakceptuje sa, uvedené je spravne
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