VZNESENÉ PRIPOMIENKY V RÁMCI MEDZIREZORTNÉHO PRIPOMIENKOVÉHO KONANIA

Správa o lesnom hospodárstve v Slovenskej republike za rok 2010 

	Počet vznesených pripomienok, z toho zásadných
	22  / 0 



	Subjekt
	Pripomienka
	Typ

	NBÚ 
	Odoslané bez pripomienok 
Odoslané bez pripomienok 
	O 

	MŠVVaŠ SR 
	Bez pripomienok 
Bez pripomienok 
	O 

	MS SR 
	Odoslané bez pripomienok 
Odoslané bez pripomienok 
	O 

	MZV SR 
	Odoslané bez pripomienok 
Odoslané bez pripomienok 
	O 

	MH SR 
	 Bez pripomienok. 
	O 

	MDVaRR SR 
	 V kapitole 3. 4. Zdravotný stav lesov je konštatované, že zdravotný stav lesov sa zhoršuje. Odporúčame doplniť v materiáli aké konkrétne opatrenia chceme prijať, aby sa táto situácia zmenila a aby lesy sa stávali postupne zdravšími. 
Uvedené opatrenia v kapitole 3.5. Vyhodnotenie opatrení na zabránenie zhoršovania zdravotného stavu lesných porastov sú nedostatočné. Uvedenými opatreniami v poslednom odseku sa celkové zlepšenie zdravotného stavu lesov nedosiahne. Odporúčame prijať také opatrenia, ktoré budú mať zásadný vplyv na zlepšenie zdravotného stavu lesov. 
3. 6. Informácia o obnove území postihnutých živelnou pohromou z 19. novembra 2004 a o stave porastov na kalamitou poškodenom území. 
Nie je dostatočne spracovaná informácia o situácii v Nízkych Tatrách resp. iných lokalitách Slovenska. Odporúčame doplniť v takom obsahovom formáte ako v texte o Vysokých Tatrách. 
V kapitole 4.1. Využívanie funkcií lesov v tabuľke 4.1-2 aj texte odporúčame zvážiť doplnenie osobitného určenia lesov aj o funkciu pre cestovný ruch. Cestovný ruch je prierezové odvetvie a má vplyv aj na pozitívny rozvoj zdravia človeka pohybujúceho sa v prírode v súlade so všeobecnými pravidlami. 
V kapitole 4.4. Ťažba dreva sa konštatuje, že „Zo strany orgánov štátnej správy na úseku ochrany prírody a krajiny pritom často dochádza k rozhodnutiam smerujúcim k neumožneniu spracovania kalamitnej drevnej hmoty.“ Sme toho názoru, že je potrebné legislatívne tento stav upraviť lebo nie je únosný pre zdravý rozvoj lesov na Slovensku. Slovensko má dostatok odborníkov na to, aby vedeli zdôvodniť včasné spracovanie kalamitnej drevnej hmoty a jej včasné odstránenie vzhľadom k nebezpečenstvu ďalšieho napadnutia zdravého lesa škodcami. Odporúčame spracovať preto k tejto problematike legislatívny návrh na riešenie. 
V kapitole 10. 4. Poľovníctvo odporúčame doplniť informáciu čo bolo príčinou pomerne vysokého úhynu pri zveri: Jeleň, Daniel, Muflón, Srnec vzhľadom k JKS. 
V kapitole Závery a odporúčania absentujú návrhy opatrení zameraných na zdravú obnovu lesa, genofond a reprodukčný materiál tak, ako je to popisované v kapitole 4.2. a pestovanie lesov . 
v Správe o lesnom hospodárstve v Slovenskej republike za rok 2010“: 
- neuvádzať v číslach za desatinnou čiarkou medzeru, 
- na 4-tej strane v 6-tom odstavci upraviť text nasledovne: „Najvýznamnejším zdrojom príjmov v lesnom hospodárstve je predaj dreva, ktorý ...“ 
- na 4-tej strane v 7-mom odstavci uviesť iba jednu bodku (v prípade ukončenia vety skratkou napr. ako je š.p., sa už ďalšia bodka, ako ukončenie vety nepridáva), 
v návrhu uznesenia vlády doplniť v bode B.2. písmeno „l“ v slove „Slovenskej“. 
V materiáli na str. č. 46 je nesprávne uvedené číslo zákona 138/2010 Z. z. o lesnom reprodukčnom materiáli. 
Predkladaný materiál nespĺňa požiadavky Smernice na prípravu a predkladanie materiálov 
na rokovanie vlády SR, čl.8 ods. (4). 
(4) Vlastný materiál nemá presahovať spravidla 15 strán textu, do čoho sa jeho prílohy nepočítajú. Obsiahlejšie číselné údaje, grafy, mapové podklady, štatistické prehľady a pod. 
sa uvedú vlastného návrhu. Obmedzenie rozsahu materiálu sa netýka návrhov právnych predpisov, medzinárodných zmlúv a podobných materiálov.  
	O 

	MPSVR SR 
	Odoslané bez pripomienok 
Odoslané bez pripomienok 
	O 

	MZ SR 
	Odoslané bez pripomienok 
Odoslané bez pripomienok 
	O 

	MO SR 
	Odoslané bez pripomienok 
Odoslané bez pripomienok 
	O 

	MK SR 
	Odoslané bez pripomienok 
Odoslané bez pripomienok 
	O 

	PMÚ SR 
	Odoslané bez pripomienok 
Odoslané bez pripomienok 
	O 

	ÚRSO 
	Odoslané bez pripomienok 
Odoslané bez pripomienok 
	O 

	PHZ 
	3.7. 
Podľa štatistických údajov odboru požiarnej prevencie Prezídia Hasičského a záchranného zboru bolo v roku 2010 evidovaných celkovo 119 lesných požiarov s výškou priamych škôd 119 097 €. Vypaľovaním trávy a suchých porastov bolo spôsobených 27 lesných požiarov a zakladaním ohňov v prírode bolo spôsobených 23 lesných požiarov. 
V rámci Slovenskej republiky bolo najviac lesných požiarov v Žilinskom kraji. Evidovaných tam bolo 48 požiarov, čo je 40, 4 % z celkového počtu požiarov. Najviac požiarov bolo v okrese Čadca (21) a v okrese Žilina (16). V Košickom kraji bolo 13 lesných požiarov, čo je 10, 9 % z celkového počtu lesných požiarov. 
	O 

	MF SR 
	Odoslané bez pripomienok 
Odoslané bez pripomienok 
	O 

	ÚV SR 
	Odoslané bez pripomienok 
Odoslané bez pripomienok 
	O 

	MŽP SR 
	Str. 4, kapitola 1.1, tretia veta 
nesprávne tvrdenia, čiastočne zavádzajúce: obmedzenie práv vlastníkov a užívateľov je legislatívne riešené a existujú možnosti náhrady za takéto obmedzenia. Tvrdenie je potrebné preformulovať! 
	O 

	MŽP SR 
	Str. 5, kapitola 1.2, bod 2 
Lesnícke opatrenia sú v súčasnosti neefektívne využívané, najmä leso-environmentálne platby, keďže ich čerpanie je pomerne zložité. Uprednostňujeme zefektívniť a zjednodušiť toto čerpanie a neodporúčame presun finančných prostriedkov do opatrenia (Obnova potenciálu lesného hospodárstva...), ktoré má často negatívny vplyv na územia zaradené do európskej sústavy chránených území Natura 2000, kde sú využívané financie štrukturálnych fondov na zabezpečenie priaznivého stavu ochrany týchto území. Ide o kontroverzné tvrdenie a z hľadiska ochrany prírody nelegitímnu požiadavku. 
	O 

	MŽP SR 
	Kapitola 10.1, str. 59 a 60 
V kapitole 10.1 sú uvedené 2 tabuľky bez číslovania, ostatné tabuľky sú číslované a sú v texte na ne odkazy. Žiadame doplniť. 
	O 

	MŽP SR 
	Kapitola 10.1, str. 59 
Prvá tabuľka „Medzinárodné záväzky“ – údaje tu uvedené sú najmä, čo sa týka plochy, údajmi za jednotlivé kategórie území, pričom často dochádza k prekryvu týchto typov chránených území. Je preto potrebné, aby sa pod tabuľku uviedlo, že plocha CHÚ v ha je bez vzájomných prekryvov týchto území, aby nedochádzalo k možnému skresleniu výmeru pri sčítaní jednotlivých typov. Žiadame o vymazanie posledného riadku tabuľky „SPOLU“, ide o zavádzajúce číslo, keďže sa tieto územia prekrývajú! 
	O 

	MŽP SR 
	Kapitola 10.1, str 60 
Názov tretieho stĺpca je zavádzajúci. Nesúhlasíme s jeho názvom "strata na zisku" a požadujeme ho preformulovať tak, aby odrážal skutočnosť. 
Keďže ide o správu o LH za rok 2010, požadujeme, aby v tejto tabuľke boli uvedené iba údaje za rok 2010, resp. v opačnom prípade rozdelené po jednotlivých rokoch. Považujeme za účelové uvádzať tieto údaje spoločne za obdobie od 19.11.2004 do 31.12.2010! 
	O 

	MŽP SR 
	Kapitola 10.1, str. 60 
V druhom odseku sa uvádza nasledovné: "Mnohé územia sú zaradené do viacerých kategórii chránených území, resp. zároveň podliehajú ochrane vyplývajúcej z medzinárodných dohovorov. Takýto systém ochrany je veľmi neprehľadný a spôsobuje komplikácie pri uplatňovaní vlastníckych práv a využívaní územia." Žiadame vymedziť spôsob ochrany území, ktorá vyplýva z medzinárodných dohovorov v týchto územiach, o aké medzinárodné dohovory ide a aká je ich aplikácia vo vnútroštátnom poriadku. Ďalej žiadame uviesť, aký je vzájomný vzťah rôznych kategórií chránených území uplatňovaných na jedno územie (uviesť príklad) z hľadiska aplikácie konkrétnych obmedzení činností a vplyv tohto vzťahu na "komplikácie" pri výkone vlastníckych práv a využívaní územia. 
	O 

	MŽP SR 
	Kapitola 10.1, str. 60 
V štvrtom odseku sa uvádza: "Takýto rozsah chránených území a s nimi spojené obmedzenia majú dopad na vlastnícke práva a vzniká majetková ujma." Požadujeme vymedziť rozsah uvádzaného dopadu na vlastnícke práva (z hľadiska zložiek V.P.) a jeho vplyv na vzniknutú majetkovú ujmu vlastníkov nehnuteľností v chránených územiach z hľadiska súčasného usporiadania chránených území. Súčasne požadujeme uviesť komparáciu medzi obsahom vlastníckych práv v územiach s prvým stupňom ochrany voči územiam s vyššími stupňami ochrany v nadväznosti na vzniknutú majektovú ujmu. Uvedené všeobecné tvrdenie nemá požadovanú výpovednú hodnotu.  
	O 




