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HSR SR dňa 09.10.2012








Bod č. 03 programu
Stanovisko Republikovej únie zamestnávateľov

· Návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 135/1961 Zb. o pozemných komunikáciách (cestný zákon) v znení neskorších predpisov
· materiál na rokovaní HSR SR dňa 09.10.2012
Stručný popis podstaty predkladaného materiálu a najmä jeho relevancie z hľadiska RÚZ
Materiál predkladá na rokovanie Hospodárskej a sociálnej rady SR Ministerstvo dopravy, výstavby a regionálneho rozvoja SR. Materiál bol vypracovaný na základe §70 ods.2 zákona Národnej rady Slovenskej republiky č. 350/1996 Z. z. o rokovacom poriadku Slovenskej republiky v znení neskorších predpisov, podľa ktorého predseda Národnej rady Slovenskej republiky požiadal vládu Slovenskej republiky o zaujatie stanoviska k návrhu poslankyne Národnej rady Slovenskej republiky Renáty Zmajkovičovej na vydanie zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 135/1961 Zb. o pozemných komunikáciách (cestný zákon) v znení neskorších predpisov (tlač 203).
Cieľom a obsahom materiálu je najmä:

Nová právna úprava sa podrobne venuje umiestňovaniu reklamných a propagačných zariadení. Hlavným cieľom návrhu zákona je obmedziť  umiestňovanie reklamných a propagačných zariadení. Návrh zákona presne vymedzuje, kde nie je možné umiestňovať tieto zariadenia, t. j. kde to zákon výslovne zakazuje.
Ministerstvo dopravy, výstavby a regionálneho rozvoja Slovenskej republiky odporúča vláde Slovenskej republiky vysloviť súhlas s predloženým poslaneckým návrhom, ak v ďalšom legislatívnom procese v Národnej rade Slovenskej republiky budú do poslaneckého návrhu zapracované  zmeny a doplnenia, ktoré ministerstvo navrhuje v predkladacej správe.

Dopady materiálu na podnikateľské prostredie a verejné financie:

Finančné dopady na verejné financie a na podnikateľské prostredie nie sú kvantifikované
Návrh zákona má nadobudnúť účinnosť dňa 01.01.2013,
Postoj RÚZ k materiálu

Predložený návrh zákona podstatným spôsobom sprísňuje reguláciu umiestňovania reklamných a propagačných zariadení pri cestných komunikáciách. RÚZ považuje súčasnú reguláciu umiestňovania týchto zariadení za dostatočnú a nevidí dôvod v jej sprísňovaní, nakoľko uvedené aktivity podľa nášho názoru nemajú žiadne negatívne spoločenské dôsledky. Odporúčame preto uvedenú legislatívu nesprísňovať.

 RÚZ zásadne nesúhlasí so zvoleným legislatívnym riešením prechodných ustanovení, vo vzťahu k už existujúcim umiestneným zariadeniam, ktoré nespĺňajú požiadavky novej regulácie. Na základe uvedeného návrhu vzniká ich vlastníkovi, alebo užívateľovi povinnosť odstrániť tieto zariadenia hoci boli na danom mieste umiestnené legálnym spôsobom, po splnení všetkých požiadaviek súčasného zákona a to na vlastné náklady. V prípade zariadení umiestnených v rozpore s navrhovaným znením §10 odsek 3 návrhu v prípade ich núteného odstránenia nemá vlastník, alebo užívateľ právo na náhradu škody.
RÚZ považuje za optimálne také riešenie, v ktorom sa nová právna úprava bude vzťahovať len na zariadenia umiestnené po nadobudnutí účinnosti tohto zákona. Existujúce legálne umiestnené zariadenia by sa mali posudzovať podľa doteraz platnej legislatívy. Takéto riešenie považujeme za vhodné z hľadiska právnej istoty a ochrany práv nadobudnutých práv. Súčasne upozorňujeme, že navrhovaná úprava  v konečnom dôsledku likviduje majetok a majetkové práva dotknutých osôb, ktoré by mali štátne orgány chrániť a nie ohrozovať a likvidovať. V prípade ak, by sa mala uvedená úprava vzťahovať aj na už existujúce zariadenia považujeme za nutné výslovne stanoviť, že vlastník takéhoto zariadenia má nárok na náhradu škody.
Pripomienky RÚZ k materiálu
1. Pripomienka k novelizačnému bodu číslo 11 -  §24d
RÚZ považuje za optimálne také riešenie, v ktorom sa nová právna úprava bude vzťahovať len na zariadenia umiestnené po nadobudnutí účinnosti tohto zákona. Existujúce legálne umiestnené zariadenia by sa mali posudzovať podľa doteraz platnej legislatívy. Takéto riešenie považujeme za vhodné z hľadiska právnej istoty a ochrany práv nadobudnutých práv. Súčasne upozorňujeme, že navrhovaná úprava  v konečnom dôsledku likviduje majetok a majetkové práva dotknutých osôb, ktoré by mali štátne orgány chrániť a nie ohrozovať a likvidovať. V prípade ak, by sa mala uvedená úprava vzťahovať aj na už existujúce zariadenia považujeme za nutné výslovne stanoviť, že vlastník takéhoto zariadenia má nárok na náhradu škody.
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